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nacién le transfiera dinero...”. No, no, no, pagar en un
solo pago a los seis meses. Luego, ya se buscard la vida:
traigauna ley de suplemento de crédito, vaya alli, diga que
usted no tiene dinero, que tiene que pagar alos agricultores,
pero no les diga que les va a pagar la mitad.

Es competencia del Gobiemo, competencia de la
Administracién regional, la agricultura, y hacerse respon-
sable del plan de abandonoy pagar. El Ministerio tiene que
darle a usted el dinero. Claro, vaya usted a Madrid y diga:
“Oiga, pague”. (Rumores.) Pero no se 1o tiene que dar al
ganadero, Sefioria; al ganadero se lo tiene que dar usted y
ya, porque ya pasaron los seis meses o siete.

Yo lo que propongo a la Camara es que la Cimara
se¢ manifieste sobre que el Consejo de Gobierno, la
Administracién del Principado, en base a sus competencias,
no diciendo o llorando ya: *No, es que Madrid no me
manda el dinero”. Tiene usted el dinero y, sino, biisquelo,
¥y luego, reclimelo, pero no haga recaer sobre pequefios
ganaderos asturianos, muchos de ellos mayores de
cincuentay cinco afios, no haga recaer sobre ellos la carga
financiera de su responsabilidad.

Portanto, gestién, que hay que aprender a gestionar;
ya han pasado tres meses y ya hay que olvidarse de decir:
“Es que Madrid, es que Madrid...”. No. No es usted el iini-
co, j¢h? Yahablaremos luego de alguna cosa. (Rumores. )

La siguiente propuesta de resolucién, que es la
nimero 549, hace referencia a los servicios sociales.

En estos momentos hay auténtico pavor en los
pequefios municipios asturianos después de escuchar al
sefior Presidente decir que si quieren servicios sociales
hay que cofinanciar, Hay pavor. Claro, el sefior Presidente
viene de Ayuntamientorico, viene del Ayuntamiento més
grande de Asturias y, claro, cree que todos los
ayuntamientos tienen la posibilidad de cofinanciar esos
planes concertados de accién social o esas transferencias
en el pacto local en asuntos sociales que quiera transferir
la Administracién, y como no matiza -y el Portavoz de mi
Grupo ayer se lo record6 y no matizé, plan concertado y
a poner el dinero-, habré ayuntamientos que... Claro, es
una tranquilidad para el Consejero del ramo, no le van a
pedir nada; no le van a pedir ni una residencia para
ancianos, ni un plan de atencién a la tercera edad ni a
minusvélidos ni a nada. Le van a dejar tranquilo, no vaa
tener ni un alcalde pidiéndole instrumentos de apoyo
social, porque como tiene que cofinanciar, desaparecen
todos. Claro, a lo mejor es la forma de ahotrar en ese
capitulo, pero nosotros proponemos, en nuestra propuesta
de resolucién, que las competencias en politica social, sea
por la via que sea, que quieran ser transferidas a los
municipios, no tengan que ser necesariamente

cofinanciadas, porque si ustedes votan en contrade esto y
significa que todas tienen que ser cofinanciadas, pues
aproximadamente sesenta y cinco ayuntamientos
asturianos no podrdn hacer politica social si tienen que
pagarla ellos.

No obstante, esto da unas pistas de por dénde vael
pacto local. El pacto local es: transfiero competencias,
pero no transfiero dinero. Asi hacen un pacto local de
tnanera bastante ficil.

Yo comprendo el interés -y de él hablaremos,
porque va a dar bastante que hablar- del sefior Presidente
en teneruna television autonémica, unatelevisi6nregional,
como dice €l, controlada; pero, qué ocurre, que no se vaa
ver en medio Asturias, porque no se ve la actual, y como,
insisto, es el debate del estado de la regi6n y hay que pisar
un poco el terreno, quedan muy pocos ya, muy pocos
repetidores que poner, unos cien, aproximadamente -ya se
han puesto varios cientos-, para que toda Asturias pueda
ver la televisién, pero no la suya, las que hay ahora, las
actualmente existentes que no se ven. Entonces, nosotros
proponemos que se¢ complete el plan de instalacién de
repetidores, a ser posible este afio o en la primera mitad de
la Legislatura, para que ya definitivamente toda Asturias
quede con cobertura de sefial de televisién.

Supongo que con ¢l interés que tiene de que se vea
la suya, pucs también le interesar4 que se vean las otras.

Lasiguiente propuesta de resolucién hace referencia
a concretar un poco la politica social en materia de
vivienda, porque una cosa es que el Presidente no haya
queridoentrar enninguna cifra, y otraque en un debate del
estado de la regién, ademds al principio de la Legislatura,
no se concrete ni siquiera el objetivo de viviendas de
promocién pablica. Son cosas asombrosas.

Nosotros le proponemos cinco mil para que nos
gane. Nosotros hicimos tres mil quinientas; proponemos
que se hagan cincomil viviendasen la préxima Legislatura
que, ademés, esté calculado presupuestariamente que se
pueden hacer. Estaba en nuestro programa electoral; por
tanto, esti calculado financieramente. (Risas.)

La siguiente también trata de concretar un poquito
qué es eso de conseguir potenciar nuestro sector turistico,
que todos estamos de acuerdo en que tiene una capacidad
de creaci6n de riqueza y de empleo importante en nuestra
Comunidad. Tratamos de concretar que las medidas, las
que este Gobierno vaya a tomar -no sabemos cusles son,
pero supongo que se irdn concretando; por el debate de
ayer, desde luego, no sabemos nada-, sean las que sean, se
calculen para que la evolucién del sector sea la que
traiamos ahora, que es que su aportacién al PIB es creciente
un punto al afio, aproximadamente, la aportacién del
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Lapropuestade resolucion niimero 624 fue
aprobada por 42 votos a favor, ninguno en contra
YRINGURA ABSIENCION. .....coveervcnieriresiriraseeeesenen.

Lapropuestade resolucion niimero 6235 fue
aprobada por 39 votos a favor, 2 en contra y |
RBSEENCION......cocovivivvrerereeeecree e st R

Lapropuesta de resolucion nimero 626 fue
aprobada por 28 votos a favor, 14 en contra y
RINGUNA ABSIENCION. ...t

Lapropuesta de resolucidn mimero 627 fue
aprobada por 42 votos a favor, ninguno en contra
YRInGUNA GDSIERCION. .......couvreeeereeresrcreirirecananns

Lapropuesta de resolucion niimero 628 fue
aprobada por 41 votos a favor, ninguno en contra
YL ADSIENCION. ... eesres e e esenns

Lapropuesta de resolucidon nitmero 629 fue
aprobada por 42 votos a favor, ninguno en contra
¥ HIRGUNGA ADSIENCION.«....cvcvvrieereeeesnesieiesena.

Lapropuesta de resolucion niimero 630 fue
aprobada por 41 votos a favor, ninguno en contra
yninguna abstencion.........ccoueeveevnniesneeen,

Lapropuestade resolucién mimero 631 fue
aprobada por 42 votos a favor, ninguno en contra
YRNRGUAAABSIENCION. ..o,

Lapropuesta de resolucién niimero 633 fue
aprobada por 25 votos a favor, 14 en contra y 3
ADSLEACIONES ...v.oerererreeecer e

Lapropuesta deresolucion niimero 634 fue
aprobada por 42 votos a favor, ninguno en contra
YRINGUNA GDSIENCION. ...

Lapropuestaderesolucién nimero 635 fue
aprobada por 42 votos a faver, ninguno en contra

Y RiNguna abstencion...............cuveeeeeveseeresenan.

La propuesta de resolucidn niimero 636 fue
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aprobada por 42 votos a faver, ninguno en contra
YRinguna abstencion..........ecnveeveveeeeeeeeenaenn,

Lapropuesta de resolucién niimero 637 fue
aprobada por 42 votos a favor, ninguno en contra
Y ninguna abstencion. .............coevreninvneenne...

La propuesiade resolucidn nitmero 638 fue
aprobada por 27 votos a favor, ninguno en contra
Y135 abSIENCIOREs. .........ccoveveeeiiieeeeaeerervsraennns

La propuesta de resolucién niimero 639 fue
aprobada por 38 votos a favor, ninguno en contra
V3 @BSIENCIONES.........oovorveeesiesrtsveeeeeeeeeeaers e

La propuestade resolucién miimero 640 fue
aprobada por 41 votos a favor, ninguno en contra
yRinguna abstencion. ............cueeevevvsivsrvinesisinns

Lapropuesta de resolucién nimero 641 fue
aprobada por 42 votos a favor, ninguno en contra
YRINGUNAADSIENCION ..ot

La propuesta de resolucién mimero 643 fue
aprobada por 28 votos a favor, ninguno en contra
Y14 abstenciones..............cocooeevveveierseeeseerarern

Lapropuesta de resolucién niimero 644 fue
aprobada por 38 votos a favor, I en contra y 3
ABSIENCIONES. .....ovivvcerereieee e ireeevreaverernens

El apartado primero de la propuesta de
resolucién niimero 645 fue aprobado por 40 votos
a favor, ninguno en contra y 2 abstenciones; el
apartado segundo fue aprobadoe por 23 votos a
favor, 2 en contra y 17 abstenciones; el apartado
tercero fue aprobado por 40 votos a favor, ninguno
encontray2 abstenciones............uovveveerereennnec,

La propuesta de resolucién nimero 646 fue
aprobada por 29 votos a favor, ninguno en contra
YI3abstenciones........eeoeeveeeeerreereereeerarnn

Se levanta la sesion a las diecisiete horas y
diez minutos,

(Se reanuda la sesidn a las diez horas y treinta y cinco

minutos.)
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La sefiora PRESIDENTA: Se reanuda la sesién.,

Buenos dias, sefioras y sefiores Diputados.
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Vamos a proceder al debate y volacién de las
propuestas de resolucién.

Dentro del plazo establecido, se presentaron 142
propuestas de resolucién: 24, del Grupo Parlamentario
Renovador Asturiano; 35, del Grupo de Izquierda Unida;
47, del Grupo Popular, y 36, del Grupo Socialista. Todas
fueron admitidas por la Mesa de Ia Cimara, excepto las
nimeros 570 y 587, del Grupo Parlamentario Popular, y
la nimero 632, del Grupo Parlamentario Socialista.

De conformidad con lo acordado por la Junta de
Portavoces, el orden de intervencién de los Grupos
Parlamentarios para la defensa de sus propuestas de
resolucién serd de menor a mayor representacién
parlamentaria y dispondrinde un iempode treinta minutos
para la defensa conjunta de todas sus propuestas. A
continuaci6n, y también segiin lo acordado por la Juntade
Portavoces, por el mismo orden de intervencion, los
Grupos dispondran de veinte minutos para fijar su posicién
respecto de las propuestas de resolucién de los otros
Grupos.

Finalmente, pasaremos a la votacién de las
propuestas de resolucién, siguiendo el orden de
presentacién en el Registro. Esta votacién no parece
posible que se produzca antes de las 2 de la tarde.

También queremos advertir a Sus Sefiorias que el
orden de votacién va a sufrir una pequefia modificacién
con el objeto de que todas las propuestas de resolucién del
Grupo Parlamentario Renovador Asturiano se puedan
votar conjuntamente, ya que una de ellas, y por problemas
técnicos, no se registré en el bloque de las propuestas de
dicho Grupo.

Pasamos, por tanto, al debate de las propuestas
de resolucién y, para su defensa, tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Parfamentario Renovador
Asturiano.

El sefior VERDIN BOUZA: Gracias, sefiora
Presidenta.

Seiloras y sefiores Diputados, sefiores consejeros:

El Grupo Parlamentario Renovador Asturiano ha
presentado un conjunto de propuestas de resolucién que
pretenden concretar, para su votacion, algunas de las ideas
manifestadas a lo largo del debate de estos dias,
concretando, insisto, algunas cuestiones que quedaron en
el debate sin concrecién por ¢l Presidente del Consejo de
Gobiemo, matizando algunas otras, cubriendo algunas
lagunas que, pese a haber sido intentadas en el debate, no
fue posible su clarificacidn y, en algunos casos, orientar
respecto a algunas rectificaciones o matizaciones que
debe hacer el Consejo de Gobierno, en nuestra opinién,

dado, estudiado, leido y debatido el discurso del sefior
Presidente.

Las defenderé en el mismo ordenen el que han sido
presentadas en el Registro, de manera que Sus Sefiorias
puedan seguirlas con mayor facilidad.

La primera de las propuestas, nimero 540, hace
referencia al Consejo Social de 1a Universidad.

La Ley del Consejo Social de la Universidad,
Sefiorias, es de esas pocas leyes que esta CAmara aprob6
por unanimidad, esas leyes que tienen un trabajo intenso
de preparacién, de negociacion, de estudio de las distintas
enmiendas y que, al final, logra el apoyo uninime de la
Cémara. Y enesaLey del Consejo Social, en su articulado,
se recoge, de manera muy precisa y de manera muy clara,
que el Consejo Social de la Universidad es el 6rgano que
esta CAmara, el Parlamento asturiano, ha querido poneren
marcha como cauce para la participacién politica y social
en los debates, en las decisiones que tienen que ver con la
Universidad, en aquellos aspectos, 16gicamente, que no
afectan a su autonomia académica, al claustro de lamisma.

En el discurso del sefior Presidente del Principado
no nos queds muy claro o, mis bien, nos parecié que
pretende establecer una comisién paralela como cauce de
debate, como cauce de participacién, unacomisién paralela
al propio Consejo Social, porque, aunque se dice que no
quiere suplantar esa comisi6n ni al claustro ni al rector ni
al Consejo Social, ya me dirdn de qué se puede hablar que
no se pueda hablar directamente en el Consejo Social,

Por tanto, nosotros presentamos esta propuesta de
resolucion para que esta Cdmara deje claro que el cauce
legal de participaci6n en los asuntos de la Universidad es
¢l Consejo Social y nocomisiones paralelas ni alternativas,
donde, tedricamente, se hurten al propio Consejo Social
debates, propuestas y estrategias.

La segunda propone que el Consejo de Gobierno
convoque un grupo de trabajo que, de manera permanente
y durante el tiempo que sea preciso, analice nuestra
situacién competencial, nuestra situacion de autogobiermno,
en relacién con el mapa politico espafiol, con 1a sitnacién
de autogobiemno de otras comunidades auténomas, con el
ultimo fin de estudiar y proponer y llevar adelante una
nueva reforma del Estatuto de Autonomia que,
definitivamente, nos equipare al resto de las comunidades
hist6ricas del territorio espafiol. :

Lasiguiente propuestade resoluciénhace referencia
al empleo. El Portavoz de mi Grupo en el debate de ayer
ya dej6 claro el temor por las palabras expresadas por el
Presidente del Principado en esta tribuna, el temor a que
volvamos a los tiempos en los cuales un empleo se
apoyaba, dependiendo en el sector en el que se produjese,
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es decir, en el que se determinaba que en Asturias habia
empleos de primera -palabras del Presidente,
aproximadamente, aquellos que se producen en industrias
con gran innovacién iecnol6gica, con una gran aportacién
de inteligencia artificial, etcétera-, en cambio, el de la
panaderia, creo que era el ejemplo que ponia, no era
susceptible de ser apoyado o, al menos, debia ser
discriminado. Nosotros creemos que las medidas que
tome el Gobiemno de apoyo al empleo deben discriminar
solamente en funcién de que apoyen contratos,
l6gicamente, de larga duraci6n, de que estén apoyando a
los colectivos que mds dificil tienen el acceso al puesto de
trabajo, de que estén apoyando al colectivo de jévenes, de
mujeres, de desempleados de larga duracién, de mayores
de cuarenta y cinco afios, de minusvélidos, y ahi si debe
producirse unadiscriminacitn entre unos empleos y otros,
esdecir, porque hay un colectivoque tiene mayor dificultad
de acceder al mercado laboral. Pero, en cuanto aque pueda
acceder, debe ser apoyado sea cual seael sector, porque es
que, ademds, si no, no sé€ céme vamos a conseguir la
terciarizacién que el sefior Presidente queria para nuestra
Comunidad, para nuestra actividad econémica, no sé
cOmo vamos a apoyar a los sectores del sector terciario,
que normalmente ro aportan esas ingentes inversiones en
tecnologia punta.

La siguiente hace referencia a la deuda y al déficit.
Pese a que ayer intentamos que el sefior Presidente
concretasequé quiere decirconque al final de la Legislatura
la deuda del Principado ser4 del dieciséis por ciento, no
hemos sido capaces de concretarlo, no lo hemos
conseguido. Cuando se hace referencia al endeudamiento
enel mundo macroecondmico, normalmente nos referimos
siempre a carga financiera respecto a ingresos corrientes,
debemos y queremos suponer que el sefior Presidente est4
refiriéndose a que al final del periodo 1a carga financiera
respecto a los ingresos corrientes serd del dieciséis por
ciento; entendemos que significa ese dieciséis por ciento.
En estos momentos estamos en e} 15,5 y, por tanto,
creemos que esa es la variable a la que se refiere.

Pero ;jqué ocurre? Que tal vez el sefior Presidente
quiere utilizar el viejo truco, que ya es conocido en esta
Camara porque era defendido por un Grupo que ahora no
estd enla Camara, que era el Grupo Centrista, el Grupo del
CDS, que ya manejaba estas cuestiones de la siguiente
manera. Decia siempre: “Vayamos a mis deuda porque,
como ¢] afio que viene vamos a tener m4s transferencias,
mantenemos el porcentaje”. Claro, el dieciséis por ciento
de carga financiera respecto a los ingresos corrientes que
tendremos al final de la Legislatura, si hemos recibido las
transferencias de educacién y de sanidad en que

pricticamente todos los gastos son ingresos corrientes,
porque son capitulo 1, son gastos de personal, claro, si es
eso loque dice el sefior Presidente, eso nos deja muy fuera
de los escenarios de consolidacién financiera y
presupuestaria que esta Comunidad, al igual que las
diecisiete comunidades de Espaiia, ha firmado, porque es
que esas tablas, esos acuerdos financieros estan en valor
absoluto, Sefiorias, no estan en valor relativo, fijan el
déficit y la deuda total para cada periodo, porque estén
calculados en funcién de PiB, no estin calculados en
funcién, como pueden comprender ustedes, de los
presupuestos, la Unién Europea no trabaja en funcién de
los presupuestos de los estados, trabaja en funcién de su
producto interior bruto. Y por tanto nosotros, como no
sabemos a qué se refiere ese dieciséis por ciento, lo que
decimos es que hombre, no podemos situar fuera del
acuerdo institucional, del acuerdo financiero nacional a
esta Comunidad Aut6énoma, por tanto, su dieciséis por
ciento ya explicard el Gobierno a qué se refiere, pero que
nos mantengamos dentro de los escenarios que hemos
firmado.

La propuesta de resolucién 544 pone encima de la
raesaun temacon el que nosotros tenemos malaexperiencia
con anteriores gobiernos socialistas, tenemos mala
experiencia, son esos planes plurianuales para los cuales
se fija una financiacién total pero luego esa financiacién
no se reparte por cuartas partes o por séptimas partes como
deberia ocurrir en el PDR, sino que en los cuatro primeros
afios se ponen cantidades muy pequefias y siempre se
destinan las cantidades m4s grandes para los iltimos afios.
BEsaesuna costumbre, una mala costumbre de los gobiernos
socialistas, En este caso, €l Gobiemo de la nacién estaria
encantado, estariaencantado de pactareso con el Gobierno
autonémico.

En el documento del PDR que ha llegado, que ha
liegado del Gobiemo de la nacién no viene la tabla de
anualidades, no viene la tabla de anualidades; si est4 la
tablade anualidades en el que remiti6 el Gobierno anterior,
¢l Gobierno presidido por Sergio Marqués, a Madrid, ahi
siviene latablade anualidades y comprobarin Sus Sefiorias,
tienen el documento, que 1as inversiones, todos los objetivos
del PDR estdn divididos en séptimas partes, es decir, desde
el primer afio llega 1a séptima parte de los 1,6 billones de
pesetas, en este case, de los seiscientos y pico mil que son
los que pone Asturias, y los pone en séptimas partes. Por
tanto, lo que pedimos es que, ademas de los objetivos de
los ejes, se respete el calendario,

Lapropuesta de resolucién 545 hace referenciaala
suficiencia en el proceso de transferencias de la ensefianza
no universitaria. Siento que también aqui tenga que hablar
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de mala experiencia, tenemos muy mala experiencia con
la transferencia de 1a ensefianza universitaria; solamente
decirle al Consejo de Gobierno: no tengan prisas, estamos
de acuerdo, todos estamos de acuerdo €n que este afio
deberiamos finalizarlo firmando las transferencias, pero
desde luego nuestro Grupo no les va a meter prisas si el
problema es de costes, y nosotros tenemos las cifras, el
sefior Presidente no las tiene, nos alarma, y de ahi esa
propuesta de resolucion; no tiene las cifras y sin embargo
hay un miembro de su Grupo Parlamentario que si las
tiene, por tanto, nos extrafia que no maneje, que ya esté
hablando de tres, cuatro o diez mil millones de pesetas
menos del que ya estaba a falta de los dltimos flecos,
negociado, Por tanto, suficiencia financiera para el coste
efectivo de las transferencias, nada més, no ponemos
ninguna ¢ifra, ponemos “suficiencia financiera”, hay una
Comision Mixta de Transferencias y ahi podemos hacer
cuentas porque las tenemos hechas. Por tanto, este es un
temaque repetiremos, es unalaguna que ayernos preocupd,
¢l sefior Presidente maneja muy mal fos datos, muy pocas
cifras, pero las pocas de las que hablé, el tema del coste
efectivo, que desde 1995 al 99 solamente se crearon dos
mil trescientos empleos netos en Asturias, porque bajé la
poblacién activa, es porque no maneja los datos, porque
dos mil trescientos es lo que crecid 1a poblacién activa, por
tanto, empleos netos habria que sumar a los veinte mil y
tendriamos veintidds mil trescientos, o sea que maneja
muy mal los datos, muy mal, los pocos que ha manejado,
fatal. Por tanto, nos preocupé el tema de laeducacion y no
le ponemos datos, hablamos de suficiencia financiera,
creo que en eso estamos todos de acuerdo, pero yo le
propongo que vote esta propuesta de resolucién.

La propuesta 546 hace referencia no a la
intervencién del sefior Presidente, hace referencia a unas
declaraciones del sefior Consejeroenlas cuales me parecié
entender que decia que es compatible el proceso de
reforma del hospital Central con la construccidn de un
nuevo hospital Central, lo habrin leido todas Sus Sefiorias.
Claro, creerque el Gobiemno de lanacién vamos aconseguir
que gaste dieciocho mil millones de pesetas en reparar el
actual hospital Central y que luego gaste otros veinticinco
mil, aunque nosotros apoyemos, en hacer uno nuevo,
bueno, eso ya, Seiiorias, eso yano cabe en ninguna cabeza.
Por tanto, solamente queremos dejar claro aqui, no vayaa
ser que ¢l sefior Consejero ya esté empezando a aceptarla
reforma del viejohospital y luego si, decir que se vaahacer
el nuevo pero, como siempre, dentro de cinco afios o de
seis, es decir, que no se haga. Por tanto, yo pretendo que
la Cimara deje claro que la posicién respecto al futuro
hospital Central es la construccién de un nnevo hospital,

no la reparacién en profundidad del actual, que ese es el
plan del Ministerio, ya lo sabemos, pero que creemos que
no es el que Asturias necesita.

La siguiente es muy sencilla, Sefiorias. Ayer se
hablé aqui de la tendencia a conseguir el cero con siete por
ciento de apoyo a la cooperacion al desarrollo. Vamos a
tomar tierra. Hay un Plan regional de cooperacién al
desarrollo que para el afio 1999, para este ejercicio,
necesitaba 565,7 millones de pesetas; el Consejo de
Gobiemo trajo a esta Cidmara una ley de suplemento de
crédito paraque se le diesen a la cooperacion al desarrollo
los 565,7 millones de pesetas y esta Camara, al igual que
con otras leyes, decidi6 dar 1a mitad. Si se da la mitad, no
se podran dar las subvenciones previstas para este afio, no
se podra cumplir el Plan de cooperaci6n at desarrollo. Por
tanto, instamos at Consejo de Gobiemo a que, més alla de
esas buenas palabras en la cooperacién internacional, en
la ayuda humanitaria, traiga una ley de suplemento de
crédito para suplementar esos casi trescientos millones de
pesetas que faltan, porque si ne este afio no habri todas las
subvenciones que deberia haber para la cooperacién con
el desarrollo, y las organizaciones no gubernamentales
pues verin frustrados algunos proyectos que, ademas, ya
han puesto en marcha hace varios afios.

La siguiente propuesta de resolucién tiene que ver
con la deuda de los ganaderos asturianos. Buenc yo me
extrafia haber leido en una de las propuestas de resolucién
que hoy se van a debatir aqui, presentada por el Grupo
Socialista, algo asi como que el pago de la deuda con los
ganaderos asturianos del Plan de abandono de 1998 es
exclusiva responsabilidad del Gobierno central, dice 1a
propuesta de resolucién del Grupo Socialista y, claro,
como ayer no le habiamos entendido al sefior Presidente
qué ibaa hacer con los ganaderos, porque €l esté para otras
cosas, paraesos centros policéntricos de los que él hablaba,
no estd para los problemas diartos, claro, al leer hoy la
propuesta de resolucién del Grupo Socialista estamos m4s
convencidos de que cra necesaria esta propuesta de
resolucién. Sefiorfas, tenemos competencias exclusivas
en materia de agricultura: o ya empezamos mal, sefior
Consejero, o ya empezamos a no querer las competencias
que tenemos, y si alguien no sabe quién tiene las
competencias exclusivas que lea el decreto, el decreto del
plan de abandono dice: “Articulo 10. Pago de la
indemnizacién: El 6rgano competente de la Comunidad
Auténoma abonari la indemnizacién al productor, en un
unico pago, en el plazo de seis meses a partir de la
notificaci6n de laresolucién”. El 6rgano competente de la
Comunidad Auténoma pagaré a los seis meses. No dice
“pagaré cuando consiga que, a su vez, el Gobierno de la
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nacién le transfiera dinero...”. No, no, no, pagari en un
solo pago a los seis meses. Luego, ya se buscars la vida:
traigaunaley de suplemento de crédito, vaya alli, diga que
usted no tiene dinero, que tiene que pagar alos agricultores,
pero no les diga que les va a pagar la mitad.

Es competencia del Gobierno, competencia de la
Administracién regional, la agricultura, y hacerse respon-
sable del plan de abandonoy pagar. E] Ministerio tiene que
darle a usted el dinero. Claro, vaya usted a Madrid y diga:
“Oiga, pague”. (Rumores.) Pero no se lo tiene que dar al
ganadero, Sefioria; al ganadero se lo tiene que dar usted y
ya, porque ya pasaron los seis meses o siete.

Yo lo que propongo a la Céimara es que la Camara
se¢ manifieste sobre que el Consejo de Gobiemno, la
Administracién del Principado, en base a sus competencias,
no diciendo o llorando ya: “No, es que Madrid no me
manda el dinero”. Tiene usted el dinero v, si no, biisquelo,
y luego, reclamelo, pero no haga recaer sobre pequefios
ganaderos asturianos, muchos de ellos mayores de
cincuenta y cinco afios, no haga recaer sobre ellos la carga
financiera de su responsabilidad.

Portanto, gestién, que hay que aprender a gestionar;
ya han pasado tres meses y ya hay que olvidarse de decir:
“Es que Madrid, es que Madrid...”. No. No es usted el tini-
co, ;¢h? Yahablaremos luego de alguna cosa. {Rumores. }

La siguiente propuesta de resolucién, que es la
nimero 549, hace referencia a los servicios sociales.

En estos momentos hay auténtico pavor en los
pequefios municipios asturianos después de escuchar al
sefior Presidente decir que si quieren servicios sociales
hay que cofinanciar. Hay pavor. Claro, el sefior Presidente
viene de Ayuntamiento rico, viene del Ayuntamiento mas
grande de Asturias y, claro, cree que todos los
ayuntamicntos tienen la posibilidad de cofinanciar esos
planes concertados de acci6n social o esas transferencias
en €l pacto local en asuntos sociales que quiera transferir
la Administraci6n, y como no matiza -y el Portavoz de mi
Grupo ayer se lo record6 y no matizé, plan concertado y
a poner el dinero-, habra ayuntamientos que... Claro, es
una tranquilidad para el Consejero del ramo, no le van a
pedir nada; no le van a pedir ni una residencia para
ancianos, ni un plan de atencién a la tercera edad ni a
minusvélidos ni a nada. Le van a dejar tranquilo, no va a
tener ni un alcalde pidiéndole instrumentos de apoyo
social, porque como tiene que cofinanciar, desaparecen
todos. Claro, a lo mejor es la forma de ahorrar en ese
capitulo, peronosotros proponemos, en nuestra propuesta
de resoluci6n, que las competencias en politica social, sea
por la via que sea, quc quieran ser transferidas a los
municipios, no tengan que ser necesariamente

cofinanciadas, porque si ustedes votan en contra de esto y
significa que todas tienen que ser cofinanciadas, pues
aproximadamente sesenta y cinco ayuntamientos
asturianos no podrén hacer politica social si tienen que
pagarla ellos.

No obstante, esto da unas pistas de por dénde vael
pacto local. El pacto local es: transfiero competencias,
pero no transfiero dinero. Asi hacen un pacto local de
manera bastante facil.

Yo comprendo ¢l interés -y de €l hablaremos,
porque va a dar bastante que hablar- del sefior Presidente
en tener unatelevisidn autonémica, unatelevisiénregional,
como dice él, controlada; pero, qué ocurre, que nose vaa
ver en medio Asntrias, porque no se ve la actual, y como,
insisto, es el debate del estado de 1a region y hay que pisar
un poco el terreno, quedan muy pocos ya, muy pocos
repetidores que poner, unos cien, aproximadamente -ya se
han puesto varios cientos-, para que toda Asturias pueda
ver la television, pero no la suya, las que hay ahora, las
actualmente existentes que no se ven. Entonces, nosotros
proponemos que se complete el plan de instalacién de
repetidores, a ser posible este afio o en la primera mitad de
la Legislatura, para que ya definitivamente toda Asturias
quede con cobertura de sefial de television.

Supongo que con el interés que tiene de que se vea
la suya, pues también le interesard que se vean las otras.

Lasiguiente propuesta de resolucién hace referencia
a concretar un poco la politica social en materia de
vivienda, porque una cosa es que €l Presidente no haya
querido entrar en ninguna cifra, y otra que en un debate del
cstado de laregién, ademas al principio de la Legistatura,
no se concrete ni siquiera el objetivo de viviendas de
promocién piiblica. Son cosas asombrosas.

Nosotros le proponemos cinco mil para que nos
gane. Nosotros hicimos tres mil quinientas; proponemos
que se hagan cinco mil viviendas en la préxima Legislatura
que, ademds, est4 calculado presupuestariamente que se
pueden hacer. Estaba en nuestro programa electoral; por
tanto, estd calculado financieramente. (Risas.)

La siguiente también trata de concretar un poquito
qué es eso de conseguir potenciar nuestro sector turistico,
que todos estamos de acuerdo en que tiene una capacidad
de creacién de riqueza y de empleo importante en nuestra
Comunidad. Tratamos de concretar que las medidas, las
que este Gobiemo vaya a tomar -no sabemos cuéles son,
pero supongo que se irin concretando; por et debate de
ayer, desde luego, no sabemos nada-, sean las que sean, se
calculen para que la evolucién del sector sea la que
trafamos ahora, que es que su aportacién al PIB es creciente
un punto al afio, aproximadamente, la aportacién del
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sector turistico. O sea, que si votan que si a esto estdn
votando que cada afio la aportacién del sector turistico al
PIB, segin sus planes y segiin sus programas, crezca un
punto, que es lo que viene creciendo en los dltimos cuatro
afios.

La propuesta de resolucién nmimero 553 hace
referencia al cumplimiento de las inversiones previstas en
los fondos mineros.

Siguieren, esto es de perogrullo, pego es que ayer,
al escuchar, asi, de pasada, una conversacién en la que
alguien decia que el Consejero del ramo, sefior Secades,
estaba diciendo -supongo que seria a raiz de las
declaraciones del sefior Piqué- que el no cumplimiento o
algiin retraso era culpa del Gobierno anterior, Sefiorias,
todo locontenido en los fondos mineros de inversiones, en
infraestructuras, urbanismo, etcétera, etcétera, competencia
de laComunidad, estd licitado; ahorahay que gestionar, ya
se lo decia antes. Lo que no se puede es decir...

Mire, el otro dia estaba hablando yo con algunas
personas representativas del sector. Han pasado tres meses
y ya estin echando de menos al sefior Tielve. (Risas.)
i Vayarécord! Ens6lo tres meses. No se gestiona, Seflorias.
Desde que llegé este Gobierno, es que no han ni mirado,
ni empujan ni... Hay que gestionar. Todo lo que hay esti
licitado. Lo que hay que veres dénde estén los atascos, ver
si son administrativos, ver si son de expropiaciones, ver si
son técnicos y mover. Hay que mover el balénen el centro
del campo, Sefiorias, y no dedicarse a controlar, dedicarse
a dar juego, a mover.

Por tanto, lo que estamos diciendo con esta
propuesta de resolucién es que no vaya a serque siendo la
tinica Comunidad Auténoma que ha conseguido que de lo
previsto en los fondos mineros no se pierda ni una peseta,
a partir de ahora empecemos a ir marcha atrés, porque
estamos hablando de medio billén de pesetas.

La propuesta de resolucién con nimero de registro
554 se explica por si misma, Sefiorias. En Asturias hay, al
menos, la misma aficién que en otras comunidades, en
Asturias hay, al menos, la misma posibilidad de actividad
econémica fuera, ademds, de temporada alta turistica,
vinculada a la actividad de la caza y de 1a pesca; por tanto,
nosotros proponemos que la CAmara vote que en Asturias
lacazay lapescase puedanrealizar enel territorio de Picos
de Europa en las mismas condiciones que en otras
comunidades auténomas, porque sinoestaremos diciendo
a los asturianos que ellos son cazadores y pescadores, y
hosteleros, etcétera, de segunda; que agui no. Y, hombre,
no se puede estar diciendo, porun lado, que se vaa apoyar,
que se va a potenciar, que el campo, que las zonas rurales,
etcétera, etcétera, y por otro lado producir una

discriminacién de este calibre.

Respecto a los puertos, a nosotros nos extraiié, asi
lo dijimos ayer, que el sefior Presidente del Principado
haya dedicado tanto tiempo a hablar del puerto Gijén-
Musel y del puerto de Avilés, los tinicos que no son de su
competencia, y no haya dicho nada de la red de puertos
asturianos, los que son de su competencia. Qué planes
tiene, qué proyectos de desarrollo, qué proyectos de
inversién para tos puertos de la cornisa cantébrica, que si
son de su competencia. Pues nosotros tratamos de
concretar...

Me estaba confundiendo ahora de propuesta de
resolucién, la doy por defendida cuando llegue, una
propuesta de resolucién que habla de los puertos, esta
habla de pesca, pero ya que estoy en ella, la que habla de
los puertos trata de concretar la accién y la preocupacién
por los puertos de nuestro litoral, en concreto hay dos que
estan licitados, que son el de Candés y el de Ribadesella,
que no arrancan, entonces, volvemos a lo que deciamos
antes, vamos a ver lo que pasa y hacemos una llamada de
atencién a que aqui debemos hablar de nuestros puertos,
que no ha querido hablar el sefior Presidente a lo largo del
debate, proponemos que la Cémara hable del Plan de
puertos y hable de que hay dos puertos que estin ya las
obras adjudicadas y que no arrancan esas obras.

Y aqui estamos hablando de la pesca.

El sector pesquero ha sido uno m4s de los sectores
productivos asturianos, tanto en su facetaextractiva, como
en la de infraestructuras en puerto, como la de
comercializacién, como la agroalimentaria; las industrias
conserveras han renacido otra vez en Asturias a lo largo de
estalegislatura; hasidounsectorespeciatmente fortalecido
en los 1iltimos cuatro afios. Nos gustaria que ¢l Gobiemo,
o la Camara, inste al Gobiemno a que se comprometa a
mantenerel apoyodecidido aeste sector, que est aportando
algo que nunca debi6 perder, estd aportando producto
interior bruto, esta aportando empleo y estd aportando
forma de vida y de permanencia a cantidad de pueblos
pesqueros tradicionales en Asturias, para los cuales sigue
siendo la primera fuente de actividad.

Lapropuestade resolucién 556 incide en las ayudas
a la emigracion.

A nosotros nos parece muy bien gue, como gran
medida de apoyo a la emigracién, el Presidente del
Principado proponga hacer un centro asturiano “chapeau”
en Bruselas, nos parece muy bien.

Es toda su politica, segin hemos escuchado, de
apoyo a la emigracién, pero en estos momentos hay dos
politicas que se estin realizando, dos actuaciones dentro
de esa politica de apoyo a la emigracién, que estin en
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marcha, que ya tienen tradicién, que se han puesto en
marchaen estaLegislatura, unaesel apoyo directo mediante
ayudaeconémica, llevada personalmente a los emigrantes
en situacién de necesidad, que hay, como saben Sus
Sefiorias, por todo el mundo, no todos han triunfado, no
todos son el indiarto que ha conseguido el éxito econémico
¥ social, tenemos una importante tasa de la emigracién en
situaciones de indigencia, paralos cuales en estos momentos
existe ayuda econémica anual y existe un programa de
plazas de residencia en el extranjero, en donde estan,
porque algunos de ellos no pueden o no quieren, por
diversas circunstancias, volver. Y les estamos apoyando.

Por tanto, lo que pedimos con esta propuesta de
resolucién es que no se corten esas politicas, que se hagan
mis all4, que se hagael centro asturiano de Bruselas, y que
sea lujosisimo e impresionante, y que sirva para dar una
imagen estupenda, pero a estos paisanos nuestros que
estin en situacién de necesidad no les cortemos la ayuda
que reciben, que sea a mas, a més.

Hay un plan gerontolégico hecho, un plan
gerontolégico ambicioso, en el Principado de Asturias,
costoso también, cuesta treinta mil millones de pesetas
aproximadamente desarrollarlo, pero creemos que merece
la pena desarrollarlo, y asi lo proponemos a esta Camara.

Ya hemos hablado de la 0cM de la leche y de la
came, y ahi estamos observando también que, una vez
mis, las cifras no cuadran, y que nos dala impresi6n de que
se estd lanzando una serie de cifras, como que ya estaban
més o menos aceptadas, para conseguir un poquito més y
tratar de ponerse alguna medalla; aqui tampoco hay ninguna
medalla que poner, y tampoco hay prisa, en el sentido de
que a base de decir que se ha firmado con el Ministerio,
dejar en la estacada a nuestros ganaderos de leche y de
came. Por tanto, como el sefior Presidente tampoco ha
concretado cudles son los criterios que quiere defender, o
que el Gobiemo va a defender para el reparto de las
quinientas cincuenta mil toneladas, nosotros le decimos
cudles son los criterios que nos favorecen, y esos criterios
también los recoge de alguna manera el Grupo Socialista
en una de sus propuestas de resolucién, esos criterios no
hay que inventarlos, son los criterios de Bruselas, son los
criterios de la PAC, son los mismos. Se dice que a Espafia
se le dan las quinientas cincuenta mil toneladas para que
atienda especificamente, de manera especial, la
incorporacién de j6venes agricultores, las zonas de
montafia, las zonas de monocultivo, etcétera, etcétera; por
tanto, es esa situacién en la cual nosotros, en el reparto
interior, no tenemos ms que decir: oiga, que se cumplalo
de Bruselas. Y entonces les animamos y le decimos cuéles
son esos criterios, suponemos que lo saben, pero bueno, y

digo que suponemos que lo saben porque se recogen
también en una propuesta de resolucién parecida del
Grupo Socialista, pero, l6gicamente, cuando nosotros lo
redactamos no estdbamos seguros de que lo supiesen.

La red de carreteras asturianas, porque ademés de
la variante de Pajares, de Onzonilla-Benavente, etcétera,
etcétera, supongo que al Presidente, al Consejo de Gobiemo
-no quedd muy claro-, también le interesars el esfuerzo en
la red de carreteras asturianas, tanto la construccién de
nuevas como en el mantenimiento. Ahi si le hemos
escuchado el interés por el mantenimiento de las ya
existentes.

¢Por qué presentamos la propuesta de resolucién?
Porque en el afio 97, que venia un programa importante
parael mantenimiento de carreteras, el Grupo Socialista lo
llamé rebacheo, al programa de mantenimiento de nuestras
carreteras, lo llamé rebacheo, y ademés se dedic6 a la
pirateria conenmiendas y fo dejé en menos mil seiscientos
millones de pesetas ese programa, tuvimos que ir luego a
arreglarlo, tuvimos que reunirnos, asi medio en secreto,
para arreglar el desaguisado que habian armado, porque
gque esta Cémara apruebe un presupuesto con un nimero
econémico con menos mil seiscientos millones de pesetas
era de verglienza, pero claro, ellos no se habian dado
cuenta, estaban ahi al trigala, (Risas.) venga, por aqui y
por alla, y dijeron que no hacia falta dinero para rebacheo,
y lo dejaron en menos mil seiscientos millones de pesetas,
novayaaserque quisiesen decir que no debia haber dinero
ni ese afio ni el siguiente, ni el siguiente, y de ahilos menos
mil seiscientos, por tanto, tratamos de concretarlo aqui
para que por lo menos nos quede claro, con el sentido de
la votacién, sirealmente interesa, adema4s de la variante de
Pajares y de Onzonilla-Benavente, y de la autovia del
Cantiibrico, porque, claro, siempre nos interesa lo que es
competenciadelos demds; también tendra que interesamos
lo que es competencia del Gobierno y aquello en lo que él
puede hacer y actuar,

La propuesta de resolucién 560 no merece mayor
explicacién, no ha salido en el debate y nosotros creemos
que ¢l Principadollevaunos afios realizando un importante
esfuerzo pararecuperarel Camino de Santiagoen Asturias.
La importancia, desde el punto de vista cultural y
econémico, que tiene para nuestra Comunidad, para todas
las comunidades por las que discurre, no se le oculta a Sus
Sefioriasy, portanto, serfauna penaque quedase inacabado.
También falta muy poco.

Lasiguiente propuesta de resolucién tiene algunas
hermanas en todos los Grupos, creo que todos los Grupos
$€ preocupan por ¢l problema que en estos momentos hay
de escolarizaci6n y de la ensefianza del bable o asturiano
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en Asturias, en nuestra Comunidad, pero observo que
todas tienden a la renegociacién del convenio, aestablecer
unnuevo convenio donde quede... Poresa vianose arregla
el problema, el problema de este curso. El problema de
este curso se arregla, Seforias, sefior Consejero de
Educacién, negociando, como ha habido que negociar
cada uno de estos cuatro afios, con €l Ministerio para que
se cumplan las necesidades de escolarizacion. .o que no
puede haber en estos momentos es el desconcierto brutal
que hay en nuestros escolares respecto a la ensefianza, en
sus padres, en los colegios, un profesor que va, que
desaparece, que dice que no sabe sivaa volver, un montén
de ellos que todavia no tienen sitio, y en esta Camara est4,
ademds que fue Delegado en Asturias del Ministerio, y
sabe lo que a €l le costd, y al Gobiemo regional, negociar
con el Gobierno de la naci6n, todos a una, para conseguir
no los sesenta y scis profesores previstos en el convenio,
en el convenio firmado por los gobiernos socialistas hace
un montén de afios, no €505 sesenta y seis, sino ciento seis
que habia el afic pasado, ciento seis negociados, pagados
por el MEC. Bueno, me dice el sefior Consejero que no, es
que yo no s€ si eran ciento seis o ciento nueve, porque hay
dos cifras, yo me quedo con la menor, ciento seis. Si, usted
lee los papeles, sesenta y seis estin en ¢l convenio, pero
dando clases, pagados por el Ministerio, ciento seis. Claro,
asinos luce el pelo, no hay més que hablar, siusted no sabe
ni cuéntos estaban dando clase el afio pasado... Le estoy
diciendo yo que, aunque el convenio diga sesenta y seis,
estaban dando clase ciento seis, y el Ministerio estaba
pagando a ciento seis, entonces, claro, si usted va al
Ministerio y le dicen: “Mire, sesenta y seis”, y viene para
ac4 y dice: “Como ponen sesenta y seis,...”. Pero, mire, su
antecesora consiguié ciento seis el afio pasado, ciento seis,
portanto, péngase a negociar. Nosotros le decimos que de
maneraurgente negocie con el MECque este curso empiece
y todos los alumnos que estaban, al menos todos los que
el afio pasadoestaban escolarizados, tenian esta asignatura,
esunaasignaturade curriculum. Es como si llegan mafiana
y no tienen profesor de Geografia este afio. Pues pongase
manos a la obra, es lo dnico que le pedimos.

La propuesta de resolucién nimero 562 es la que
antes le comentaba de los puertos y, por tanto, yala doy por
defendida.

Y la dltima hace referencia a un problema que
todas Sus Seiiorias conocen, el problema de la poblacién
de lobos, de canidos en estado salvaje o semisalvaje, y
nosotros creemos que se debe mantener la politica del
conirol de esa poblacién por los dafios que produce en la
ganaderia asturiana, que, aunque luego de alguna manera
traten de paliarse por la via de la subvencién por el

Gobiernoregional, esa subvenciénnuncallega y, ademas,
enlamayoriade los casos es muy dificil de probar, porque,
claro, como no esté alguien alli con la cdmara para
fotografiar el lobo, luego, al final, es muy dificil prebar
que esos dafios fueron producidos por cdnidos.

Disculpe el retraso, sefiora Presidenta, agradezco
su benevolencia.

Sefiorias, muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Verdin.
Para la defensa de sus propuestas de resolucién,
tiene la palabra el Portavoz del Grupo de Izquierda Unida.

El sefior GARCIA VALLEDOR: Buenos dias,
Seiiorias.

El Grupo Parlamentario de Izquierda Unida de
Asturias presenta, como culminacién de este debate de
orientaci6n politica, este debate delestadode laComunidad,
treinta y cinco propuestas de resolucién. Treinta y cinco
propuestas de resolucién que pretenden, bésicamente,
situar la aportacién de nuestro Grupo Parlamentario a la
accién del Gobierno en este primer afio de la Legislatura
y. anuestro juicio, tratar de situar propuestas ante algunas
carencias que hemos notado ¢n el discurso, en los
compromisos y en los plazos que situaba el Presidente del
Consejo de Gobierno en su intervencién.

Hay un primer bloque, trece de las treinta y cinco,
que se refiere al 4mbito socioeconémico, al 4mbito del
desarrollo econémico, del empleo, del desarrollorural y la
pesca.

En la primera de ellas nuestro Grupo Parlamentario
quiere que esta Junta General del Principado dé respaldo
explicito a lo que ha sido un compromiso del Presidente
del Consejo de Gobiemno en relacién con la necesidad de
unacuerdo amplio con los sindicatos y los empresarios en
relacién con laformacion, el empleo, lareindustrializacién
y la prevencion de riesgos laborales en Asturias, como
Ginico mecanismoo comomecanismoesencial, este acuerdo
y este didlogo, para enfrentar la situacién de declive de
nuestra Comunidad. Y, en ese sentido, creemos que es
importante que haya un mandato explicito de esta Cdmara
en relacién con ese objetivo, sin perjuicio, como se sitGa
enlapropuestade resolucién, de los oportunos y necesarios
fmbitos de participacién, tanto de los Grupos
Parlamentarios, como tal considerados, y de la propia
Junta General del Principado, en este proceso de didlogo
y de acuerdo.

Unasegunda propuestade resolucién viene referida
auno de los aspectos que nosotros consideramos esenciales
Y que recogemos, en cierta medida, con voluntad de
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acuerdo respecto a lo expuesto por el Presidente del
Consejo de Gobiemo, en relacién con la reduccién del
tiempo de trabajo. Nos parecen adecuadas las diversas
referenciasque el Presidente realizé, ademas aese concepto,
ademds, por otra parte, tan querido a esta fuerza politica,
en nombre de la cual estoy hablando. Y, en ese sentido,
creemos que, junto con la aplicacién de la jornada laboral
detreintay cinco horasen la Administracién y en los entes
piblicos de la Comunidad y junto con la recrientacién de
la politica de subvenciones y el apoyo a la negociacién
colectiva para la aplicacién de la reduccién de jornada de
trabajo semanal a treinta y cinco horasen el sector privado,
creemos que el Consejo de Gobierno ha de dirigirse
también al Gobiemo del Estado, al objeto de que esta
propuesta se regule a través de la ley de treinta y cinco
horas en el ambito estatal. Creemos que, ademis de esas
iniciativas en el 4mbito de la Administracién y en el
4mbito de la potenciacién de la aplicacién de la jornada
laboral en el sector privado, es necesarioque el Consejode
Gobiemo se dirija al Gobierno del Estado para que se
promueva la regulacién legal de estas treinta y cinco
horas,

Una tercera propuesta de resolucién se refiere a
algo que nuestro Portavoz ¢n el dia de ayer waté de
comprometer, y comprometié, por el Presidente del
Consejo de Gobierno, que habia sido una ausencia en su
intervencion inicial: la apuesta clara para que el Consejo
de Gobiemo defienda ante ¢l Gobiemo del Estado la
consolidacién de las actividades y del empleo, asi como el
mantenimiento del carécter piiblico de las empresas del
sector piblico que todavia hoy, después del profundo
proceso de privatizaciones que la derecha ha efectuado,
quedan en nuestra Comunidad, Santa Bé4rbara, Juliana
Constructoray HUNOSA, rechazando cualquier segregacién
de las mismas o cualquier proceso de privatizaci6n.

En este sentido, también de politica industrial y de
compremiso c¢on el desarrollo industrial en nuestra
Comunidad, creemos importante, y adem4s porque en
estos dias estd produciéndose ese debate y corre un riesgo
importante, la presencia de nicleos accionariales con
vocacién industrial y con compromiso territorial con
Asturias en empresas estratégicas con implantacién en
nuestra Comunidad; me estoy refiriendo, por ejemplo, al
caso de Duro, que en estos momentos ustedes son
conocedores de la situacién que esti atravesando. Para
nosotros es importante que desde el Consejo de Gobiemno
se utilicen los instrumentos que indirectamente este tiene,
se favorezcan la consolidacién y 1a configuracién de esos
nicleos accionariales con vocaci6n industrial y con
compromise territorial con nuestra Comunidad en esas

empresas estratégicas para la Comunidad. Y, por tanto,
instamos al Consejo de Gobierno a que favorezca esta
configuracién de esos nicleos accionariales vy,
evidentemente, me referi explicitamente al 4mbito de
Duro porque es un tema explicito al dia de hoy, pero hay
otros muchos, de los que ustedes también son conscientes,
en los que es preciso generar esta politica.

En relacién también con el plan industrial, nos
gustaria que quedase mdés claramente reflejado algo que
insinué en cierta medida el Presidente en su intervencién
¥ que queremos que conste COmo un compromiso més
explicito, y es que en la negociacién del plan industrial se
favorezca la transformacién del Instituto de Fomento
Regional en un 6rgano de ejecuci6n real de la politica
industrial, mixime en este momento en el que, tras cuatro
afios de Gobierno de la derecha en Asturias, el IFR ha
quedado absolutamente difuminado en su orientacién
politica en relacién con la ejecucién de las politicas
industriales. Y, asimismo, entendemos que son necesarias
la coordinacién y, en su caso, integracién de los
instrumentos de promocién, fondos y sociedades de capital
riesgo existentes, sin perjuicio de que se potencien las
sociedades de desarrollo de 4mbito comarcal.

Elfondode reindustrializacion, del que se habl6en
esta Camara durante la pasada Legislatura, que desde
determinados bancos del Gobierno en un momento,
posteriormente de la oposicién, se trasladé como un
compromiso del Gobierno del Estado con estaComunidad,
aldiade hoy haquedado absolutamente olvidado. Nosotros
creemos que el Consejo de Gobiemo debe recabar la
dotaciéon presupuestaria, y el compromiso que
explicitamente desde el Gobiemo del Estado se estableci6,
para la creacién de un fondo especifico de
reindustrializacién de Asturias, para que este fondo quede
concretado y comprometido ya en los presupuestos
generales del Estado para el afio 2000.

Creemos que en ese sentido, en relacién con los
presupuestos generales del Estado, es también oportuno
que cn estos momentos esta CAmara se posicione en
relacién con los compromisos que el Gobierno del Estado
debe asumir con esta Comunidad, y que debe asumir en el
marco de las infraestructuras, pero tambiénen el marco de
la sanidad y la educaci6n. Por eso, entendemos que es
preciso que para esos presupuestos generales del Estado
para el afic 2000 el Consejo de Gobierno y esta Cimara
emplacen al Gobierno del Estado en cuanto a la
materializacién de ese compromiso financiero con esta
Comunidad y no ocurra como en afios anteriores, en 1os
que cada presupuesto general del Estado venia siendo un
canto al olvido de esos compromisos.
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En relacién con un tema que creemos también de
actualidad, pero con una trascendencia fundamental para
nuestra Comunidad, como es el de la fusién que se estd
produciendo de grandes superficies comerciales, creemos
que se deben desarrollar las directrices subregionales de
ordenacién del urbanismo comercial, adoptando, entre
tanto, todas las cautelas que sean necesarias por el Consejo
de Gobierno para garantizar una composicién equilibrada
de nuestro sector comercial (nuestro pequefio comercio,
las medianas y las propias grandes superficies), para
favorecer, nosotros entendemos, dos elementos que estin
en estos momentos enriesgo: poruna parte, la consolidacién
de las empresas proveedoras y, por otra parte, un consumo
de calidad en nuestra Comunidad. Creemos que esos
objetivos deben ser asumidos por el Conse jo de Gobierno
para poner en marcha las cautelas necesarias, en tanto en
cuanto se desarrollan las directrices subregionales.

Otro elemento también, a nuestro juicio,
fundamental es poner de manifiesto el compromiso del
Consejo de Gobiemo para defender ante la Administracion
central el cumplimiento de los compromisos sectoriales,
sociales y de compensacion territorial del plan de la
mineria, reconduciendo lo que en estos momentos esti
siendo en la préctica un ajuste duro del sector. Creemos
que no se puede convertir el plan de la mineria en una
excusa para que el Gobiemo del Estado provoque un
ajuste duro del sector y un cierre y una inviabilidad de la
mineria asturiana antes del 2005,

Trasladamos también una propuesta de resolucién
que trata de comprometer al Consejo de Gobierno para dar
salida, dar solucién a la situaci6n que en estos momentos
laingenieria ERPOtiene planteada. Creemosque el Consejo
de Gobierno debe preservar la actividad y los empleos de
esa empresa de ingenieria ERPO, y fijense que situamos
esta propuesta de resolucién de manera genérica, pidiendo
simplemente ese compromiso, sin establecer ningin
mecanismo concreto. Creemos que en estos momentos el
Consejo de Gobiemo tiene diversos mecanismos en sus
manos, tiene una amplia capacidad de actuaciény creemos
que es necesario que se busque la solucién, 1a que sea, la
més adecuada, las mis oportuna, para que, en definitiva,
se preserven la actividad y los empleos de 1a ingenieria
ERPO.

En relacién con el medio rural proponemos
fundamentalmente una primera propuesta de resolucion,
en la que se trata de establecer los grandes objetivos que,
anuestro juicio, se deben perseguir en el desarrollo de la
politica para ¢l medio rural, grandes objetivos que deben
estar encaminados al mantenimiento del empleo en el
sector, al mantenimiento de larenta agraria, ala produccion

de alimentos de calidad y a la protecci6n y regeneracion
del medio ambiente, Y, evidentemente, el conjunto de las
acciones que se desarrollen, el conjunto de medidas que se
adopten, como la modulacién de cuotas y derechos, los
planes de abandono, los pagos compensatorios, etcétera,
o las propias politicas de infraestructuras que se adopten,
deben estar subordinados y encaminados a la consecucién
de esos objetivos.

En relacién con el reparto de la cuota y de los
derechos de ganado de came, creemos que es necesario en
este debate de orientacién situar que se debe proceder con
criterios objetivos de modulacién favorables a lo que
nosotros consideramos, y crec que podemos crear un
acuerdo amplio en torno a lo mismo, favorables al

.mantenimiento de nuestra explotacién agraria familiar,

tradicional, y favorable a las regiones con vocacién
ganadera como Asturias.

También en relacién con el tema de la came,
planteamos una propuesta de resolucién que trata de situar
una preocupacion importante que en estos momentos se da

-enelsector y que ademas puede incidir de maneranegativa

en el plan de camme y en la explotacién de esa came de

‘calidad con procedimientos extensivos que todos

defendemos. En ella se insta al Consejo de Gobierno a que
se dirija al Ministerio de Industria y a la empresa HUNOSA
al objeto de que, previamente a la puesta en marcha
efectiva, clarifique el proyecto de diversificaci6n intensivo
en el sector cimico y la compatibilidad que ese proyecto
puede tener con la politica ganadera extensiva y de carne
de calidad del Gobierno auténomo. Creemos que este es
un elemento que en ¢stos momentos esta generando una
importante inquietud y ciertas sobras, de llevarse a efecto
tal y como esté proyectado, respecto a 1a politica ganadera
extensiva y de calidad que, por otra parte, ha fijado esta
JuntaGeneral del Principado como orientacién del Consejo
de Gobierno ya desde la Legislatura anterior.

En relacién con la politica pesquera, nosotros
creemos que hay que reorientar sustancialmente la politica

‘que a lo largo de los dltimos cuatro afios se ha venido

defendiendo; creemos que se debe explicitar una politica

. pesquera de defensa de nuestros caladeros, y defender los

caladeros significa garantizar la sostenibilidad,
modernizando y, evidentemente, re¢structurando la flota
artesanal y los puertos pesqueros, desarrollando una
industria transformadora y de acuicultura, pero a la vez
estableciendo las medidas sociales que palien la
desprotecci6n social de nuestros pescadores. Creemos
que estos deben ser los elementos basicos que sostengan
una politica de fondo en ¢l sector pesquero en nuestra
Comunidad, modificando, cambiando radicalmente lo
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que hasta ahora venia desarrolldndose.

Paso a otro 4mbito de resoluciones.

En relacién con ¢l desarrollo del autogobierno, el
desarrollo estatutario, entendemos que por desgracia el
Presidente del Consejo de Gobiemno no ha hecho mencién
alguna, en su intervencion, a este aspecto que nosotros
consideramos sustancial para nuestra Comunidad.
Tratamos de realizar propuesta, de resolucién que sean
viables y, sobre todo que permitan el acuerdo del conjunto
de la Camara en tomo a las mismas, buscando aquellos
puntos de acuerdo minimos que permitan avanzar en este
aspecto. La primera de ellas insta al Conse jo de Gobierno
a presentar una comunicacién ante esta CAmara antes de
que finalice este periodo de sesiones, de un estudio
comparado que permita de manera rigurosa conocer el
desarrollo estatutario y del autogobierno de Asturias
respecto al resto de nacionalidades histéricas del Estado,
de tal forma que en base al resultado de este estudio, de esta
comunicacidn, esta misma Cdmara pueda valorar un
proceso de reforma estatutaria que permita articular el
marco bésico de acuerdo del conjunto de la sociedad
asturiana en tornoa lanorma fundamental que los asturianos
nos damos a nosotros mismos. Creemos que no se puede
sostener una herida abierta en la sociedad asturiana con
una norma bésica, con una norma esencial como es el
Estatuto de Autonomia, que no sea referente para el
conjunto de la sociedad asturiana y para el conjunto de las
fuerzas politicas asturianas; proponemos un proceso,
proponemos un método, proponemos incluso que sea esta
propia Cimara la que en definitiva, tras ese estudio y esa
valoracién, pueda realmente tomar la decisién en tomo a
la apertura de ese proceso. Estamos haciendo un esfuerzo
en positivo por tratar de situar un marco que nos permita
avanzar conjuntamente en el desarrollo de nuestro
autogobierno y en el acuerdo, a nuestro juicio
imprescindible, respecto al mismo.

En relacién con esto hay una segunda propuestade
resolucién en la que pretendemos también despejar las
dudas e incertidumbres que existen en torno al proceso de
asuncién de competencias, y le pedimos al Consejo de
Gobiemo que en el plazo de dos meses traiga a esta
Cémara una comunicacién en laque se informe, en primer
lugar, de cuél es la situacién en cuanto a previsiones de
calendario de negociaci6n y efectivo y trasvase efectivo
de las competencias que le vienen ya de la reforma del 94,
cudles son, en qué situacién estin, etcétera. Estamos
hablandode laeducacién, porejempio, es 1a m4s conocida,
pero esti también trabajo, estd sanidad, es decir, hay otras
competencias que siel Consejode Gobierno tiene voluntad
de ello, de esa reforma del 94, pueden establecerse y, por

tanto, pedimos, primero, un informe de situacién en tormo
aesas competencias que le vienen de lareformaestatutaria
del 94,

En segundo lugar, ese mismo estudio, esa misma
valoracion, esos mismos criterios en torno a lo que ha sido
lareformaestatutaria iiltima, por tanto, previsiones, plazos
¥ qué competencias hay que asumir y en qué calendario.

Y, por idltimo, le pedimos al Gobierno que
establezca una valoracién sobre 1a adopci6n de posibles
nuevas competencias que st bien no est4n recogidas en el
Estatuto de Autonomia de Asturias, si a través del articulo
150.2. podria, en su caso, si el Consejo de Gobierno lo
considerase necesario, demandar para su traspaso efectivo
a la Comunidad Aut6noma. Creemos que es importante
qﬁe situemos un debate, un conocimiento riguroso,
profundo, sobre criterios, secuencias, calendarios,
proyectos, en definitiva, en relacién con la concreci6n de
los elementos centrales del autogobierno de Asturias.

Y, poriiltimo, respecto aeste temadel autogobiemo
situamos el tema de la financiacién autonémica, pidiendo
que esta Cémara rechace, reitere su rechazo a un modelo
de financiacién claramente cuestionado y ya superado y
que configura un sistema discriminatorio en cuanto a la
suficiencia financiera, en cuanto a la corresponsabilidad
fiscal, en cuanto a la solidaridad intercomunitaria y, a
partit de ahi, instamos al Consejo de Gobiemo a abrir el
marco de didlogo y negociacién, en esta materia, que
permita definir el modelo de financiacién que vaa defender
nuestra Comunidad,

En relacién con las infraestructuras, me referi
antes a los presupuestos generales del Estado de 2000 y
consideramos que la situacién de Asturias exige que la
solidaridad reiterada por parte del Gobierno del Estado se
traduzcaenellos, incluyéndose las cantidades significativas
necesarias en el capitulo inversor que permitan la
agilizacién delas obras de infraestructuras comprometidas:
variante de Pajares, autovia del Cant4brico, autovia Grado-
LaEspina, y lasdotaciones adecuadas para el desarrollo de
los servicios piiblicos educativos y sanitarios que corrijan
los actuales ajustes que estdn en marcha. Me estoy
refiriendo, por ejemplo, a lo que ests ocurriendo en el
dmbito de la vuelta de tuerca que se establece en relacién
con el sector educativo en nuestra Comunidad.

La siguiente propuesta de resolucién, también de
infraestructuras, se refiere al rechazo previsto a la autovia
del Cantsbrico, entre Luarca y Vegadeo, por el impacto
ambiental y estructural que provoca en la rosa costera
noroccidental de nuestra Comunidad, ¢ insta al Consejo de
Gobierno a ejercer sus competencias autonémicas de
ordenaci6n del territorio y a negociar con el Gobiemno del
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Estadoy lacomunidad auténoma gallega un nuevo trazado
que discuira al interior. Ese interior, que ponemos ahi, no
serefiere a abrir -seria otro debate-, se refiere al interior del
trazado propuesto, més al sur.

En relacidén con la politica de ordenacién del
tertitorio, creemos necesario instar al Consejo de Gobierno
aestablecer unanueva politicade ordenacién del territorio.
O casi podriamos decir, a establecer upa politica de
ordenaci6n del territorio, porque decir “una nueva” puede
dar la impresién de que hemos estado cuatro afios con una
politicadeordenacion delterritorio, que ha sido inexistente.
Y en ese sentido situamos los principios que nuestro
Grupo entiende que deben ser los criterios fundamentales:
la planificacién, la participacién social, el control
democritico de los objetivos medicambientales y
territoriales y sometimiento a las evaluaciones de impacto
ambiental o estructural. En el dmbito medioambiental,
instamos al Consejo de Gobiemo, en el que, de alguna
forma, hemos notado una ausencia, por lo menos de
expresién de criterios en la intervencién del Presidente, en
primer lugar a que los planes de residuos y de saneamiento,
de unlado, excluyan la incineraci6n, referido a los planes
de residuos, y por otra parte, respecto al saneamiento, se
prioricen los métodos de depuracién secundariay terciaria.
Quiero decir en este momento muy preciso que
infraestructuras importantisimas, por ejemplo, como los
emisarios submarinos, que alguno ya estd construido en
Gijén, 1a mayor parte de los dias del afio no es utilizado y
estd vertiéndose en Pefiarrubia el bombeo que se establece
desde la estaci6n cercana a la Feria de Muestras, con lo
cual, evidentemente, quizis, antes de instar a los métodos
de depuracidn secundaria y terciaria, deberiamos instar a
la puesta en valor de las infraestructuras que ya existen,
pero, en cualquier caso, criterios generales.

Una segunda cuestién que nos parece muy
importante. La elaboracién deunaley de impacto ambiental
asturiana, que garantice €l marco general del modelo de
desarrollo sostenible para Asturias a las acciones piiblicas
o privadas de caricter agrario, industrial, de
infraestructuras, etcétera, para que presente ante laCimara
antes del final del segundo periodo de sesiones. Es decir,
nos parece que, evidentemente, instar a que antes de
diciembre se presente es excesivo, pero si creemos que
debe ser una prioridad en este afio legislativo; por tanto,
creemos que antes de que finalice el segundo periodo de
sesiones, antes del mes de junio, debe estar presentada
ante la Camara e iniciarse este proceso.

También creemos que es necesario el desarrollo y
revision, en su caso, del PORNA, el Plan de ordenacién de
recursos naturales, con medidas que yo creo que hay un

acuerdo bésico, social y politico, en tormo a las mismas,
como la declaracién de Fuentes del Narcea como parque
natural, o la ampliacién del parque natural de Somiedo al
conjunto del territorio previsto de los concejos -estaba
previsto en el PORNA-, asi como los instrumentos de
proteccién de las especies de la fauna asturiana,
favoreciendo Ia implantacién de planes de desarrollo
sostenible en los espacios naturales, y este iltimoelemento
nos parece un elemento central para la corresponsabilidad

de los ciudadanos, de los vecinos en esta politica. Creemos

que es un elemento sustancial que, conjuntamente desde

el Grupo Parlamentario Socialista y desde el Grupo

Parlamentario de Izquierda Unida de Asturias, hemos

‘estado exigiendo al Consejo de Gobierno la pasada

Legislatura y que creemos que ahora tenemos una

oportunidad para poner en marcha.

Respecto a la mineria a cielo abierto, creemos que
el Consejo de Gobierno debe establecer una moratoria de
ampliacién de nuevas explotaciones, perdén, de creacién,
puesta en marcha de nuevas explotaciones, como de la
ampliacién de las existentes.

Respecto al ambito cultural, hay una primera
propuesta que hacemos con la voluntad de mirar al futuro
y de cerrar viejas heridas en la medida en que podamos,
referidaalaley de patrimonio cultural de Asturias. Instamos
al Consejo de Gobierno a que, de la forma més breve
posible -nosotros situamos ahi finales del mes de
noviembre- abra un proceso de negociacién politica y
social previo alo que seria la presentaci6n ante la Cdmara
del proyecto de Ley de patrimonio cultural. Creemos que

'es necesario buscar un marco de acuerdo politico que dote
‘aesta ley del suficiente respaldo politico y social antes de

su tramitacitn ante la Junta General del Principado, y en
ese sentido creemos que esto puede ayudar a avanzar
fundamentalmente ¥ a mirar hacia el futuro en relacién
con un elemento que yo creo que sigue siendo la gran
deuda que este Parlamento tiene con nuestro patrimonio y
con nuestra cultura, las reiteradas leyes, proposiciones de

ley, anteproyectos y proyectos que alo largo de casi todas

las legislaturas han quedado al final sin concreci6n y sin
que Asturias cuente con un instrumento legal de protecci6n
de nuestro patrimonio cultural.

En relacién con el tema lingilistico, dos
resoluciones, que tratan de llenar también un vacio que, a
nuestro juicio, pues ha sido clamoroso en relacién con la
intervencién de nuestro Presidente. Le dedicé segundos
en su intervencién y casi no llegé ni a establecer los
propios objetivos que enlaley, respectoal uso y proteccién
de la lengua asturiana, se establece. En primer lugar, y
cuandonuestro Portavoz situaba precisamente la ansencia
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de la coyuntura en la intervencion del Presidente, se
referia a aspectos como este, es decir, que no se puede
dejar de entrar en temas, problemas que son sustanciales
en nuestra Comunidad, como, por ejemplo, la situacién
que en estos momentos se estd dando respecto a la
escolarizacion del asturiano. Un nuevo afio, un nuevo
€urso se inicia y un nuevo cursoe se inicia como todos los
cursos hasta ahora en relacién con el tema de la
escolarizacién del asturiano y del gallego asturiano. La
politica de recorte del gasto educativo por parte del MEC
y la incapacidad de la Administracién autonémica para
resolver este conflicto es algo que permanentemente se
presenta al inicio de cada curso, lo cual genera, ademds,
que la asignatura de lengua asturiana tenga una valoracion
dificil, difusa y a veces contradictoria en la propia
comunidad escolar. Una asignatura que nunca se sabe,
hasta que el curso se ha iniciado, si se va a impartir, si no
se va a impartir, con lo cual hace que, en la practica, el
derecho que nuestra legislacién reconoce de elegir esa
asignatura se incumpla afio tras afio de manera permanente.
Por tanto, instamos al Consejo de Gobierno de manera
inmediatalaley de uso y promoci6n de lalengua asturiana.
El Portavoz de la URAS nos decia que..., bueno, lo que
decia, lo cierto es que el Gobierno anterior, en los afios que
estuvo, no desarrollé la ley, y el Gobierno anterior no fge
capaz de renegociar lo que esta Cimara le emplazd a
renegociar, que era ¢l convenio con el MEC para asegurar
que esa opcién de eleccién de los padres y madres de la
comunidad escolar asturiana de que sus hijos estudien el
asturiano, se pueda realizar en nuestros centros escolares.

En segundo lugar, asegurar la normal y efectiva
escolarizaci6n del asturiano como la garantia efectiva de
este derecho, en el marco de la transferencia educativa,
especialmente desde el punto de vista financiero. Creemos
que este €5 un elemento clave que hemos venido
trasladdndole, poractiva y por pasiva, al Consejo anterior,
enrelacién conlanegociaciénde la transferenciaeducativa.

Asturias puede perder, enlatransferenciaeducativa,
tres mil millones anuales, porque nuestra lengua, como
ustedes saben y lo saben muy bien, no ha sido reconocida
como lenguaoficial en la reformaestatutaria. El Ministerio
de Educacién y Ciencia ha asumido la financiacién de la
escolarizacion de las lenguas propias, de las lenguas
tradicionales, en €l conjunto de comunidades auténomas
con lengua propia. En la dltima transferencia a Baleares se
acordé una partida por encima de los mil ochocientos
millones de pesetas anuales, con una poblacién escolar
que es pricticamente la mitad de la poblacién asturiana, y
entendemos que en el marco de la transferencia educativa
se debe situar, por lo menos con caricter explicito, el

compromiso financiero de la realidad existente al dia de
hoy, pero se debe situar un elemento, a nuestro juicio,
fundamental, que es que se reconozca en esa transferencia
educativaque en el momento en el que Asturias reconozca
su lengua tradicional como lengua propia, en ese mismo
momento el Ministerio de Educacién y Cultura asuma la
parte de financiacién en igualdad de condiciones respecto
ac6émo la asumi6 en el resto de comunidades con lenguas
oficiales.

Creemos que este es un elemento central porque el
importe de laescolarizacién del asturiano debe ser asumido
por el Estado, en correspondencia con lo que se hizo con
el resto de comunidades con lengua propia.

En segundo lugarconel temadel asturiano, nosotros
estuvimos expectantes y callados cuando el Gobierno
desarrollé su marco orginico y, ademés, ahora me doy
cuenta, por la conversacién que tuve con el Consejero, de
que quiz4 con cierta ingenuidad. Nosotros pensdbamos
que la desaparici6n del Servicio de Politica Lingiiistica,
que nosotros saludamos, era precisamente porque el
Consejo de Gobiemno preveia dotar ala politica lingiiistica
de nuestra Comunidad de un soporte organico en el nivel
que debe tener cualquier politica transversal que pretenda
desarrollarse desde distintos dmbitos, desde distintas
consejerias.

En ese sentido, crefamos que a través de esa
desaparicién del Servicio de Politica Lingiistica ibamos a
avanzar hacia un marco orgénico, una politica lingiiistica
como tal, articulada en el conjunto de actuaciones del
Consejo de Gobierno. Hasta ahora no ha sido asi y por los
comentarios que hemos establecido no va a ser asi.

Nosotros instamos al Consejo de Gobiemo, en
funci6n de las obligaciones que sobre el fomento de la
lengua asturiana se derivan del Estatuto y de laLey de uso
y promocioén, a lacreacién de un marco orgénico. Nosotros
aht proponemos dos posibilidades; nonos duelen prendas,
siesasdos posibilidades se entiende que cierran demasiado
la propuesta, de poder retirarlas, son ejemplos, son
propuestas: direccién general o la creacion de un instituto
delalengua asturiana, enel marco del Consejo de Gobiemo,
pero un marco orgénico, en definitiva, que sea el
responsable de laindispensable politica de caricter integral
que en tomo al asturiano y al gallego-asturiano y la
coordinacién del conjunto de politicas y medidas
sectoriales, se desarrollan desde la Administracion.
Creemos que esto es un elemento sustancial y esperamos
que en el transcurso, quizd, de lo que queda del Pleno,
podamos articular la aprobaci6n de 1a misma.

En relacién con el tema de la transferencia
educativa, a nosotros nos sorprende, a veces
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desagradablemente, el Consejo de Gobierno. El Presidente
del Consejo de Gobiemo, en su discurso de investidura,
anunciaba que una de las grandes zonas de acuerdo se
referia al tema de las transferencias y, en concreto, en el
dmbito educativo, y decia: “La educacién y la formacién
revestirinuna importancia capital parael futurode Asturias.
Debemos, e¢n primer lugar, ser capaces de negociar las
transferencias comrectamente valoradas, con el fin de que
las mismas no causen un quebranto a la haciendaregional,
y para ello presentaremos ante esta CAmara un documento
que denominaremos “Compromiso educative para
Asturias”.

Nonos parece procedente que el Consejero anuncie
que hay un noventa por ciento de acuerdo sobre la
transferenciaeducativa, sobre todo porque el Grupo que le
sustenta, el Grupo Socialista, y nuestro Grupo, a lo largo
de la pasada Legislatura hemos estado insistiendo
basicamente en que el proceso de la negociacién de la
transferencia debe darse en el marco de la participacion
social e mstitucional, ya reclamada por esta Camara,
previoacualquieracuerdo, a través de mecanismos claros,
permitiendo la participacién real de los agentes sociales y
la propia Junta General en este proceso de transferencias.

Por tanto, creemos que no es adecuado que se
plantee que la transferencia educativa est4 en las tiltimas
bocanadas, con un acuerdo del noventa por ciento, y que
a ella vamos.

Y ademais nos parece fundamental definir, a través
del consenso social y politico, los criterios de escuela
piiblica asturiana, de referencia bisica en la negociacion.
Su Grupo y el mio, a lo largo de la pasada Legislatura,
defendieron permanentemente en esta Cimara,
curiosamente, ante el Grupo Popular, que un elemento
indispensable y previo a la transferencia educativa debia
ser ladefinicién del modelo piblico de escuela que nuestra
Comunidad pretende tener para, ¢n base a ese modelo,
poder negociar la transferencia, siendo conscientes de que
la transferencia no va, seguramente, a poder aportar la
financiacién para el conjunto del modelo, pero sabiendo
previamente que hay aspectos sustanciales de ese modelo
que si deben ser recogidos ya en esa transferencia, como,
porejemplo, recuerdo unelemento muy importante que se
lo digo a vuelapluma, porque si estd en esa negociacién
creo que es importante que lo tenga en cuenta.

Esta CAmara, su Grupo y el mio, defendieron que
los once mil millones que estaban previstos en la Gltima
fase de los fondos mineros para la Universidad Laboral, se
saquen de esos fondos mineros -con lo cual tendriamos
once mil millones més de fondos mineros- y sean asumidos
en la transferenciaeducativa porel MEC. ; Porqué? Porque

es0 ha sido hecho asi por el MEC para el conjunto de
edificios singulares cuando se negocid la transferencia
educativa al resto de comunidades y, por tanto, esos once
mil millones no deben distraerse de los fondos mineros,
§ino que deben situarse en el marco de la transferencia
educativa, que no hace falta tampoco que sean de una vez,
pero que se establezca el plazo y el compromiso del MEC
en la rehabilitacién de la Laboral.

En el tema de Universidad, nosotros creemos que
no han empezado bien, porque han adoptado una decisi6én
que, a huestro juicio, debilita el papel de control y de
participacién sociai del Consejo Social en la gestién
universitaria en Asturias.

Nosotros creemos que esa comisién que ustedes
han acordado supone vulnerar de facto el espiritu y el
contenido de la Ley del Consejo Social y, ademés, rompe
algo que nosotros creemos que es muy importante
preservar. La Universidad es un tema de Estado para esta
Comunidad, y ese tema de Estado debe suponer que el
acuerdo bésico que establecimos latotalidad de las fuerzas
politicas en esta Cdmara respecto a la misma, se preserve
como oro en pafio, Como oro en pafio.

Y ;por qué le decimos que vulnera de facto el
espiritu y el contenido de la Ley del Consejo Social? Mire,
porque es absurdo que usted cree una comisién mixta,
donde va a estar el Gobierno, donde va a estar el equipo
rectoral y donde va a estar el Presidente del Consejo
Social, porque el Presidente del Consejo $ocial estd en el
Consejo Social, el equipo rectoral estd en ¢l Consejo
Social y el Gobiemo estd en ¢l Consejo Social. Por tanto,
8¢ Crea una comisién de una parte del Consejo Social. Es
decir, ;a quién se est4 excluyendo?, miren lo que le digo,
{aquién se esta excluyendo? Se estd excluyendo ala parte
social no gubemamental en esa comisién mixta. No sé si
serf esa su voluntad, pero a quien se excluye ;quién es? A
los representantes de los empresarios, a los representantes
de los Grupos Parlamentarios de esta Junta General y a los
representantes de los sindicatos; el presidente del Consejo
Social es un nombramiento que establece el Gobiemo,
evidentemente. Por tanto, nosotros creemos que se esti
actuando seguramente con buena voluntad, pero creemos
que a la ligera, creemos sinceramente que a la ligera.

Y, en ese sentido, presentamos esta propuesta de
resolucién, en la que la Junta General del Principado
consideranecesarios los marcos colegiados de participacién
y control establecidos en la legislacién asturiana y ¢l
respeto por el Ejecutivo de las funciones y sentido que en
la misma se le reconoce, rechazando, por tanto, aquellas
actuaciones que puedan contribuir a vaciar de contenidos
estos instrumentos, e insta al Consejo de Gobierno a una
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actitud responsable y respetuosa con los mismos, no
interfiriendo desde la Comisi6n mixta de Universidad en
las atribuciones y funcionamiento del Consejo Social.

Hay otro elemento en el tema universitario que nos
preocupa, que nos preocupa por la secuencia. El Presidente
del Consejo de Gobiemo, sefior Areces, ayer nos situaba
nuevamente algo pues, bueno, bastante recurrente; el
contrato programa. Nosotros estamos de acuerdo, la
Universidad también, el rector lo ha reivindicado en miles
de ocasiones, lo llevabaen su programa electoral, siempre
noslos recuerda, etcétera, peroel problemaes que estamos
todavia en una situaci6n en la que nuestra Universidad no
tiene completadoel marco legislativo bisico y precisamente
es en ese marco legislativo bisico en el que se debe situar
la regulaci6n del contrato programa.

Nosotros y ustedes, su Grupo Parlamentario, en la
pasada Legislatura instibamos permanentemente, y esta
Céamara lo aprobé en reiteradas ocasiones, al Gobierno del
sefior Marqués precisamente a que, tras el acuerdo sobre
la Ley del Consejo Social, culminisemos el proceso
legislativo sobre la competencia universitaria a través de
la Ley de universidades. Creemos que la Ley de
universidades es la pieza bésica, el engranaje basico en el
que se puede luego articular esa propuesta del contrato
programa, y, por tanto, instamos al Consejo de Gobiemo,
y en esto si le instamos con la mayor urgencia, antes del
presente afio, es una ley bésica, estd practicamente hecha,
yoselaofrezco, es decir, es absolutamente imprescindible
y necesario que culminemos ese proceso y, ademds, verd
cémo el anteproyecto que yo le ofrezca no va a tener
grandes discrepancias en tomo al mismo, pero creo quees
un elemento sustancial para poder seguir avanzando
precisamente en ese proceso en que la Unjversidad sea
considerada como el tema de Estado que es para esta
Comunidad.

Bien, respecto al tema sanitario, sélo presentamos
una propuesta que nos parece importante, porque es el
debate central en relacion con la politica que la derechaen
el Gobierno del Estado st poniendo en marcha, que esen
tornoala gestién y a la financiacién ptiblica de la sanidad.
Presentamos esa propuesta de resolucién en la que
queremos coincidir con ustedes y en la que queremos
situar precisamente ese marco de entendimiente que desde
la izquierda se debe dar en defensa de la sanidad piiblica,
en defensa de la financiacién y de la gestién ptiblica de un
servicio bisico para los asturianos y asturianas.

En relacién con el tema social, nuestro Grupo
valora positivamente muchos de los aspectos que ¢l sefior
Presidente nos estableci6 en el discurso, incluso nuestro
Portavoz ya le situaba que gratamente, precisamente

porque algunos de esos aspectos habian sido propuestos
pornuestro Grupoen la anterior Legislatura y no contaron
con el apoyo del Grupo Socialista, pero si notdbamos una
ausencia, que es sobre la que queremos incidir en esta
propuesta de resolucién, respecto al tema de la politica
social.

Creemos que el giro social necesario debe intervenir
como un objetivo bisico en esta materia y es la puesta en
marcha urgente de un plan de erradicacién de la exclusién
social y de la pobreza severaen Asturias, un plan concertado
con las fuerzas parlamentarias, con los agentes sociales,
con las entidades ciudadanas més representativas.
Entendemos que €50 es un elemento importante que debe
ser compromiso del Consejo de Gobierno de manera
inmediata.

Paso a algunos aspectos en relacién -ya termino-
con lo que nosotros creemos que es el nuevo clima
institucional, la normalidad democratica, la regeneracién
democritica, en todo caso.

ElPresidente del Consejo de Gobiernonosemplazé
en el debate de investidura a la negociacién, al didlogo, a
la participaci6n, incluso enuncié seis grandes zonas de
acuerdo. Bien, nosotros creemos que hasta ahoraesonoha
funcionado, que no se han engranado suficientemente los
mecanismos para hacer posible, hacer real esa participacion.
Precisamente una de las zonas de acuerdo era el modelo de
transicién econémica paranuestraComunidad, enrealidad,
en relacifn con el PDR, estibamos hablando en gran parte
de ese modelo de transicién, porque eran las estrategias
fundamentales. Aldia de hoy no nos hemos podido sentar
con el Consejo de Gobiemo a dialogar, a negociar sobre
ello. Le hemos remitido documentos de los que no hemos
tenido ni siquiera contestacién y, al dia de hoy, no es de
recibo que, en ese clima que se pretende instaurar, el
documento aprobado de modificaciones al PDR por el
Consejo de Gobiemo no sea conocido por los Grupos de
esta CAmara.

Por tanto, en primer lugar, considera esta Junta
General necesario y positivo establecer una dindmica de
didlogo y bisqueda del acuerdo en torno a cuestiones
centrales para Asturias, emptazando al Consejo de
Gobierno a formalizar con los Grupos Parlamentarios los
mecanismos de diflogo oportunos en relacién, al menos,
a las zonas de acuerdo propuestas por el Presidente del
Consejode Gobiemno en el discurso de investidura. Vamos
a tratar de articular €sos mecanismos, esas férmulas que
nos permitan hacer realidad ese emplazamiento.

Hay otra propuesta de resolucién directamente
vinculadaconelfondodel asunto al que me estoy refiriendo
y es el tema de Caja de Asturias.
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Nuestro Grupo Parlamentario considera necesario
un pacto institucional sobre la Caja de Asturias que dote
a la entidad de la estabilidad imprescindible para abordar
el compromiso con ¢l desarrollo de nuestra Comunidad.
Hasta ahi todos de acuerdo. Pero s que, paraello, insta al
Consejo de Gobierno a buscar el acuerdo sobre la
conformacién de sus 6rganos de direccién, de los de Caja
de Asturias, como paso previo e imprescindible para
abordar la negociacién de 1a ley de cajas del Principado de
Asturias.

Nosotros defendimos en 1995 un modelo de
negociacion, lo defendimos conjuntamente con el que hoy
es Presidente del Consejo de Gobierno, sélo le pedimos la
coherencia con lo que en 1995 establecimos en aquel
modelo de negociacién.

Y hay una tercera cuestién que nos gratifica
enormemente:; ayerelsefior Areces -oanteayer, norecuerdo
si fue su discurso inicial o fue en una réplica- situaba que
un objetivo de su Gobiemno era una ley bésica que regule
el pacto local en Asturias.

Nos satisface enormemente, y le instamos a la
presentacién ante la Cémara, antes del final del actual
periodo de sesiones, a lamisma, porque la vida da muchas
vueltas y la verdad es que cuando uno a veces tiene la
sensacién de que esté clamando en el desierto, pues luego
¢l tiempo le acaba recompensando, y este, curiosamente,
fue uno de los elementos que mas bloqueo tuvo en la
reforma del Estatuto de Autonomia para Asturias. Nuestro
Grupo insistié por activa, por pasiva, por perifréstica, que
habia que situar en ¢l marco estatutario, si no se sitda en
el marco estatutario pues es absolutamente tonto,
precisamente que el pacto local debe tener un marco de
regulaci6n bésica, y ¢l tiempo y el Consejo de Gobierno
parece que en este momento estin de acuerdo. Adelante,
y vamos a intentar situamos.

Y termino, en relacién con el PDR. Nosotros
instamos al Consejo de Gobiemo a retomar y culminar los
contactos iniciados en relacién con el PDR, somos
generosos, les instamos aretorar y culminar los contactos
iniciados. Vamos a suponer que haya habido contactos.
Vamos a suponer que la voluntad fue esa, bien. Con los
agentes sociales, los concejos y 1a Junta General, mediante
la apertura de un proceso de didlogo y negociacién en
tomo al marco comunitario de apoyo y a los planes
operativos que lo desarrollen. Creemos que es importante.

Esnecesarioque en loque quiz4 fue unaoportunidad
frustrada pormuchas cosas, por el tiempo, por precipitacion,
por lo que sea, es decir, podamos articular el acuerdo
necesario, el consenso social y politico en relacién a ese
proyecto estratégico para nuestra Comunidad. Y tenemos

la oportunidad en relaci6n a lo que va a ser la concrecion
del marco comunitario de apoyo y de los planes operativos
que lo desarrollen. Creemos que es importante en ese
sentido que el Consejo de Gobierno articule sus
mecanismos.

Y lamento la tardanza. Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior
Valledor.

Para defender sus propuestas de resolucién, tiene
la palabra el Portavoz del Grupo Parlamentario Popular.

El sefior SUAREZ ALVAREZ-AMANDI:
Gracias, sefiora Presidenta.

Sefioras y sefiores Diputados:

Intervengo ante Sus Sefiorias para defender las
propuestas de resolucién que, en relaci6n al debate sobre
politica general del Consejo de Gobierno, hemos
presentado.

Quiero decir, en primer lugar, que las propuestas
son congruentes con ¢l debate habido ayer, y congruentes
también con las lineas trazadas por el Presidente del
Consejo de Gobierno en su discurso. En todo caso,
16gicamente, hay algunas propuestas que intentan paliar
problemas puntuales y que no por ser menoeres son menos
importantes que otro, y por eso nos hemos visto obligados
a presentarlas ante Sus Sefiorias.

En primer lugar, hay dos cuestiones concretas: la
primera se refiere a las inundaciones en el municipio de
Llanes y la segunda se reficre a las obras de mejora y
calado de la ria de Navia.

En primer lugar, proponemos a Sus Sefiorias que
voten a favor de arbitrar ayudas para las personas
perjudicadas en sus bienes por las inundaciones producto
de la riada que tuvo lugar la pasada semana en la villa de
Nueva de Llanes.

Y, en lo que a Navia se refiere, solicitamos del
Gobierno que continten las obras de mejora y calado de
laria de Navia, contemplando las medidas necesarias que
garanticen la seguridad para el acceso de barcos y
embarcaciones, teniendo en cuenta, asimismo, las
sugerencias realizadas por el Ayuntamiento de este
miunicipio, el Ayuntamiento de Navia.

No puede decirse que la economia asturiana y, por
lo tanto, su poblacién, haya tenido un crecimiento sostenido.

Las principalesactividades han estado determinadas
por factores exteriores que en casos de coyuntura
desfavorable obligaba a los asturianos a emigrar.

El denominado ocho asturiano, formado por Mieres
y Langreo al sur, Gijén y Avilés al norte, y Oviedo en et
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centro, ya albergaba, en los afios veinte, el cuarenta por
ciento de la poblacién. En la actualidad tres de cada cuatro
asturianos viven en esta zona.

A mediados de los afios sesenta este modelo
socioecondmico entra en una crisis que adn perdura. La
mineriadel carbén, las empresas sidenirgicas, los astilleros,
las fabricas de armas, constituyen el niicleo basico de la
industria asturiana, manifiestamente dependiente del apoyo
de la Administracién del Estado.

En la década de los afios setenta y de los afios
ochenta hemos asistido a la aparici6n de un nuevo modelo
organizativo de la economia asturiana, el tridngulo Gijén-
Oviedo-Avilés.

Esta nueva estructura se vertebra en torno a la més
importante via de comunicacion de la regidn, la autopista
denominada “Y" asturiana, que concentra en un espacio
reducido 1a mayor parte de la poblacién, los equipamientos
y los servicios.

Las cuencas mineras, incapaces de superar la crisis
del carbén y del acero, parecen continuar condenadas a
continuar perdiendo poblacidn,

Asturias se caracteriza por un acentuado
desequilibrio intrarregional. Zonas superpobladas del 4rea
central, conel ochenta por ciento de la poblacitn, presentan
altos indices de paro debido alacrisis: apenas hace cuatro
afios ochenta mil asturianos aparecian como demandantes
de empleo, afectando fundamentalmente a los grupos de
edad més jévenes, en mayor medida a mujeres y con
niveles de instruccién més bajos.

El sesenta por ciento de la poblacién parada tiene
menos de veintinueve afios, constituyendo s6loel veintitrés
por ciento de los ocupados. Eso si, Asturias se encuentra
entre las regiones con un indice més bajo de analfabetismo
y con altos niveles de instruccién de su poblacién, lo que
se puede considerar un dato esperanzado para el futuro.

A partir del afio 86 la poblaci6n asturiana empieza
adecrecer, para situarse en 1993 en 1.112.415 habitantes.
En el dltimo censo del 96 el nimero de habitantes del
Principado se situ6 en 1.087.885 habitantes. Asistimos,
pues, a un fenémeno de recesién demogréfica.

Nuestra Comunidad, lo mismo que otras regiones
del mundo desarrollado, ha entrado en una etapa de
envejecimiento, de la que va a resultar dificil salir.
Actualmente se produce un decrecimiento al superar las
defunciones a los nacimientos: como muestra cabe destacar
que en 1975 hubo en Asturias diecisiete mil cuatrocientos
nacimientos, mientras que en el afio 97 hubo-apenas siete
mil. Asi las cosas, en el afio 91, el 16'7 por ciento de la
poblacién asturiana era mayor de sesenta y cinco afios,
mientras que en el presente afio de 1999 esta cifra se ha

elevado casi a un veintidés por ciento, siendo superior al
veinticince por ciento en las dos alas de la region, oriente
y occidente.

La Organizacién de Naciones Unidas ya ha
advertido que nuestro pais en el afio 2050 soportaré la
poblacién méas envejecidadel mundo, y Asturias se situari
en este contexto en los primeros lugares.

Esta introduccién pretende hacer legar a la
sensibilidad de Sus Sefiorias varias cuestiones.

En primer lugar, que las politicas dedicadas a las
primeras etapas de la vida y a las iltimas son politicas
importantes, como ya ha quedado de manifiesto en el
debate celebrado en esta Cémara en ¢l dia de ayer y antes
de ayer.

En segundo lugar, que esta situacién tiene una
claradependenciade la situacién econémicadel Principado
de Asturias y, por tanto, algunas de nuestras propuestas de
resolucién estan encaminadas a intentar paliar el problema
que acabamos de comentar.

En todo case, todo ello no seria posible sin otra
serie de politicas que preservasen lo que es el medio
ambiente, loque es la solidaridad en los temas educativos,
lo que es una adecuada politica de empleo, o lo que es el
destino de los recursos piblicos para los temas sociales,
también aqui comentados con anterioridad.

Con respecto al medio ambiente, uno de nuestros
grandes objetivos es intensificar esta politica, por eso
nosotros hemos propuesto varias iniciativas en que, porun
lado, reforzamos el papel de CADASA, como centro gestor
del ciclo completo del agua, cumpliendo ademss Ia
incorporacién al consorcio del mayor niimero de
municipios asturianos,

Solicitamos, asimismo, que se modifique la actual
Ley de caza, de acuerdo con lo que aqui se coment6 en el
debate del dia de ayer y antes de ayer.

También solicitamos que se elabore, antes del
primer trimestre del afio 2000, un plan de recogida y
tratamiento de residuos ganaderos centralizando larecogida
de lixiviados y su tratamiento en las plantas
correspondientes y, asimismo, pedimos que se elabore un
plan de mantenimiento y gestién de las mumerosas
depuradoras y decantadoras de pequefio tamaifio y
competencia municipal y que se presente ante esta Junta
General antes de la finalizacién del segundo periodo de
sesiones del afio legislativo 1999-2000.

Sefiorias, en el debate realizado en los dias de ayer
y antes de ayer, haquedado clarauna cosa: elempresariado
asturiano, las pequefias, medianas y grandes empresas
son, posiblemente, el motor de la economia, las que
generan, de manera fundamental, puestos de trabajo, y
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dentro de nuestra Comunidad AutSnoma existe una
empresaemblemética, me refieroalaempresa grupo Duro
Felguera. Una de nuestras propuestas consiste, ni més ni
menos, en que desde el Ejecutivo se apoye a esta empresa
con politicas de incentivacién a las industrias radicadas en
el Principado y que se preste una especial colaboracién en
el proceso de expansion y crecimiento del grupe Duro
Felguera, que constituye paranuestro Grupo Parlamentario
un caso ejemplar de la’gran empresa asturiana con un
enorme peso en la historia econémica de Asturias y,
concretamente, en lacuenca mineradel valle del Nalén. Y,
a la vista también del importante papel que le estin
asignando los rectores que en estos momentos estan
intentando llevar a buen puerto, como han hecho con
anterioridad, a la empresa Duro Felguera. Asimismo
creemos que las empresas deben tener también politicas
que vayan dirigidas a formar, a asesorar y ayudar
financieramente en temas de seguridad e higiene en el
trabajo. Es un tema que también salié en este debate,
incluso hemos podido observar cémo ¢l Gobiemo del
Principado, presidido por don Vicente Alvarez Areces,
tiene al margen de uno o dos aparatos de actuacién con
respecto al tema de seguridad e higiene en el trabajo.
Dos cuestiones que también nos preocupan son
relativas a la vigente prérroga presupuestaria. Ya se sabe
que el Gobiemo actual no tiene en estos momentos
presupuesto porque esté prorrogado por decisién legitima
de esta C4mara. Pues bien, hay cuestiones que a pesar de
la prérroga presupuestaria a nuestro juicio no pueden
esperar ni un minuto mis. Muchas han sido comentadas
por el Presidente de nuestro Grupo Parlamentario, Ovidio
S4nchez,en el debate desarrolladoenesta Cimaraenel dia
de ayer, y otras las proponemos en las resoluciones
correspondientes. En primer lugar, solicitamos que la
Juntainste al Gobierno para presentar, de forma inmediata,
en esta Cdmara un proyecto de ley de concesién de
suplemento de crédito para el presente ejercicio de 1999
destinado a aplicar las ayudas financieras a empresas
reguladas por el Decreto 7/96, de 15 de febrero, por el que
se establecen diversos programas de apoyo alas pequefias
y medianas empresas; de apoyo financiero también a
empresas, que permita poner fin a los retrasos en los
cobros de las subvenciones de los proyectos aprobados
para las pymes, los cuales se encuentran pendientes -co-
mo digo- como consecuencia de laminoracién de recursos
de acuerdo con la prérroga presupuestaria existente.
Asimismo, solicitamos un proyecto de ley de
concesién de suplemento de crédito para el afio también
1999, destinado a financiar las subvenciones para la
adquisicién y rehabilitacidn de actuaciones protegidas en

materia de vivienda, que resuelva de forma efectiva y
definitiva la paralizacién existente en la actualidad parala
concesién de las mismas a los particulares que las
demandan.

Unsectoragrario fuerte y diversificado, respetuoso
con el medio ambiente, innovador y competitivo, gue
garantice a los agricultores una renta adecuada, es la
aspiraci6n que desde el Partido Popular tenemos. El
Gobiemo Popular alcanzé un excelente acuerdo en la
negociacion de la Agenda 2000 y el Plan de desarrollo
rural en la cumbre de Berlin. Se lograron, por tanto,
corregir injusticias histéricas que, en su dia, recordarin
Sus Sefiorias, fueron selladas con champén y amenizadas
por “LaMarsellesa”; gracias al aumento de las cuotas para
el sector ldcteo, 0 a la multiplicacién por dos de las ayudas
al sector vacuno, vamos a poder paliar esta grave injusticia.
En concreto, se consiguié una ampliacién de cuota de
quinientas cincuenta mil toneladas, lo que para nuestra
regién supone unas sesenta mil toneladas més de
produccién de leche, que unido a lo previsto por el fondo
nacional de cuotas situar la cuota regional por encima de
las seiscientas ochenta y cinco mil toneladas.

En relacién con el sector de camne de vacuno, con
la nueva PAC verd corregido su desequilibrio y podré
afrontar su futuro con garantias de éxito, si se apuesta
decididamente por la calidad.

Por otra parte, la capacidad del sector pesquero
asturiano, su gran tradicién y la vocacién de nuestraregion
obligan a establecer un conjunto de acciones importantes
en esta materia, con el objetivo de hacer del sector un
elemento mas de pujanza de nuestraComunidad Auténoma.
En este sentido, hemos presentado varias propuestas de
resolucién encaminadas a paliar los siguientes temas:

En primer lugar, solicitamos que esta CAmara inste
al Gobiemno paraque presenteel plan forestal del Principado
de Asturias en cumplimiento de 1as previsiones establectdas
en la Ley de ordenaci6én agraria y desarrollo rural. En
segundo lugar, instamos al Consejo de Gobierno para
negociar de forma inmediata con los agentes econdémicos
y sociales del sector agropecuario asturiano las ayudas
complementarias que deba prestar la Comunidad
Auténoma del Principado a los agricultores y ganaderos
afectados porlasequiaenel presente ejercicio. Convendran
conmigo, Sefiorias, en que ha habido un problema de
sequia importante en Asturias, nuestros agricultores y
ganaderos se han visto seriamente afectados por el mismo
y creo que es una obligacién moral y politica de esta
Céamara pronunciarse sobre el tema y, por supuesto, poner
Ias soluciones encima de la mesa que palien este grave
problema.
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Asimismo, instamos al Gobierno a presentar en la
Camara, dentro del actual periodo de sesiones, un programa
de mejora de la calidad de la leche asturiana, que permita
a ésta cumplir las previsiones establecidas en la Directiva
92/46 de la Comunidad Econ6mica Europea, en el que se
incluyan, entre otras, las ayudas que otorgara la
Administracién del Principado de Asturias a las
explotaciones para alcanzar dicho objetivo.

Seguidamente, instamos al Gobierno a establecer
una dotacién econémica y financiera suficiente para el
correcto funcionamientode 1a C4mara A graria Provincial,
y a la devolucién del patrimonio y medios que a esta
corporaciénde derecho piblicole corresponden legalmente
alquedar subrogadaen los bienes, derechosy obligaciones
de las extintas cAmaras agrarias locales.

Seguidamente, solicitamos también un plan de
actuaciones a desarrollar por esta Administracién que
permita impedir la venta en el mercado de leches de baja
calidad, y sobre todo, de venta a pérdidas.

También solicitamos medidas de apoyo al Plan de
came de Asturias, Calidad controlada, y de viabilidad de
la empresa de comercializacién de la came que va a
desarrollar la propia Administracién del Principado y de
la cual se ha hablado también en el debate celebrado en el
dia de ayer.

Y, poriiltimo, y en congruencia con lo dicho en mi
exposicidn anterior, solicitamos que se contintie el proceso
de modernizacién del sector pesquero asturiano,
incrementando a tal fin, en el afio 2000, las previsiones
presupuestarias correspondientes.

Sefiorias, en Asturias, desde la llegada del Partido
Popular al Gobierno, se han creado mis de diez mil
puestos de trabajo netos. El paro se redujo en veinticuatro
mil doscientas ochenta y cinco personas, pasando de los
setentay cinco mil setecientos seis demandantes de empleo
que habia en marzo de 1996, a los cincuenta y un mil
cuatrocientos veintiuno demandantes de empleoen agosto
de 1999. El nimero de afiliados a la Seguridad Social
crecié en mas de dieciocho mil personas y se han triplicado
los contratos estables. Los datos del Instituto Nacional de
Empleo, INEM, demuestran el descenso de demandantes
de empleo ¢n todos los tramos de edad, desde los menores
de veinte afios a los mayores de cincuenta ¥y nueve,
pasando, claro estd, por un descenso del paro de la mujer,
en que, desde marzo de 1996, en que habia cuarenta y dos
mil cuatrocientas cincuenta y ocho mujeres en paro, se ha
llegado a agosto de 1999 con un total de treinta y dos mil
doscientas cincuenta y tres. En todo caso, esto no es
suficiente, como ayer ya se dijo desde esta tribuna, sino
que es necesario seguir implementando politicas que

redunden en beneficio de la creacién de empleo o, lo que
es lo mismo, de la disminucién del paro en nuestra regi6n.
Nosatros solicitamos a Sus Sefiorias la aprobacién de
varias propuestas de resolucién encaminadas a intentar
coadyuvar en lo que son las politicas estatales y las que,
desde esta Comunidad Auténoma, se pongan en marcha
de cara a intentar solucionar esta gran lacra social que es
el paro.

En primer lugar, proponemos la creacién del
Instituto del primer empleo, como centro encargado de
realizar una labor de orientacién integral hacia el empleo
en favor de aquellas personas que demandan el primer
empleo de Asturias. El objetivo seria el desarrollo de
actuaciones operativas de insercién, de orientacién,
etcétera, etcétera, y los beneficiarios serian las personas
demandantes del primer empleo.

En segundo lugar, solicitamos la puesta en marcha
de talleres de empleo que desarrollen actividades de
formacién y empleo vinculados a la realizaci6n de obras
de interés general y social, dirigidos fundamentalmente a
los parados de larga duracién.

En tercer lugar, queremos promocionar la cultura
empresarial en Asturias, a través del establecimiento de
convenios de colaboracién con organizaciones
empresariales, para la puesta en marcha de programas de
formacién de emprendedores y tutorizacién de empresas.
Elobjetivoseriafavorecerlacreacién deempresas mediante
laformaci6n especifica de los emprendedores, en aquellas
materias relacionadas con la gestién empresarial,
vinculando la misma a programas de tutorizacién que
garanticenlaviabilidad, primero, y la pervivencia, después,
de la iniciativa puesta en marcha.

Pretendemos también poner en marcha lineas
especificas de apoyo para el desarrotlo de programas de
formaci6n, asesoramiento y ayudas financieras para la
inversi6n en seguridad e higiene en el trabajo. El objetivo
creo que estd claro: paliar el indice de siniestralidad de las
empresas asturianas a través del desarrollo de lineas y
acciones que promuevan y faciliten la adopcién de medidas
preventivasen el Ambito empresarial. Los beneficiarios no
solamente serian los trabajadores, sino, a nuestro juicio,
también los empresarios.

Se ha hablado, Sefiorias, durante el debate, de una
politica de educacién de calidad para nuestra Comunidad
Auténoma, Nosotros también queremos, desde nuestra
optica politica, poner encima de la mesa una serie de
resoluciones que ayuden también a seguir avanzando enel
modelo educativo de nuestra Comunidad Auténoma,
conocerlo en profundidad y, asimismo, establecer una
linea de colaboracién con el Gobierno de la nacién,
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entidad que hasta el momento ostenta las competencias
exclusivas en materia educativa.

En primer lugar, solicitamos de esta Junta General
que inste al Gobiermo a presentar, antes de la finalizacién
del presente periodo de sesiones, una comunicacion para
su debate ante este Pleno del modelo educativo que se va
aaplicaren Asturias una vez le sean transferidas a nuestra
Comunidad Auténoma las competenciasefectivas, medios
y servicios educativos. Creemos que no basta, como decia
el Presidente de nuestro Grupo Parlamentario, con
implementar el mimero de cargos del Gobiemo, sino lo
que es importanie, que es que esos cargos del Gobierno
sepan perfectamente qué politica educativa es la que
piensan desarrollaren el futuro, cuando nuestra Comunidad
Auténoma asuma las competencias correspondientes.

Esperamos ver este plan en esta Junta General en
los plazos solicitados y que entre todos los Grupos
Parlamentarios podamos comentar un problema tan
importante como es la educacién en el 4mbito del
Principado de Asturias.

En otro orden de cosas, solicitamos al Consejo de
Gobiemo que desarrolle 1a Ley de uso y promocién del
bable para dar respuesta a las necesidades de profesorado
existentes en el 4mbito educativo asturiano o, en su caso,
adesarrollar las previsiones contenidas en el imbito de los
convenios suscritos entre la Administracién del Principado
de Asturias y €l Ministerio de Educacion.

Esperoque nocometan el grave error de pensarque
el Estado es el que lo resuelve todo y, por otra parte, tiene
la culpa de todos los males. En ese sentido, si lo tienen
ustedes claro, contarin también con nuestra colaboracién.

En todo caso, existe un convenio que creo que
deberiamos tenerlo como base para intentar arreglar estos
problemas, e instamos a que eso se haga con la mayor
brevedad posible.

En el 4mbito universitario, hay dos cuestiones que
nos preocupan. No nos quedo suficientemente claroen la
intervenci6n del Presidente del Consejo de Gobierno qué
es lo que de acuerdo con la Universidad pretende realizar

en los municipios de Avilés y Langreo. Por lo tanto, -

solicitamos que en el marco de la negociacién con la
Universidad de Oviedo proponga la instalacién de
dependencias universitarias en el municipio de Avilés y
haga lo propio en el municipic de Langreo.

En el caso de Avilés creo que hay ciertas cosas que
nos deben quedar a todos suficientemente claras, puesio
que hay compromisos previos, escritos y publicos, en
donde yo espero que la palabra impere y se imponga a la
oportunidad politica de cada momento.

En lo que al municipio de Langreo se refiere, creo

que seria injusto que estemos hablando de una gran drea
metropolitana de Asturias, estemos hablando de una gran
area que englobe a 1a mayor parte de los habitantes de esta
Comunidad Auténoma -ochocientos mil, aproximada-
mente-, y sea precisamente Langreo la énica zona de las
cuencas mineras que quede fuera del Ambito universitario.

En todo caso, nosotros quercmos ser leales y al
mismo tiempo prudentes, y no por leales y prudentes ser
menos o mds rigurosos. Decimos que propongan la
instalacién de dependencias univetsitarias enel municipio
de Langreo. No vamos a entrar en la guerra de si tiene que
poner una facultad de Telecomunicaciones en Taramundi
o tiene que poner Arquitectura en lo alto del Naranjo de
Bulnes. Creo que ese es un mensaje que deberiamos dar
bien claro los asturianos, porque hasta ahora creo que en
el tema universitario ha habido més oportunidad politica
y electoralismo que seriedad y rigor en lo que a materias
se refiere.

Para finalizar este apartado, y de acuerdo con lo
que coment$ el Presidente del Consejo de Gobiemo,
quiero decirles que nos gustaria que el Gobierno
desarrollase, en el marco educativo y no asistencial, la
educacidn infantil correspondiente al periodo de cero a
tres afios. Estamos de acuerdo en que €s un tema muy
importante, pero también queremos hacer ver a Sus
Seifiorias que el tema de cero a tres afios necesitaria tener
una vertiente educativa y no asistencial, como hasta ahora
ha tenido y esti teniendo -y, por lo que estamos viendo,
sigue teniendo en el Ambito de la Consejeria de Servicios
Sociales-; creemos que seria conveniente que estos temas
quedasen perfectamente delimitados para que la eficacia
en la gestién de los mismos sea cada vez mayor.

PDR. Del PDR no voy a hablar en exceso, Sefiorias.
Y ase sabe que este Gobierno ha faltado ala verdad cuando
ntos ha prometido en una Junta de Portavoces que nos iba
a dar el documento para que pudiéramos leerlo y tener un
minimo rigor a la hora de posicionamos, y no ha sido
posible; y quiero ser exquisito al decir que no ha sido
posible y no decir otras cosas que en e5tos momentos estoy
pensando y que creo que no debo decir desde esta tribuna,
No ha sido posible y, por tanto, nuestro Grupo
Parlamentario, oficialmente, en estos momentos no tiene
el PDR, no tiene el documento que va a informar las
politicas de desarrollo regional de esta Comunidad
Auténoma en los préximos siete aiios, y eso que todo esto
estd amparado bajo la ley del didlogo, de Ia colaboracidn
con todos los Grupos. Si no hubiera ese didlogo y esa
colaboracién, no s€ qué pensaria.

En todo caso, creemos que es un debate que bajo
ningin concepto se puede hurtar a los Grupos
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Parlamentarios, legitimos representantes del pueblo
asturiano, unos con més Diputados y otros con menos,
pero todos tan dignos como el que més. Poreso solicitamos
que se remita de forma inmediata a todos los Grupos
Parlamentarios y a los distintos ayuntamientos del
Principado copia integra u original del Programa de
Desarrollo Regional remitido por este Gobierno al
Gobierno de la nacién el pasado dia 17 de septiembre.
Claro, suponemos que el 17 de septiembre, al ser un
anuncio del propio Gobierno, no habr4 faltado también a
la verdad; en todo caso, si en vez del dia 17 es otro dia,
permitannos ese lapso, precisamente por fiamos de las
informaciones que en aquellacomparecencia el Consejero
nos comentd a los distintos Grupos.

Asimismo, solicitamos que seremitan a los Grupos
Parlamentarios, parasu conocimiento y, ensu caso, debate,
dentro del primer trimestre natural de cada afio y en el
periodo quinquenal de vigencia del Programa de desarrollo
regional 2000-2006, un documento que contenga las
realizaciones concretas efectuadas hasta dicha remisién
por las administraciones implicadas en la ejecuci6n del
mismo, con explicacién de las desviaciones o
deslizamientos que se hayan operado en las lineas de
actuaci6n y objetivos comprendidos en la periodizacién
establecida en cada caso.

Siel sefior Areces y el Gobierno que él preside han
tenido varios pronunciamientos en relacién con posibles
dineros piblicos no ejecutados en PDR anteriores, posibles
deslizamientos, etcétera, nosotros esperamos gue se
apliquen ese cuentoy, a partir de ahora, el rigor, 1a seriedad
¥, sobre todo, la pulcritud, sean las tres piedras angulares
que informen el desarrollo de este plan porel Gobiermo del
Principado de Asturias. No creo que haya, por tanto,
objeci6n aque estaC4mara conozcac6mo se vaadesarrollar
este plan en los siete afios venideros y, sobre todo, los
deslizamientos y desviaciones que, en su caso, si es que
hay que hacerlas, que a veces también hay que hacerlas,
podamos conocerlas todos y, por tanto, hacer participe a
esta Cimara de decisiones tan importantes como es la
modificacién parcial de las lineas aprobadas con
anterioridad.

Queremos también que se remita a los Grupos
Parlamentarios de la Cimara y a los ayuntamientos de
Asturias, en el plazo del mes siguiente a Ia aprobacién del
mismo porlas autoridades estatales y europeas, un informe
que contenga las cantidades que cada una de las
administraciones implicadas en la ejecucién del mismo
compromete, especificando sus importes dentro de la
periodizaci6n de anualidades de las lineas de actuacién y
objetivos contemplados en el documento.

Seria bueno que, ademés de la letra, tuviéramos los
ntimeros, es decir, de qué maneraese billén seiscientos mil
millones o setecientos mil millones, si es que salen cien
mil del cuento de “Labuenapipa”, se vanaejecutar de cara
al futuro y que se sepa exactamente, materia por materia,
qué dinero pone Madrid y qué dinero pone el Principado
de Asturias.

Sefioras y sefiores Diputados, el Dia de Asturias el
Portavoz que les habla, al igual que el resto de Portavoces,
tuve un recuerdo para los asturianos residentes en el
exterior, y me alegro ademds de que ese recuerdo haya
sido compartido por todos los Portavoces que me
precedieroneneluso dela palabray la Portavoz del Grupo
Socialista, que fue la que finaliz6 ese debate, por motivos
obvios, pero no basta acordarse un determinado dia de los
emigrantes, hay que tener también politicas de apoyo y
politicas de ejecucién de cuestiones que previamente se
han comprometido en las campafias electorales o, por el
contrario, son cuestiones que uno comenta en los distintos
debates realizados en esta Cdmara.

El Presidente del Consejo de Gobieno y el
presidente de nuestro Grupo Parlamentario, Ovidio
S#nchez, en visitas realizadas a distintos centros asturianos
adquirieron ciertos compromisos. Nosotros esos
compromisos los plasmamos en el contrato que ofertamos
a todos los ciudadanos asturianos a través del programa
electoral. Desconozco sien el programa electoral socialista
va esta referencia, pero vamos a poder observar ahora
mismo si ticnen inconveniente o no de votar aquelias
cuestiones que nos parecen que, ademés del sentido comiin,
impregnan los compromisos adquiridos en piiblico en la
campafia electoral por el Presidente del Consejo de
Gobierno, me refiero a que presenten a esta Cémara un
plan que exponga la situacién que tienen los distintos
centros asturianos en el exterior de Espafia, un plan que
contemple nuevas inversiones, inversiones, tanto nuevas
como de reposicién, de las instalaciones de los distintos
centros asturianos que tienen otros paisanos en el exterior
de Espafia, pero concediendo una prioridad: si todos
estamos de acuerdo en que Bruselas es la capital del
mundo en estos momentos a efectos asturianos, en cuanto
a politica se refiere 0, cuando menos, la capital de Europa,
puesqueremosque se concedala prioridad alaconstruccién
de ese centro, que no pocos en la campafia electoral
comprometimos con nuestros paisanos asturianos de
Bruselas y, por tanto, creo que es de personas serias, Y,
sobre todo, da credibilidad a los politicos que estamos en
esta labor dia a dia, el que este tema se cumplaala mayor
brevedad. Por tanto, solicitamos que se construya un
nuevo centro asturiano de referencia en Bruselas, que,
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como nuestro presidente de Grupo en el debate del dia de
ayer comenté, no necesariamente significa que sea un
centro exclusivo para los asturianos, sino un centro de
referencia, en donde empresarios y el propio Gobierno
puedan desarrollar las politicas tan importantes que fuera
de nuestras fronteras se realizan en Bruselas y que tanta
trascendencia tienen para nuestra Comunidad Auténoma.

También en la campafia electoral todos los Grupos
Parlamentarios y politicos nos hemos posicionado sobre
loqueeselhospital del Oriente “Francisco Grande Covidn”.
Bien, nosotros tnicamente, en cumplimiento de esos
compromisos piblicos, solicitamos a esta Camara que
suscriba los correspondientes documentos con la fundacién
gestora que garanticen la integracién del hospital del
Oriente “Francisco Grande Covian” como hospital
comarcal dentro de la red piblica de salud del Principado
de Asturias, y cuando decimos “dentro de lared piblicade
salud del Principado de Asturias” lo decimos con todas las
consecuencias y con todo lo que significa integrar este
hospital en la red pablica hospitalaria del Principado de
Asturias. Yalohicimos piblicoen las elecciones del 13de
junio y, por tanto, no existe competencia del INSALUD en
este tema, es un tema de competencia exclusiva de la
Comunidad Auténoma, y solicitamos que se lleve a efecto
ala mayor brevedad posible y hagamos justicia con loque
es este hospital, del cual podriamos hablar muchas cosas,
empezando por cémo se gest6 en contra de los dirigentes
del INSALUD, socialistas, por cierto, y la situacién alaque
ha abocado también el Partido Socialista mediante, qué
casualidad, una fundacién, que, eso si, se diferencia de las
que propugna el Partido Popular, porque nosotros no
queremos fundaciones de amigos ni de politicos, queremos
fundaciones de profesionales.

He dejado para el final varias propuestas de
resoluci6n que se refieren a los servicios sociales. Al igual
que al Presidente del Principado, es un tema que a mi me
gusta, no en vano he estado al frente de estas politicas
durante algin tiempo en el Gobiemno anterior. Y queria
comentar, en primer lugar, una cuestién, para que partamos
de un debate claro; comentaba el Presidente del Consejo
de Gobiemo que en politicas sociales la bandera siempre
la habia llevado el PSOE, y la derecha, que es como nos
llaman a veces despectivamente a los que estamos en estos
bancos sentados, pues no habiamos ni desarrollado estas
politicas 0, en el mejor de los casos, las habjamos mandado
al ostracismo.

Se ha hablado del plan concertado. El plan
concertado, cuando el Partido Socialista dejé el Gobiemo
-por cierto, tengo al ex Consejero y actual Consejero
enfrente de mi- dejé un presupuesto de 543 millones de

pesetas en el afio 1995. En el afio 1998, porque no voy a
arrogarme ningin mérito en 1o que al afio 1999 se refiere
(ese mérito o deméritoes de otras personas), el presupuesto
era de 1.050 millones, un aumento pequeiio del 93,3 por
ciento, sin parangén en loquees la politicade laComunidad
Auténoma en relacion con el plan concertado.

En lo que ayuda a domicilio se refiere, politicas
destinadas a mantener a la persona en su entorno
socionatural o en su entomo sociofamiliar, habia una cifra
escalofriante, sefior Presidente: veintiséis millones.
Nosotros dejamos nada més que trescientos. En guarderias
habia cuarenta y cuatro millones y aumentamos esta cifra
a sesenta y cinco, que, si bien proporcionalmente es
pequeiia, porcentualmente es grande, sitenemosen cuenta
que esta cifra viene también de una subvencién del
Gobierno central que lleva estancada desde hace cuatro
afios. En subvenciones al movimiento asociativo, algogue
era un peligro, de 172 millones pasamos a 274, En plazas
concertadas, de 520 a 765. Y teniamos multitud de
programas que, por ser muy prolijo y largo, no voy a
comentar en estos momentos, pero programas de
intervencion familiar, programa de atencién a la primera
infancia, proyectos de evaluacién que nunca se habian
hecho en esta Consejeria, evaluacién de menores,
evaluacién de drogodependencias, apoyo a centros
ocupacionales con més de 195 millones de aumento y,
sobre todo, un aumento escalofriante de la cifra destinada
a politica de mayores, con un Plan gerontoldgico de
28.500 millones de pesetas y un aumento en mis de cinco
mil millones de pesetas de las ayudas destinadas al ERA.

Pues bien, estos niimeros suponge que denotardn
que contra la palabreria existen nimeros y, sobre todo,

~ sensibilidades. Puesto el debate como debe estar... Y, por

supuesto, cogemos el guante que el Presidente nos lanzaba
¢l otro dia, que cuando €l quiera, donde quiera y alahora
que quiera -jhombre!, no antes de las cuatro de la tarde
porque, si mo, N0 Crec que aguantisemos-, estamos
dispuestos adebatir las politicas sociales de esta Comunidad
Auténoma en el momento en el que ustedes quieran,
porque es una de las cuestiones de las que estamos
especialmente orgullosos desde las filas del Partido Popular
¥y, por tanto, no tenemos ninglGn miedo y, sobre todo,
tenemos la politica de los hechos y la razén para poder
debatir lo que, a mi juicio, €s a veces palabreria, dentro de
un contexto del debate que, por eso, no le doy mayor
importancia de la que, creo, tiene.

Pues bien, las propuestas de resolucién que nosotros
presentamos van dirigidas a intentar proseguir politicas
desarrolladas en el pasado, que creemos que son buenas,
vy, sobre todo, a introducir politicas nuevas, que creemos
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que pueden dar solucién a problemas nuevos que en estos
momentos han ido apareciendo.

En primer lugar, me referiré al temade cooperacién.

Nosotros pensamos que seria ya importante, y
recogemos ta propuesta del Gobierno en el dia del debate,
que en el proximo ejercicio del afio 2000 se destine €10,7
por ciento para ayudas a cooperacién al desarrollo.
Esperamos que esto sehaga, no solamente porque creemos
que es de justicia hacerlo, sino porque la palabreria o la
palabra a veces hay que plasmarla en hechos. Cuando
tengamos el presupuesto del afio 2000, esperamos verese
0,7 por ciento, que promete el Presidente del Principado,
en los presupuestos que vayan a presentar. Ademés, estoy
seguro de que a la sefiora Consejera se lo podremos hacer
en la comparecencia que tendr4 lugar al respecto.

En lo que a planes de cooperacién se refiere,
solicitamos de la Camara que, dentro del actual afio
legislativo, presente un plan de cooperacién al desarrollo
para el periodo 2000-2003, en el que se contengan, entre
otros programas de cooperacién institucional directa y
mediante convenio, programas de cooperacién a través de
organizaciones no gubemamentales, programas de ayuda
humanitaria ordinaria y de emergencia y programas de
sensibilizacién a la ciudadania,

Pedimos también, en otro orden de cosas, que
dentro de la politica para la mujer existan medidas de
formacién para este colectivo, siguiendo la t6nica
establecida en los nuevos yacimientos de empleo, los
cuales estinen estos momentos sin explotar. Creemos que
s importante el que esto se desarrollo de cara al futuro. Y,
asimismo, al go que a nosotros nos avergiienza y espero
que a todas Sus Sefiorias también les avergiience, la
situacién que padecen no pocas mujeres en relacién con la
violencia doméstica; pues bien, echamos de menos, y asi
lo solicitamos, que en este Parlamento, en esta Junta
General, se pueda presentar un plan de accién contra la
violencia doméstica para las mujeres del Principado de
Asturias en el actual periodo de sesiones.

Enrelacién conla politica de toxicomanias, también
solicitamos que presenten un plan (ademds, el sefior
Consejero sabe mucho de esto), que presenten un plan que
entre otras cuestiones contemple los siguientes aspectos:
en primer lugar, politica de prevencién del consumo
abusivo de alcohol en los j6venes, politicas especificas de
atencién a menores drogodependientes, prevenci6n del
consumo de nuevas sustancias, programas de formacién
continua para los profesionales que trabajan en el campo
de las drogodependencias, programas de formacién para
que aquellos drogodependientes que hayan finalizado su
tratamiento puedan acceder al mercado laboral, convenios

con instituciones penitenciariasque acerquen los programas
plblicos a la poblacién reclusa, promocién de la libre
elecci6n entre las comunidades terapéuticas acreditadas y
convenidas por la Administracién del Principado, y
programas de apoyo de los familiares y al movimiento
asociativo incrementando los recursos destinados a este
fin. (El apartado de chistes viene mas tarde, cuando me
siente),

En otro orden de cosas, en relacién con la politica
de la exclusién social, solicitamos que se traiga a esta
Camara un plan de erradicacién del chabolismo, que
contenga también una serie de fases cuya lectura, por
premurade tiempo, voy a obviar y, que como Sus Sefiorias
lo tienen en las carpetas, pues solicito que lo lean y nos
digan lo que opinan respecto a ellas.

En relacién con la politica de discapacitados,
pedimos varias cuestiones que creemos fundamentales.

En primer lugar, el estricto cumplimiento de la legislacién

vigente en las administraciones piiblicas, en relacién con
la reserva del tres por ciento de las plazas para el acceso
prioritario por parte de las personas discapacitadas.
Sefiorias, este es un tema que no se suele cumplir siempre,
empezando por la Administracién piiblica, creemos que
ya es hora de dejar de hablar tanto de politica de
discapacitados y cumplir lo que ya tenemos por parte de
la legislacién vigente, y es precisamente que ese tres por
ciento de las plazas pueda tener el acceso prioritario para
las personas con discapacidades o minusvalias. Asimismo,
estamos de acuerdo en que se desarrolle la Ley de
promocién de accesibilidad y supresién de barreras, pero
con nuevas lineas de actuacién y subvenciones,
procediendo la Administracién del Principado de forma
inmediata a la puesta en marcha de actuaciones dirigidas
a poner fin a las bameras existentes, primero en los
edificios propiedad del Principado de Asturias. ;Se
preguntan ustedes c6mo una persona con silla de ruedas
puede acudir al edificio inteligente a ver a alguno de sus
Consejeros, o cémo una persona puede ir a la Consejeria
de Servicios Sociales de una manera mucho més digna de
la que nosotros hemos puesto en marcha hasta ahora?,
porque sabré el sefior Consejero que en los afios en los que
usted estuvo gobernando en esta Consejeria, esta politica
brillé por su ausencia, claro que iban pocos en silla de
ruedas a verlo.

Queremos también que los centros especiales de
empleo -y tenemos ejemplos especialisimos en nuestra
regién- tengan una linea de apoyo alacreacién deempleo,
formacién y adaptacién alas nuevas tecnologias mediante
subvenciones directas. A los centros especiales de empleo
creo que se les ha tratado siempre de manera injusta y creo
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que es hora ya de hacer justicia con ellos; yo siempre cito
uno y no por ello quiero menospreciar a los demds, nada
mis lejos de larealidad, que es un centro que estd en Gijén,
que conocen muy bien Sus Sefiorias, me refiero al centro
de APTEN, donde hay mas de trescientos discapacitados
trabajando con contrato fijo, y creo que es algo que
debemos exportar no solamente fuera de Asturias, sino
fuera incluso de Espaiia.

Poriltimo, solicitamos que exista un plan regional
de infancia como continuacién al actual que existe, que se
evaliie el que tenemos en estos momentos y se presente el
correspondiente al periodo 2000-2003 con ciertos
programas, que en estos momentos, estin practicamente
consensuados con todos los medios sociales, sindicales, y
los trabajadores de la propia Consejeria.

Y en el tema de infancia, hay una cuestién en que
si hemos hecho una propuesta de resolucién concreta,
precisamente en cumplimiento de nuestro compromiso
electoral con las personas, y es que el Gobierno del
Principadonegocie y suscribaun convenio conloscolegios
profesionales de Trabajo Social y Psiclogos de Asturias
paraque permitan, superar la actual listade esperaexistente
en el programa de adopciones y modifique el test de
idoneidad a fin de hacer mds flexible la adopcién de
menores en el Principado. No tiene mucho sentido, y esto
convendrd conmigo, sefior Consejero, que es cierto, que
tengamos unos cuatrocientos veinte nifios acogidos en el
ambito del Principado de Asturias y tengamos més de
doscientas familias esperando para adoptar; claro que es
un debate complicado en el que podriamos hacer muchas
matizaciones, pero como titular del mismo creo que puede
valer, yo creo que habia que profundizar en ese tipo de
politicas, habria que profundizar en ese tipo de politicas y
sobre todo, al igual que hacen otras comunidades
aut6nomas, no creo que sea malo suscribir un convenio
con estos dos colegios profesionales a fin de arreglar los
graves problemas que estoy seguro que el Consejero sabe
existen enestos momentos en lo que a politica de adopcién
de menores se refiere. Y también solicitamos que exista
una estructura de apoyo antes y después de la adopci6n, y
sobre todo, en relacién con los adoptantes de adopcion
intermnacional; a veces se sienten totalmente desamparados
ante los paises que llevan a cabo programas de adopcién
internacional.

En cuanto a politica de mayores se refiere,
saludamos que se vayan a hacer programas que contingen
las lineas en estos momentos seguidas por los que hemos
estado en algiin momento en el Gobierno del Principado,
y por tanto solicitamos que se traiga a esta Cdmara el
nuevo Plan gerontolégico que siga al que existe en estos

momentos con dos lineas de actuacién bdsicas: una,
programa de mantenimiento en ¢l entorno de los mayores,
de acuerdo con lo que dijo el Presidente del Consejo de
Gobierno, y, otro, un programa residencial. En todo caso,
pensamos que hay muchas politicas que se pueden
desarrollar y hemos dejado esta propuesta de resolucién
abierta para que no sea un corsé el que pongamos al
Gobierno si la misma se acepta por la mayoria de Sus
Sefiorias.

Y, por ultimo, solicitamos que existan en los
municipios del Principado de Asturias servicios de
proximidad de proteccitn a la familia, mayores e infancia,
de acuerdo también con loestablecidoen las intervenciones
habidas del Presidente del Consejo de Gobierno y del
presidente de nuestro Grupo Parlamentario Popular, Ovidio
Sanchez.

Quiero finalizar comentando dos cuestiones que
me parecen importantes. La primera es que en lo que a
politica de supresién de barreras se refiere hay una cuestion
que en Asturias es importante. Sabrin ustedes que de los
edificios de vivienda colectiva de proteccién oficial
préacticamente el cien por cien carece de ascensor, esto al
margen de ser una injusticia nosolros creemaos que es una
auténtica barrera arquitecténica y por utilizar un ¢jempto
claro, para que Sus Sefiorias lo entiendan, cuando uno
pasea por muchos lugares de Asturias, en concreto cuando
existen barriadas de viviendas sociales, ve muchas veces
a personas apoyadas en la ventana mirando y uno puede
pensar varias cosas, la que se le viene a la cabeza es qué
suerte que esta persona tenga tanto tiempo para poder estar
en la ventana mirando, pero la realidad es mucho mas
cruel, la realidad es que esa persona posiblemente est4
mirando ¢n la ventana porque tiene una pequeiia
incapacidad, porque ya es una persona mayor y en la
mayoria de los casos no puede bajar las escaleras de cuatro
pisos para poder salir a la calle a pasear. Eso pasa en no
pocos lugares de Asturias y por eso solicitamos gue con el
permiso del sefior Cofifio, pues ese tema se pueda adoptar
(digo *con el permiso del sefior Cofifio” porque cuandoel
sefior Cofifio era Consejero de Infraestructuras este tema
se traté y no hubo manera de llevarlo adelante).

Y, por tltimo, de acuerdo con el desarrollo de
nuestro Estatuto de Autonomia, creemes ya muy
conveniente que esta Cimara cuente con una ley de
Gobiemo y, por tanto, proponemos, si asi lo tienen a bien
el Grupo mayoritario y por supuesto el Presidente del
Consejo de Gobierno, que con la mayor brevedad pueda
traerestaley alaCamaraencumplimientode lo preceptuado
en el Estatuto de Autonomia para Asturias.

Me he excedido ligeramente en el tiempo v le
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agradezco su benevolencia a la Presidencia. Gracias,

Lasefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Amandi.

Finalmente, para defender sus propuestas de
resoluci6n, tiene la palabra la Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista,

La sefiora CARCEDO ROCES: Muchas gracias,
sefiora Presidenta.

Por nuestro Grupo Parlamentario vamos a ser
varios los Portavoces que vamos a salir a defender el
bloque de propuestas de resolucién.

En cuanto a lo que yo voy a defender en estos
momentos, se refiere a varias propuestas, que voy a ir por
orden de registro, pero que en algunos casos no son
seguidas, sino que hay algunos huecos en los nimeros.
Voy a hacer referencia a cada niimero para un mejor
seguimiento por los Diputados de la CAmara.

La enmienda que estd registrada con el nimero...,
perdon, la propuesta de resolucién que esté registrada con
el nimero 611 se refiere a lanecesidad de elaboracién por
el Consejo de Gobiemo de un plan de actuaci6n para la
erradicacién de la violencia doméstica, con carfcter
genérico, que contemple medidas dirigidas tanto a la
poblacidn general, a fin de sensibilizar sobre el problema
que no es que ahora esté m4s presente, sino que se difunde
mis, afortunadamente, y se conoce por ello mejor, y
pretendemos que esto signifique una sensibilizacién mayor,
y precisamente por esa sensibilizacion se pueda establecer
medidas de prevencién que sin el conocimiento de la
realidad seria mds dificil implantar.

En segundo lugar, seria necesario promover la
coordinacién del conjunto de instituciones que tienen
algin tipo de responsabilidad en esta materia.

Y la tercera cuestion, la puesta en préctica de los
servicios que den respuesta a esta tremenda realidad
social.

Las siguientes propuestas son lanimerode registro
622 y la 623, que corresponden las dos a materia social.

Laprimerase refiere a la potenciaci6n de laatencién
alas personas mayores, a los ancianos, y tiene que ver con
la aplicacién o 1a profundizaci6n en algunas medidas que,
estando ya en marcha, pretendemos que reciban un nuevo
impulso y una iniciativa mucho mas intensa de 1a que se
venia haciendo, y es incrementar en primer lugar la ayuda
adomicilio, en consonanciacon laideaestade intentarque
las personas ya mayores permanezcan en su Ambito familiar
y socialelmayortiempo posible recibiendo ayudasexternas
para permitirles que en unasituacién de relativa autonomia
personal, puedan permanecer en su ambiente Y no

desprenderse de aquellas cosas que le son propias y que les
acompaiiaron durante toda su vida.

La siguiente faceta que queremos intensificar de
este plan de atencién a las personas mayores es la
elaboraci6nde normativacomplementariaa la yaexistente
de vigilancia sobre las condiciones en que se encuentran
las residencias de acogida a personas mayores.

Es bien conocido que existe ya una normativa
regional que estd centrada fundamentalmente en las
condiciones higiénico-sanitarias y su vigilancia e
inspeccién se realiza desde la 6ptica de la salud piblica, y
en esa Gptica también, por delitos contra la salud publica,
es la posibilidad de sanci6n a este tipo de infracciones a la
norma vigente.

Parece conveniente que estanormativa, que, como
digo, se orient6 en su dia desde la 6ptica de la salud
publica, se complete también con alguna medidanormativa
que tiene que ver més con los aspectos sociales y, por
tanto, seria complementaria a la ya existente.
Afortunadamente, por la existencia de esta normativa en
Asturias hubo, desde el inicio de la implantacién de estas
residencias, un mayor control que evité situaciones
dramdticas que se descubrieron en otras comunidades
auténomas recientemente.

Y la tercera faceta que tendria este plan seria crear
un consejo de mayores del Principado de Asturias.

La siguiente propuesta ticne que ver con la
necesidad de elaborar un plan de atencién a la infancia,
que pretendemos que el Consejo de Gobiemo lo lleve a
cabo en un plazo méximo de un afio, segiin las prioridades
que ayer nos expresaba el Presidente del Consejo de
Gobiemno.

Las siguientes propuestas que voy a defender
tienen los nimeros de registro 630 y 631, y tienen que ver
con materia sanitaria.

La primera de ellas se refiere a la puesta en
funcionamiento de una red unificada de alerta en salud
publica y consumo.

Es bien sabido que existe en el 4rea de salud
piblica una red de vigilancia epidemiolégica para la
deteccién de problemas de salud piblica que se originen
en nuestra Comunidad.

Tambiénexiste, por otra parte, una red de vigilancia
sobre los alimentos de consumo, alimentos y otros
productos que puedan ser causa de dafios a la salud.

La unificacién de estas dos redes, que serfan
complementarias, tiene por objeto establecer puntos de
control que tengan como objetivo prevenir y, por tanto,
estar en disposicién de actuar, eliminando del mercado
aquellos productos o aguellos ambientes que puedan ser
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causa de dafios ala salud en lo que al ambiente o al entorno
en gue se desenvuelven las personas, tanto en cuestiones
alimentarias como de contaminacién de otros tipos, y que
por el hecho de vivir en un lugar les pueda ser causa de
dafio a la salud. Experiencias conocimos, como las
intoxtcaciones por clembuterol, que se detectaron por
primera vez en nuestra Comunidad Auténoma graciasala
red de vigilancia en materia de salud piblica.

Por tanto, la uriificacién de estas dos redes es un
instrumento muy Gtil y que va a funcionar de forma
complementaria, y creemos que va a reportar grandes
beneficios para prevenir las posibilidades de enfermar por
el hechode vivirenun ambiente poco seguro. Entendemos
que establecer la méxima seguridad posible para las
personas que viven en su ambiente y tienen contacto con
multiples productos.

Lasiguiente propuesta, que es lanimero631, insta
al Consejo de Gobierno a laelaboraci6én de un libro blanco
de los servicios sanitarios en el Principado de Asturias.

Llevamos ya més de catorce afios de reforma
sanitaria en Asturias. Se llevan construyendo dispositivos
sanitarios por el conjunto de la regién, acercando las
prestaciones sanitarias alli donde vive la gente, creando
dispositivos nuevos, y es ¢l momento de hacer una
recapitulaciénde todolo que existe en nuestra Comunidad
y la elaboraci6n de este libro blanco pretende recopilar
todos esos dispositivos y qué nivel y qué vocacién de
prestacién de servicio tiene cada uno.

Este libro blancoesnuestra intencién que ¢l Consejo
de Gobiemo pueda presentarlo a lo largo del afio 2000 en
este Parlamento.

La siguiente propuesta de resclucién tiene ndmero
de registro 646, y se refiere al hospital del Oriente de
Asturias, que en el dia de ayer fue objeto de debate.

La situacién del hospital de Arriondas es bien
conocida. Un hospital construido por el Principado de
Asturias, gestionado porla fundacién del oriente, peroque
a todos los efectos es un hospital integrado en la red
plblica, que funciona como hospitat de referencia para la
comarca oriental, para el 4rea sanitaria VI, y funciona
como hospital de agudos y centro de referencia
especializada para toda la comarca oriental, que, como
digo, constituye el drea VI de nuestro mapa sanitario.

Lo que pretendemos con esta resolucidn es que se
garantice un plan de viabilidad y estabilice la situacién del
hospital del Oriente con varias actuaciones que, ademés de
las aportaciones aprobadas por el Consejo de Gobiemo
recientemente, incluyan un concierto con el INSALUD que
garantice una adecuada financiacién que despeje cualquier
tipo de incertidumbre de futuro de nuestro hospital y se

consolide a todos los efectos como un hospital incluidoen
la red publica de Asturias, con prestaciones del mismo
nivel de calidad y con la misma garantiaque el resto de los
hospitales de nuestra regi6n.

En cuanto a estas actuaciones, son conocedores ya,
y asi fue informada ya la opinién piblica, de que el
Consejo de Gobierno ha tomado ya las primeras medidas
de ayuda para contribuir a garantizar esta viabilidad, que,
como decia, debe ser complementada con un concierto
con el INSALUD que garantice esta viabilidad financiera de
futuro del hospital.

Nada méis y muchas gracias.

La seiiora VICEPRESIDENTA PRIMERA
{(Gonzalez de Cabo): Gracias, sefiora Carcedo.

Para continuar con 1a defensa de las propuestas del
Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Alvarez.

Elsefior ALVAREZ GARCIA: Bien, en cuantoa
las propuestas que voy a detallar tampoco tienen un orden
correlativo en su presentacién en el Registro de la Junta
General, iré enunciando también el nimero registral, con
el fin de que se puedan seguir con facilidad.

La primera es la nidmero 612 de registro, y tiene
que ver con una cuestién que ya ha planteado en su
intervencién el Portavoz de Izquierda Unida, se refiere al
trazado de la autovia del Cant4brico, al tramo occidental
entre Luarca y Vegadeo, y creemos que ¢l Consejo de
Gobierno, en el ejercicio de las competencias que tiene en
ordenacién del territorio, debe establecer un acuerdo con
el Gobierno central con el fin de que esta obra de
infraestructura, importante en el occidente de Asturias, no
se convierta en un elemento de deterioro ambiental
importante o que elimine posibilidades de desarrollo de
tipo ganadero, puesto que el trazado previsto por la rasa
costera provocaria esos efectos no deseados, Con el fin de
que no sea un elemento, por lo tanto, de no dinamizacién
de la zona, ni de deterioro en sus expectativas agricolas y
ganaderas, creemos que debe llegarse a un acuerdo, en ¢l
ejercicio de las competencias que el Gobierno de la
Comunidad tiene, con el Gobiemo central, para que el
trazado sea el menos lesivo, desde el punto de vista
ambiental y desde el punto de vista social.

La siguiente es la ndmero 633 de registro y tiene
que ver con algo que el Presidente del Gobierno de
Asturias plante6 en su discurso del primer dia de los dos
del debate que ha habido, y que se refiere a la creacién de
un organismo asturiano de comunicacién piblicaenelque
el Grupo Parlamentario Socialistaentiende que es necesario
abrirun didlogo politico con los Grupos de laC4mara, con
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los profesionales del sector y los medios de comunicacién
asturianos en general, de forma que se pueda establecerun
modelo acordado de un sistema pablico de comunicacién
con Astutias que contribuya a incrementar o a afirmar las
sefias de identidad regional en la regién.

La siguiente cuestién tiene que ver con lo que se ha
dado en llamar “el pacto local”, es la nimero 634 de
tegistro. Es esta una de las cuestiones, una de las apuestas
politicas, desde nuestro punto de vista, de mas calado de
la presente Legislatura entre los proyectos que se han
presentado por el Consejo de Gobiemo. Creemos que
tiene una gran trascendencia desde el punto de vista
politico y creemos también que tiene una gran dificultad
técnica en su desarrollo y en su ejecucién. Con el fin de
garantizar un proceso sin sobresaltos y sin complicaciones
de tipo juridico, creemos que el Consejo de Gobierno debe
configurar, en principio, una metodologia, un marco
idéneo que pueda instrumentar el proceso de “pacto
local”, como se ha dado en llamar. A la vez, creemaos que
se deben establecer aquellas medidas juridicas que tiendan
a garantizar que los pasos que se vayan dando tengan todas
las garantias, de forma que los procesos no tengan
interferencias desde el punto de vista legal.

La siguiente cuestion, la nimero 635 de registro,
incide en lo que, desde nuestro punto de vista, es uno de
los elementos claves de la capacidad de compeﬁﬁvidad de
la sociedad regional en Asturias en los proximos afios y
tiene que ver, por lotanto, con lasociedad de la informacién.
Creemos que el Consejo de Gobierno debe presentar un
plan estratégico para el desarrollo de la sociedad de la
informaci6n en el que se puedan establecer los sistemas de
colaboracién piblico-privada que hagan que las redes de
comunicacién avanzada, imprescindibles en cualquier
empresa que pretenda competir en los mercados de forma
razonable, digo que se puedan alcanzar estas redes en
todas las zonas de laregi6n, evitando las zonas de exclusi6n
o las zonas de abandono, por no llegar estos elementos
imprescindibles para la competencia o la competitividad
de las empresas en cualquier situacién. Es esto, por lo
tanto, un plan, unaaccién que va arequeriruna colaboracién
estrecha entre la iniciativa privada y la iniciativa ptiblica
y que hade establecer también un sistema que haga que las
empresas pequefias y medianas de la regién tengan un
acceso masivo y una utilizacién masiva de los nuevos
sistemas de comunicacién existentes.

La siguiente cuestién se refiere a la Junta de
saneamientoy esté registrada con el ndmero 636, Desde la
Ley 1/1994, Ley de aguas del Principado de Asturias, no
se ha puesto en funcionamiento la Junta de saneamiento y
creemos que es una cuestién urgente que se haga funcionar

este instrumentio, que permita el establecimiento de las
previsiones que la ley hacia sobre la aplicacién del canon
de vertidos, de forma que se asegure la garantia, la
capacidad financiera de la Comunidad Auténoma en los
procedimientos de depuracion de aguas residuales. A la
VEZ, Creemos que es necesario completar esta disposicién
con unaley que regule las limitaciones y el procedimiento
de utilizacién de los vertidos a los sistemas generales de
saneamiento, con el fin de que se pueda establecer cuiles
son los vertidos tolerables y en qué grados, y que a la vez
se pueda graduar la aplicacién de los cdnones de
saneamiento, en funcién del grado de contaminacién de
los vertidos que se hagan a los cauces fluviales.

La siguiente cuestion es la némero 637 de registro
y esunacuestién que se ha planteado en esta Junta General
en varias ocasiones: creo que en el dltimo debate similar
a este, que se produjo en la Legislatura pasada, ya se
planted y creo que también en el del afio 1997. A rajz de
la sentencia del Tribunal Constitucional por la cual se
derogaban o se declaraban no constitucionales doscientos
articulos de la Ley del suelo vigente del afio 1996, se ha
entrado en una situacién de inseguridad Jjuridicaevidente,
que tiene grandes problemas en todo lo que es el trifico
inmobiliario en las operaciones de suelo, vivienda y
mobiliarios en general.

Creemos quees urgente que el Consejo de Gobierno
envie ala Camara un proyecto de ley de medidas urgentes
en materia de suelo y ordenacién urbana, que dé, por lo
tanto, seguridad juridica a las transacciones y a las
operaciones inmobiliarias en general, que provoque una
agilizacién y simplificacién de los trimites administra-
tivos que suelen tener este tipo de procedimientos de
gestién urbanistica y que, a la vez, avance en la cesién de
competencias en esta materia a los ayuntamientos,

Otra cuestién, también muchas veces debatida en
esta Junta General, es la que se refiere a los puertos de
Gijon-El Musel y Avilés. La propuesta que hemos
presentado tiene el nimero de registro 638 y es para
manifestarlo que hemos venido defendiendo, manteniendo
durante mucho tiempo, en el sentido de que no nos parece
que sea el mejor procedimiento o la mejor situacién para
el desarrollo de laregién que los puertos de Gijén y Avilés
establezcan sus relaciones en base a 1a competencia entre
ellos y no en base a la competencia hacia otros puertos de
fuera de Asturias. Por lo tanto, desde las capacidades y
competencias del Gobiemo auténomo, y puesto que no
esté entre ellas la posibilidad de establecer una fusién de
los dos puertos, creemos que se debe avanzar enestablecer
aquellas férmulas de coordinacién, aquellos instrumentos
que permitan o posibiliten que los dos puertos establezcan
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sistemas de cooperacién en su gestién y, a la vez, que se
realice un plan estratégico que desarrolle y contemple los
aspectos comerciales y de infraestructuras.

El siguiente asunto tiene que ver con medio
ambiente. Se refiere al Plan de ordenacidn de los recursos
naturales y esté registrado con el nimero 645. Instamos al
Consejo de Gobiemo a que desarrolle la red regionat de
espacios naturales y protegidos que se establecia en el
PORNA en cuanto a que en los dltimos afios, en los dltimos
cuatro afios, ha sufrido una pardlisis todo lo que tiene que
vercon la gestién medioambientalen Asturias. Nos parece
que es fundamental el desarrollo y el impulso del Ptan de
ordenacién de los recursos naturales y, sobre todo, por su
proyeccién internacional, en cuanto a que los parques de
Somiedo y Muniellos pudieran ser declarados reserva de
la biosfera por la UNESCO, como tiene en tramitacién su
declaracién el Consejo de Gobierno en este momento.

La propuesta niimero 644 se refiere a cuestiones
europeas y pretendemos con ella que el Consejo de
Gobiemo apoye aquellas decisiones que favorezcan la
presencia de las regiones en la toma de decisiones de la
Unién Europea y, por lo tanto, le instamos a que en los
medios en que participa, en la conferencia sectorial para
los asuntos relacionados con la Unién Europea, defienda
que en todas las decisiones que afectan a las comunidades
auténomas haya una presencia regional participativa.

El asunto nimero 645 y iltimo que a mi me
corresponde presentar se refiere a Picos de Europa y. en
principio, en el primero de los apartados, se propone o s€
pretende que se superc el estado de confrontacién
permanente que se estd produciendo en los érganos de
gesti6n del Parque Nacional de Picos de Europa,
estableciendo las medidas oportunas que permitan alcanzar
un consenso social que haga que estos 6rganos de gestion
funcionen de maneraadecuada, evitando loque alguien ha
dado en llamar el guirigay de los Picos de Europa o de sus
6rganos de gestion. A la vez proponemos que se realice un
estudio de impacto estructural sobre el acceso ferroviario
aBulnes, de maneraque se puedan establecer, con criterios
objetivos y cientificos, aquellos indicadores que nos
permitan que se puedan establecer limitaciones de uso,
pero de acuerdo con criterios generales de conservacion
del entomo y de acuerdo con datos objetivos previamente
identificados.

Con la tercera cuestion se trata de dirigirse al
Ministerio de Medio Ambiente para que proceda, de
forma inmediata, de acuerdo y en coordinaci6n con las
comunidades auténomas afectadas, al plan de desarrolio
sostenible que garantice ¢l desarrotlo socioecon6mico
para los habitantes de la comarca. '

Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Alvarez
Garcia.

Puede continuar el siguiente Portavoz del Grupo
Socialista presentando las propuestas de resolucién del
Grupo.

Elsefior COFINO GONZALEZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta, y buenos dias, Sefiorias.

Efectivamente, paso a defender un paquete de
propuestas de resolucién del Grupo Parlamentario
Socialista.

La primera de ellas, tiene que ver con el desarrollo
rural, instando al Consejo de Gobierno a que convierta
esta nocién, este concepto del desarrollo rural en el eje de
su politica en materia de agricultura. Nosotros matizamos
e incorporamos a esta noci6n de desarrollo rural o la
acotamos en dos direcciones. En primer lugar, creemos
que el desarrollo rural es un concepto absolutamente
imprescindible en estos momentos para superar las
carencias, en términos de empleo y de actividad econémica,
que plantean las politicas clasicas de came y leche, que
todos sabemos que al margen de peores ¢ mejores
negociaciones, de las cuales hablaremos luego, estan en
franca recesién y en dltima instancia no son capaces yade
generarempleo para sustituir por si mismas o pararegenerar
por si mismas el tejido socioeconémico del medio rural,
Por eso hablamos de desarrollo rural y por eso queremos
que esto sca el eje de la politica del nuevo Gobiemo
socialista. Y les decia al principio que lo acotamos en dos
direcciones. Queremos incorporar aeste conceptoel criterio
de universalidad, es decir, que todo el territorio rural
asturiano, todo, absolutamente todo, tenga la posibilidad
de acceder a un programa de desarrollo rural, y, de otra
parte, queremos que sea un desarrollo rural participativo,
estoes, que se abradesde labase ala participacién de todos
los agentes piblicos y privados que estin situados o que
viven en las zonas, con un acento especial o una llamada
especial hacia aquellas zonas donde ya pricticamente no
existe una sociedad civil trabada u organizada, es decir, a
1as zonas méis despobladas donde, y sin perjuicio de
promover esa participacién rural, no existen ya
posibilidades que no pasen por que las administraciones
piblicas, ayuntamientos o Principado de Asturias, se
conviertan en auténticos agentes promotores de ese
desarrollo. Bien, esto es lo que pretendemos trasladar a
Sus Sefiorias para que se apruebe a modo de orientacién
en materia de desarrollo rural al Consejo de Gobiemno.

La segunda propuesta que paso a defender tiene
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que ver con el maltratado por 1a Ministrade Agricultraen
Bruselas sectorde vacuno de came asturiano y delnorte de
Espafia. Saben Sus Senorias que la negociaci6n ha
culminado, en materia de vacuno de came, con un desastre
sin precedentes para los intereses del vacuno extensivo,
que no el intensivo; el que estd presente en el norte de
Espafia, el que estd presenteen Asturias, y éstoha generado
el kSgico malestar entre las organizaciones sindicales,
sectoriales, profesionales del norte de Espaiia, que se han
asociado, que se han constituido en lo que se ha dado en
Ilamar 1a Plataforma de defensa de la came del norte de
Espaiia. Bien, lo iinico que proponemos a Sus Sefiorias es
que acepte el Parlamento, acepten todos ustedes, que esta
reclamacién uninime del sector del vacuno de came del
norte de Espafia la hagamos nuestra y que, por lo tanto, en
formade propuesta de resolucién, trasladernos 21 Gobierno
de la regién que defienda todos y cada uno de los criterios
que esta plataforma de la carne ha incorporado a un
manifiesto que por lo menos muchas de Sus SeRorias
conocen y que, en todo caso, estd en todos los Grupos
Parlamentarios, porque todos las hemos recibido en su
momento.

La tercera iniciativa, la tercera propuesta de
resolucion, tiene que ver con un asunto que ya ha salido
aqui a lo largo de la mafiana de hoy, un asunto que tiene
que ver con una deuda pendiente, que ya se est4 haciendo
vieja, que ya se estd haciendo afieja, del Ministerio de
Agricultura para con setecientos noventay nueve ganaderos
que han accedido, a finales del afio pasado, a un plan
nacional de abandono de 1a produccién lechera con una
contraprestacién de indemnizacién del Ministerio de
Agricultura por més de mil millones de pesetas que no se
ha hecho efectiva al dia de hoy y que estd ocasionando los
l6gicos quebrantos econémicos a esos casi ochocientos
ganaderos. Bien.

El Parlamentario que les habla en nombre del
Grupo Socialista, cuando este plan nacional se puso en
marcha, y aqui hay Sefiorias que lo recuerdan, dijo desde
esta tribuna y en rueda de prensa con los medios de
comunicacién, advirti6que éramos los primeros ensolicitar
ese plan de abandono pero que éramos conocedores del
presupuesto que tenia el Ministerio de Agricultura, que
para €ste asunto era cero, y ya advertiamos del populismo
de las actuaciones de dofia Loyola de Palacio, populismo
que, efectivamente, desembocé en aprobar el plan de
abandono sin tener consecuencia en términos
presupuestarios en el presupuesto del Ministerio de
Agricultura. La consecuencia la tenemos delante de
nosotros. Hace un afio que se ha producido el abandono
de la produccién lechera de ochocientas familias

asturianas y no han recibido todavia la primera peseta, y
voy ahaceraqui una matizacién aun Grupoque hadicho,
en una fase previa de este debate, que era una
responsabilidad o que se extrafiaba de que la
responsabilidad por parte del Grupo Socialista se sefialase
o se ubicase en el Ministerio de Agricultura. Me extrafia
que habiendo tenido responsabilidades de gobierno se
haga tal afirmacién. En este asunto, el Principado de
Asturias -la Consejeria de Agricultura- inicamente tiene
responsabilidades en forma de ventanilla pagadora. El
dinero lo tiene que proveer el Ministerio de Agricultura
¥y por eso pedimos en esta resolucién que el Consejo de
Gobierno vaya ante las puertas del Ministerio de
Agricultura y negocie urgentemente que se cumpla la
ley, que se cumpla la norma, que se¢ cumplan los
compromisos y que esos mas de mil millones de pesetas,
quinientos yaestdn ingresados y se pagardn los préximos
dias, pero la segunda parte, los otros quinientos y pico
millones, se ingrese en las arcas del Principado
urgentemente, para dar satisfaccién a ¢sos ganaderos a los
que se estd creando un quebranto econdémico de mucha
envergadura.

La siguiente propuesta de resolucién, la que Heva
por nimero €l 627, tiene que ver con un asunto también,
cémono, de moda, de desgraciada moda, y al que también
se hizo alusi6n a lo largo de 1a mafiana de hoy y de los dias
previos del debate parlamentario. Y en este caso, aungue
nosuelohacerlo, voy a2 permitirme defenderlaapoy4ndome
en don Arturo Arias, que es un periodista que colabora en
el diario “El Comercio” y que retrata la realidad cotidiana
asturiana en clave humoristica, yo creo que con alguna
solvencia, y que hace un articulo hoy, hace una referencia
precisamente a este asunto, que titula “Primos™, y que les
voy a leer porque yo creo que ayuda a defender esta
propuesta de resolucién de una manera brillante. Es muy
breve:

"Primos.

Un campesino, en plena faena de catar 1a ubre de
una de sus vacas, va y dice: “A veces tengo mien de
transmitir a les vaques lamalaleche que llevotiltimamente
encima el cuerpu”.

“{Qué problemas tienes, hombre de Dios?” -pre-
guntdle un vecino, trabajador de la construccién, que
contemplaba la escena.

“Pareceréte poco lo del asuntu esi del repartu de la
cuota lictea”.

Y como el preguntador, el trabajador de la
construccion, se rasco la cabeza por debajo de la boina,
con gestode noentender de qué iba el asunto, el campesino,
cabreado, concluy6: “Elcasu ye que si ye verd4d aquellode
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que los gallegos y los asturianos somos primos hermanos,
nosotros volveremos a ser los primos una vez mas™".

Este es el sentimiento que tienen los ganaderos de
leche asturianos después de cuatro afios de politica del
Partido Popular en materia lechera; cuatro afios en los que
se han privilegiado de una forma descarada intereses
partidistas en la comunidad auténoma gallega, para
beneficiar intereses politicos -repito-, para primar los
intereses politicos del pétrén Fragaenlavecinacomunidad
gallega. Este es el sentimiento, que recoge muy bien
Arturo Arias hoy aqui, en clave -repito- humoristica, de
todo el sector licteo asturiano.

Pues bien, para que esto no siga sucediendo, para
reparar los desperfectos de cuatro afios en esta direccion,
para recuperar las veintinueve mil toneladas de cuota
lechera que después de cuatro afios de gestién popular
hemos perdido, instamos al Gobierno socialista a que
recupere la dignidad, en este caso en clave lechera, y los
intereses econémicos de esta Comunidad Auténoma, de la
asturiana, negociando ante el Ministerio de Agricultura,
toméndose el tiempo que sea necesario -alguien dijo aqui-
que no habia prisas y no las hay, efectivamente, porque
estas son toneladas, estas quinientas cincuenta mil, que se
aplicaran en los dos préximos afios, sucesivamente-,
tom4ndose el tiempo que le sea necesario, pero con
absoluto tesén y rigor paraque Asturias no seadiscriminada
una vez mis frente a otra comunidades, en definitiva, para
que no sigamos siendo los primos que hemos sido durante
cuatro afios.

Por tanto, le pedimos al Consejo de Gobierno que
se aplique en la negociacién de estas quinientas cincuenta
mil toneladas para que tengamos una discriminacién
positiva en este reparto, a la que somos acreedores, por
razones que estin -y que ya se han dicho aqui y no voy
a repetir- textualmente expresadas en la propuesta de
resolucién: criterios de dificultades orogréficas, de
imposibilidad de sustituir la actividad lictea o cimica
por otro tipo de actividad, razones de equilibrio
poblacional, de fijacion de 1a poblacién, etcétera, etcétera,
etcétera,

La propuesta de resoluci6n 628 insta al Consejo de
Gobierno a que, por fin, y también después de muchos
afios de carencia, llegue a esta Camara un plan forestal,
plan forestal que hace cuatro afios largos estaba redactado
-lo tienen todos los Grupos Parlamentarios, estd en los
despachos de la Consejeria de Medio Rural-, pero plan
forestal al respecto del que, a pesar de que quien les habla,
en nombre del Grupo Socialista, en la anterior Legislatura
-tuve el humor de repasar estos dias las intervenciones al
respecto- pidi6 siete veces, siete veces, endiferentes foros,

durante cuatro afios en esta Legislatura pasada, al Gobierno
del Partido Popular que nos trajeran este plan forestal, no
hemos tenido ocasién de discutirlo porque no han tenido
a bien traer ese plan forestal.

Nosotros, en coherencia con las peticiones que
hicimos en la Legislatura pasada, le pedimos ahora mismo
al Gobierno regional gue envic a esta Camara un plan
forestal, porque las politicas forestales, como casi todas,
deben estar incardinadas en un plan, en un documento de
planificacién en el tiempo y de planificacién econémica,
para introducir certidumbres para todos, para los agentes
que intervienen en el sector forestal. Al mismo tiempo,
también le indicamos ya, obviamente, no en el plazo,
porque es un tema complejo y delicado de este periodo de
sesiones, sinoalolargodelaLegislatura, le instamos aque
comprometa, en el plazo que sea pero, en todo caso, dentro
de 1a Legislatura, enviar un proyecto de ley de montes y
espacios forestales para su discusi6én en esta Junta General
del Principado.

Lapeniltima propuesta de resolucién que defiendo
tiene que ver también con un asunto que s vital, aunque
a veces no aparezca demasiado entre las preocupaciones,
en general, de esta sociedad o incluso de los politicos, que
tenemos la obligacién, en definitiva, de estar atentos a los
problemas -el Grupo Socialista quiere estarlo-, y que estd
enrelacién con un asunto que todos coinciden cuando nos
acercamos a él en que es la gran carencia del medio rural
asturiano, carencia histérica que hay que superar algin
dia, y por eso instamos al Gobiemo, y es el tema de la
calidad y de la comercializaci6én, que son conceptos que
estin inequivocamente ligados entre si.

Tenemos un vacio absoluto en materia de
comercializacién de nuestros productos agroalimentarios
y, aparte de otras explicaciones, eso tiene que ver también
con la puesta en el mercado de productos de més calidad,
de mas valor afiadido, en definitiva, productos més
apetecibles por el consumidor.

Por 1o tanto, llamamos 1a atencién acerca de este
asunto e instamos al Consejo de Gobierno a que vertebre
de alguna manera el sector agroalimentario bajo este
prisma, calidad y comercializacién, que sonlas dos grandes
ausencias histéricas del sector en nuestra Comunidad.

Y, por Gltimo, paso a defender una propuesta que
no es de cardcter agrario o de medio rural, es la nimero
639, y lo advierto para las Sefiorias que siguen el debate,
y tiene que ver con la ley de cajas, en torno a la cuval
nosotros planteamos una propuesta de resolucién, repito,
la 639, que todas Sus Sefiorias tienen encima de la mesa y
que pretende, en relacién coneste asunto, siempre delicado
cuando hablamos de entidades financieras, de confianza,
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de clientes, pretendemos en tomo a este compromiso
futuro para traer a esta CAmara una ley de cajas promover
cl més amplio espiritu de consenso en torno a la misma;
cuando digo “amplio” estoy refiriéndome, como no podia
ser de otra forma, a todas las fuerzas politicas presentes en
laCamaray, en todo caso, también a las instituciones o las
entidades que son fundadoras de laentidad Cajade Asturias
o Cajastur.

En todo caso, bajo una idea gue estii expresada en
la literalidad de la propuesta de resolucién, y es que
estamos ante un asunto que hay que tratar con extrema
delicadeza porque ¢l negocio bancario tiene que ver o es
muy sensible a vaivenes, adiscusiones, afaltade prudencia
y, por lotanto, nosotros sittamos el conceptode estabilidad
de la institucién Cajastur como el centro neurilgico para
que los ciudadanos, los clientes fidelicen cada vez més sus
intereses en relacin con esta entidad.

Estabilidad, estabilidad en el mis amplio sentido
de la palabra, como tnica -repito- manera de preservar los
intereses financieros de Caja de Asturias, que, en buena
medida, son los intereses que al menos al este Parlamento,
desde el punto de vista financiero o bancario, deben
importarle mas que ningiin otro.

Por lo tanto, 1a oferta que hacemos, la propuesta de
resolucidn a la que instamos al Consejo de Gobiemno tiene
un formato de ley, que remita a esta Cimara una ley -
repito-, una ley que debe aunar, en principioes la voluntad
del Grupo Socialista, el maximo consenso en torno a ella.
Repito, situando el concepto de estabilidad, en el més
amplio sentido de la palabra, como el centro neurilgico
del asunto, de la propia ley, para evitar vaivenes, para
evitardiscusiones, para evitar que esta institucién, que nos
interesamés que anadie, esté exenta de avatares, de un tipo
o de otro, de discusiones pidblicas, repito, que no son las
que més convienen a un negocio de la naturaleza del que
¢stamos hablando, a un negocio financiere, a un negocio
bancario.

Bien. Conestoconcluyo ladefensade las propuestas
de resoluci6n que el Grupo Parlamentario Socialista me
habia encargado hacer en este trimite del debate
parlamentario,

Muchas gracias, sefiora Presidenta,

Lasefiora PRESIDENT A : Gracias, sefior Cofiiio.
ContinGa el sefior Fernandez Suérez con las
propuestas del Grupo Socialista.

El sefior FERNANDEZ SUAREZ: Sefiora
Presidenta.

Sefioras y sefiores Diputados:

Paso aladefensade las propuestas de resoluciénde
politica industrial y empleo del Grupo Parlamentario
Socialista. En primer lugar, la referida a la Empresa
Nacional Santa Barbara.

Respecto a la Empresa Nacional Santa Bérbara,
nuestro Grupo plantea la restitucién del marco juridico de
esta empresa, por una parte, rechazando la privatizacién y
asegurando el control piblico de la misma, y realizar las
gestiones necesarias para que los programas Leopard y
Pizarro sean liderados en la Empresa Nacional Santa
Barbara.

Respectoal primer punto, plantcamos larestitucién
del marco juridico que fue derogado con la ley de
acompafiamiento de los presupuestos de 1999, un marco
Jjuridico que contemplaba un acuerdo entre ¢l Ministerio
de Defensa, a través del INI, donde Santa Barbara era el
principal proveedor del Ministerio de Defensa. Queremos
que Santa Béarbara siga siendo el maximo proveedor del
Ministerio de Defensa.

En estos momentos el Ministerio de Defensa va a
hacer una fuerte modernizacién armamentistica que va a
llevar consigo una inversién de quinientos mil millones de
pesetas, Creemos que Santa Barbara tiene que realizar,

~ liderary gestionaresta inversién, puestoque fueellalaque

realizé el prototipo de los programas Leopard y Pizarro, y
que estariaen condiciones de llevaradelante estainversién.
Lapropuestade resoluciénnimero614estdreferida
al Plan de la mineria 1998-2005, Plan de lamineria del que
en esta Camara se ha hablado infinidad de veces, pero yo
Creo que estamos en estos momentos en condiciones
distintas a las situaciones anteriores en las que se traté.

El Gobierno anterior, de lo que se denomina Plan
1998-2005 de desarrollo alternativo en las comarcas
mineras, de lo inico que se preocup6 fue del apartado que
denominameos “de desarrollo alternativo de las comarcas
mineras”, puesto que la defensa del sector se olvidé desde
el primer momento de €l y dej6 s6lo a las organizaciones
sindicales su defensa ante Madrid.

Hoy volvemos a traer esta resolucién a la CAmara
porgue estamos seguros, de acuerdo con el debate de
investidura del Presidente del Gobiemno, que se realizé en
estos dias, de que la defensa del sector, a partir de ahora,
junto con el desarrollo alternativo, va & tener eco en
nuestro Gobierno y va a ser un aliado permanente, con las
organizaciones sindicales, de su defensa.

Por tanto, en el primer punto volvemos a exigir el
cumplimiento del plan, tanto en la defensa del sector como
en el desarrollo alternativo, de vital importancia para
nuestras comarcas y para las empresas no sujetas acontrato
programa, fundamentalmente las ubicadas en la zona
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occidental de Asturias y en la parte alta de lazona central,

El segundo puntoes laexigenciadel cumplimiento
del plan de las empresas con contrato programa, tanto
HUNOSA como Camocha.

Y en el tercer punto lo que planteamos es que sé
reconozca la singularidad de las comarcas mineras, COmo
asi lo hizo el Presidente del Principado en el dia de ayer,
y que se siga con la negociacion de un plan con las
organizaciones sind icales, un plan de actuacién especifico
en las comarcas mineras, que fue pactado por el anterior
Gobiemo socialista e interrumpido por el Gobierno, en
principio, del Partido Popular y luego del sefior Marqués,
plan que llevaria consigo ¢ iria encaminado a la
reindustrializacién y diversificacién de las comarcas
mineras.

La propuesta de resolucién con nimero de registro
615 sc refiere a la defensa de Tabacalera. Tabacalera,
como todas Sus Sefiorias saben, ha sido una empresa que
hace apenas un afio ha sido privatizada porel Gobiemo de
la nacién, con un compromiso de mantenimiento del
empleo por parte del grupo adquisidor de Tabacalera. No
ha pasado apenas un afio y nos encontramos con que
Tabacalera va a presentar un plan industrial en el que se
prevé el cierre de centros de trabajoy, por tanto, reduccion
de empleo. No es admisible que un grupo que genera
veints mil millones de pesetas de beneficios por afio vaya
a una reduccién de puestos de trabajo, y de ahi que
nosotros propongamos que se rechace el plan industrial
que pretende llevar acaboel grupo de Tabacalera, SA,que
se exijaque se vaya aun plan negociado con las centrales
sindicales y que se mantengan los actuales puestos de
empleo y centros de trabajo.

La propuesta de resolucién nimero 6 16, referidaa
Aceralia. En 1997 el Gobierno de lanacién llev6acabola
privatizaci6n de Aceralia, como bien di jo el Presidente en
el dia de ayer; se vendi6 Aceralia en un precio ridiculo en
funcién de las inversiones que del erario se habjan hecho
en Aceralia para hacerla competitivaen toda su extension.
Pues bien, el sefior Aznar y el Gobiemo de la nacion
vendieron a la opinién pdblica, a la vez que esa
privatizacién, la inversién de una seric de millones de
pesetas en el conjunto del pais -156.000 millones de
pesetas-, de los cuales 109.500 millones de pesctas
correspondian a la factoria de Asturias. Nosotros 1o que
exigimos €s que esas inversiones sean llevadas a cabo en
tiempo y forma, como asi fue pactado en su dia, y que se
cumpla el compromiso que se establecié en el plazo 1998-
2002.

La propuesta de resolucién 617 se refiere al grupo
ENCE. Como Sus Sefiorias saben, en estos momentos la

SEPI esta procediendo al inicio de la privatizacion del
grupo ENCE, Empresa Nacional de Celulosas de Espaiia,
que afecta a los centros de trabajo ubicados en Galicia y
Huelva. Indirectamente, esta privatizacion puede afectar
a nuestra factoria ubicadaen Aswmrias, en Navia, laantigua
CEASA. Por tanto, lo que nosotros planteamos €5 que el
Consejo de Gobierno realice un seguimiento de este
proceso de privatizacién, que esta privatizacién sea
consensuada con los agentes sociales y que refuerce la
posicién competitiva de la empresa en su conjunto y que
asegure la estabilidad y el futuro de la factoria de Navia.

Propuesta de resolucién nimero 618, referida al
sector naval. Se trata en esta propuesta de resolucién de
gestionar ante la Unién Europea una prorroga del régimen
de ayudas piiblicas al sector naval. El sector naval de la
Unién Europea, a través de la Directiva VII de la UE,
permite ayudas a la construccién de buques, ayudas a la
financiaci6n y ayudas a lareestructuracién del sector. Esta
Directiva VII caducé en diciembre del 97, se ha logrado
una prérroga hasta el afio 2000, el afio 2000 esta ahi y
nosotros lo que planteamos es que se empiece a negociar
la ampliacién de la prérroga de forma que nuestro sector
naval pueda ser competitivo ante la competencia desleal
de los astilleros de los paises extracomunitarios. A 1a vez,
reiteramos el control piblico de Juliana Constructora
Gijonesa y su mantenimiento dentro del grupo piblico
Astilleros Espafioles.

La propuesta de resoluci6n nimero 640 se refiere
al empleo. Todos somos conscientes del problema del
paro en nuestra Comunidad y, por ello, es necesario poner
en marcha todos los mecanismos encaminados a paliar ¢l
desempleo. Portanto, nuestro Grupo propone el desarrollo
de un proceso negociador con los agentes sociales ¢
institucionales, con el fin de alcanzarun pacto institucional
por el empleo que permita la creaci6n de empleos nuevos
y la consolidacién de los empleos existentes.

Por Gltimo, 1a propuesta de resolucién ntimero
643, referida al sector eléctrico. De lo que se trata con €sta
propuesta de resolucién es de hacer las gestiones oportunas
para que nuestra Comunidad siga teniendo el peso
importante en la generacién de la energia eléctrica con
respecto a nuestro pais y que, para ello, se realicen las
inversiones necesarias para regenerar el parque
termoeléctrico en nuestra Comunidad. A la vez, exigimos
alasempresas eléctricas, comobeneficiarias de importantes
recursos a lo largo de los afios en nuestra Comunidad, que
hagan una mayor implicacién, a través de la via de
diversificaci6n, en la regeneracién del tejido industrial de
la regién.

Gracias.
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La seicra PRESIDENTA: Gracias, sefior
Fernindez Suérez.

Tiene la palabrael sefior Montes, paraladefensade
otro paquete de propuestas de resolucion del Grupo
Socialista.

El sefior MONTES SUAREZ: Seiiora Presidenta.

Seifiorias:

Asumo las responsabilidades del Grupo
Parlamentario Socialista de defender las propuestas
relacionadas con los 4mbitos de la educacién y de la
cultura. '

Laprimera,esla619, estdrelacionadaconalgo que
ya ha salido en esta Cimara en todos los Grupos, gue son
las competencias en educacion.

Las competencias en educacién son un reto politico,
de gesti6n y financiero importantisimo para nuestra region,
yaque vanaacrecentar significativamente el autogobiermno
de Asturias. Va a significar, la asunci6n de competencias,
el triplicar el nimero de funcionarios, el aumentar més del
cincuenta por ciento nuestro presupuestoy, pot lotanto, es
una gran responsabilidad.

Pensamos desde el Grupo Parlamentario Socialista
que Asturias necesitaasumir las competencias en educacion
y necesitaasumirlas pronto porque las politicas del Partido
Popular en cuanto a la educacién en estos cuatro attimos
cursoshan producidoun deterioro progresivo de lacalidad
de la ensefianza en nuestra regién y han conseguido un
progresivo abaratamiento de las transferencias. Y buena
prucbadeellolovamosatenerenalgunas delas propuestas
que nosotros vamos a hacer.

Eneste sentido, salvando y yo creo que atendiendo
alos sectores de nuestra comunidad educativa que vienen
trasladando transparencia y claridad en el proceso de
asuncién de competencias, hemos solicitado, instamos,
recogiendo el planteamiento de nuestro Presidente en el
dia de ayer, al Consejo de Gobierno a que propicie un
acuerdo de todos los Grupos Parlamentarios sobre los
criterios b4sicos para asumir las transferencias educativas

_con las debidas gdrantias de financiacién. Quiere esto

decir que pedimos que se traigan a la Cdmara los criterios
con los que se van a asumir las competencias, queremos el
acuerdo, queremos el soporte de todas las fuerzas
parlamentarias. Y en segundo lugar instamos én este
sentido al Consejo de Gobiemo a, tras proponer y tras
llegar a un acuerdo de bases sobre los criterios, proponer
un pacto por la educacién a todos los agenfes sociales,
sindicatos, profesores, padres, alumnos y comunidades
educativas, que contemple e desarrollo de. un modelo
educativo, ese modelo educativo que nos demandaba el

Partido Popular, un modelo educativo que se asientaen la
LOGSE y que quiere contemplar las singularidades que
tiene Asturias. Esto significa que queremos acordar con
todos los Grupos Parlamentarios que las transferencias
tengan garantias suficientes de financiacién y queremos
acordar lo que va a ser la educacién del nuevo siglo para
todos los asturtanos. Hacer mal las transferencias, y esto
no solamente depende de quien 1a recibe sino también de
quien las traslada, serfa hipotecar el futuro de muchos
nifios y jévenes asturianos.

La segunda propuesta de resolucién es la 620, estd
relacionada con las politicas del Ministerio de Educacion
y Cultura y el polémico siempre comienzo de curso.
Asturias es una regién prolija, pero este afio nos hemos
encontrado con un problema grave, todavia no resuelto.
Estos (iltimos afios -ya digo que Asturias ha sido castigada
en los presupuestos generales del Estado en cuanto a la
educacién- en nuestro servicio educativo, después de
haber idoen puntacon unadecidida politicade implantacién
anticipada de Ia reforma educativa, se ha producido un
considerable retraso, hemos tenido que esperar,
desgraciadamente, a que otras comunidades educativas
fuesen implantando gradualmente programas educativos.
Esto significa, como antes decia, un progresivo
abaratamiento de las transferencias y este curso hasidoun
afio m4s en el que algo mis de ciento cuarenta profesores
se han sustraido del cupo ordinario de nuestro profesorado,
en el que se ha reducido el cupo de sustituciones en
ochenta y cinco profesores y en el que, por primera vez en
quince afios, y es casualidad que se produzca estoen el afio
en el que tenemos que asumir las competencias en
educacién, el Ministerio de Educacién y Culturanoatiende
laescolarizacién del bable o asturiano. Y tengoque aclarar
alguna cosa y alguna intervencién de algin Grupo
Parlamentario en el sentido de que la competencia de la
dotacién de los profesores de bable o asturiano es del
Ministerio de Educacién y Cultura. Hay un convenio
suscrito, precisamente no por casualidad, porel Presidente
del Consejo de Gobierno en su momento, en el afio 1984,
que, entre otras cosas -¢s un documento de coordinacién
y de planificacién el convenio suscrito entre el Ministerio
y el Principado-, contemplaba la cobertura presupuestaria
para la implantacién progresiva de la escolarizacién del
bable o asturiano. Se empez6 con ocho profesores, con
trece, contreintay tres, cincuenta y hasta llegar alosciento
siete, que me parece que hubo el curso anterior. Siempre
se ha dado respuesta. Otra cosa es que internamente el
Ministerio de Educacién y Cultura en sus cupos asigne
ciertas cantidades a ciertas partidas o a ciertos conceptos.

Nosotros instamos al Consejo de Gobiermno aexigir
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al Ministerio de Educacién y Cultura el mantenimiento de
los actuales servicios educativos, que no haya merma del
actual servicio educativo por lo menos, y a demandar e!
cumplimiento del vigente convenio MEC-Principado de
Asturias en lo referente a la escolarizacién del bable o
asturiano, incrementando de forma inmediata las
dotaciones de profesorado para el curso 1999-2000 a tal
efecto. Y, asimismo, importante, y enesto hay coincidencia
con algunos Grupos, a pedir la inminente inclusién de este
conceptoen la cuantificaciéneconémicade latransferencia
educativa.

La tercera propuesta de resolucidn, 1a 621, tiene
que ver con la Universidad, Hay una coincidencia a través
de los debates y de las propuestas de los distintos Grupos
Parlamentarios en estos dias en el papel decisivo de la
Universidad en el futuroen el desarrotlo social, econbémico
y cultural de Asturias. Hay una coincidencia en que
debemos superar la problemitica cotidiana que tenia
nuestra Universidad y hay una coincidencia también en
que debe ser ese motor y debe colaborar intimamente y
estrechamente con el Gobiemno en la definicion del futuro
de Asturias.

En este sentido, recogiendo la propuesta y el
ofrecimiento de nuestro Presidente en el dia de anteayer,
instamos al Consejo de Gobiemo a que se envie a la Junta
General del Principado el documento base para la
negociacion de un contrato programa del Gobierno con la
Universidad de Oviedo. Pensamos que es absolutamente
necesario, en esa normalizacién de las relaciones con la
Universidad, el armonizar los objetivos que tiene la propia
entidad con las demandas de la sociedad asturiana y esto
se debe instrumentar a través de un mecanismo, que nos
parece oportuno, que es ¢l del contrato programa; contrato
programa que va a resolver o va a plasmar algo que hasta
ahoranose habiahechonunca, vaacontemplar lacreaci6n
de un marco estable de financiacién consensuado en que
se garantice tanto la estabilidad como la oportuna
programacién plurianuai.

Pedimos ¢ instamos a que ¢ste contrato programa
contemple también el desarrollo de los campus de Oviedo,
Gijén y Mieres, con la progresiva implantacién de las
titulaciones que se convengan a partir del 2000-2001,
armonizando la coherencia cientifica y el rigor académico
con {as necesidades objetivas del futuro de Asturias. Y en
este sentido, siendo conocedores en el Grupo Parlamentario
Socialistade algunas propuestas de otros Grupos que, bien
intencionadas, intentan o plantean la plasmacién de
dependencias universitarias en otras zonas de Asturias,
como es el caso de Avilés o de Langreo, queremos decir
que nosotros defendemos y queremos impulsar el

crecimiento de la Universidad en otras partes de Asturias,
perc lo queremos hacer con absoluto rigor y ademas
salvaguardando las competencias y contando con la propia
Universidad y con el Consejo Social.

Por lo tanto, queremos instar también al Gebierno,
y estamos seguros de que asi lo hara, para que en su
planificacién vaya contemplando este crecimiento y la
extension de servicios universitarios en zonas que lo van
demandando, como son a las que me habia referido.

Y en este contrato programa también pedimos que
no solamente se contemple la programacién plurianual, el
crear un marco estable y el desarrollo de los campus de
Cviedo, Gijén y Mieres, sino que queremos acordar
también objetivos de calidad.

El contrato programa debe ser un instrumento de
evaluacién, de control de ese contrato, de esa formalizacién
de ese compromiso que debe haber entre Universidad y
Principado. Pensamos que esto serd un salto cualitativoen
las relaciones Principado-Universidad y muy pronto
Asturias Io va a notar positivamente.

Y una ditima propuesta de resolucién, que es la
642, que habiamos propuesto desde el Grupo Parlamen-
tario Socialista, al haber coincidencia en su oportunidad
cont el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, la retira-
mos por presentar una transaccional con dicho Grupo.

Muchas gracias.

LasefioraPRESIDENT A: Gracias, sefior Montes.

Finalizada la presentacién de las propuestas de
resolucién del Grupo Socialista pasamos z la fijacién de
posicion de todos los Grupos Parlamentarios respecto de
las propuestas de resoluci6n de los demés Grupos, y para
ello tiene la palabra ¢l Portavoz del Grupo Parlamentario
Renovador Asturiano.

El sefior GUERRERO ARIAS: Muchas gracias,
seitora Presidenta.

Buenos dias, Sefiorias.

Voy a intentar ser lo més breve y conciso posible,
y asi, en relacién con las propuestas de resolucién del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, desde el Grupo
Parlamentario Renovador Asturiano votamos que si a las
siguientes, sefialadas con los siguientes nimeros de registro
de entrada: la 504, la 507, la 508, 1a 509 (quiero decir
respecto a €sta que ya fue efectuada por el propio Sergio
Marqués en el debate del estado de la regién de 1996); la
510,1a511,1a 513, 1a 514, 1a 515, 1a 516, 1a 517, 1a 518,
1a520,1a 525, 12527, 1a 528,12 529, 1a 531, 1a 532,1a 534,
la 535 y 1a 537.

Asimismo, el Grupo Parlamentario Renovador



DIARIO DE SESIONES/P  NUM. 10

24-9-99 41

Asturiano votaque no ala propuesta de resolucién sefialada
con el nimero 505: entendemos que esa reduccién de
jomada debe pactarse en las empresas por la via de la
negociacion entre patronal y sindicatos y, en cualquier
caso, y si fuese solucién, obviamente tendriamos que
acudir de inmediato al estudio de las treinta o de las
veinticinco horas; la 523 y la 530, por considerar que eso
ya esti hecho.

Asimismo, el Grupo Parlamentario Renovador
Asturiano se abstiene respectoala sefialada con el nimero
506: seguimos reiterando que las empresas se defienden
porlaeficaciaen su funcionamiento y no por su naturaleza
piblicao privada; ala512;1a519, porque no consideramos
que el antiguo modelo sea tan perverso, pero si superado
en orden a poder negociar no cualquier modelo, sino el de
con cierto cupo, como existe en otras comunidades; a la
521, aqui habiamos presentado una enmienda
transaccional, que buscaba concretar atin més esa propuesta
y que bdsicamente consistiaen incluirel parrafo siguiente:
*... que discurra més alejada de la cos-ta, a media ladera’™;
también nos abstenemos respecto a la 522, 1a 524, la 526,
1a533,1a 536 y la 538, aqui también habiamos presentado
una enmienda transaccional, en virtud de la cual el texto
quedaba de la siguiente manera: “Instar al Consejo de
Gobiemo a la apertura de un proceso de didlogo.y
negociacion en tomo al marco comunitario de apoyo y los
planes operativos que lo desarrollan con los agentes
sociales, los concejos y la Junta General”.

Con relaci6n a las propuestas de resolucién del
Grupo Popular, desde el Grupo Parlamentario Renovador
Asturiano votamos que si a las siguientes, sefialadas con
los nidmeros de registro de entrada 563, 564, 566, 567,
570, 571: quizés aqui conviene recordar la postura que ¢l
Grupo Parlamentario Popular adopt6 al respecto no hace
mucho tiempo; la 572, la 573, la 574, 1a 575, la 577,
aunque consideramos que llega un poco tarde; 1a 578, por
razén de que ya estd hecho; 1a 579, 1a 580, 1a 582, la 583,
la 584; respecto a la 583, le damos nuestro voto a favor,
pero conviene precisar que esa remisién es al Consejo
Econémico y Social y no al Gobierno de la nacién, asi
como que se trata de un periodo de siete afios; la 586, la
587,1a589,1a590,1a 591,12 592, 12 593; respecto ala 594,
consideramos que ya estd establecida esa reserva; la 595,
596, 1a 597, 1a 598, la 599, la 600, ia 602, 1a 603, la 605,
que simplemente diré que a la vista de los institutos y
organismos ya constituidos no vamos a discutir por uno
mis; la 606, la 607, que yo creo que ya est4 corregido,
porque era igual a la propuesta 570; 1a 608, que habiamos
presentado una enmienda transaccional por virtud de la
cual afladiamos o pediamos que se afiadiesen también las

cimaras de comercio, y la 609, que también coincidia con
la sefiatada con el niimero 587.

Asimismo nos abstenemos respecto a la 565; la
568, porque entendemos que contradice lo dispuesto en el
pactolocal, resultando més coherente que desde el Consejo
de Gobiemno se articulen medidas de ayuda o de
participacién en el canon de saneamiento; la 569, porgue
entendemos que dicha propuesta no debe excluir otras
empresas asturianas; en la 576; en la 581 estdbamos de
acuerdo con la primera parte, justo hasta donde dice
“ambito educativo asturiano”, pero después no, porque el
convenio preveia 66 profesores y por la via de la
negociacién se habia llegado a la cifra de 106, que se-
guian siendo insuficientes. Habiamos, de todas formas,
presentado también una enmienda transaccional por la
cual interesdbamos que se sustituyese la expresion “desa-
rrollar” par la de “incrementar”. En la 588, por razén de
que entendemos que son los propios centros quienes de-
ben arbitrar sus necesidades; ¥, poriiltimo,enla 601 y en
la 604.

Por lo que respecta a las propuestas de resolucién
presentadas por el Grupo Sociatista, desde el Grupo
Parlamentario Renovador Asturiano votaremos que si a
las siguientes: 1a 611; la 612; la 613, matizando que da-
mos nuestro voto afirmativo a los apartados a) y ¢} y nos
abstenemos respecto al apartado b); 614; 615; 616; 617,
618, también matizando que s al apartado a) y abstencién
respecto al apartado b), por la raz6n que antes ya esgrimi,
de que las empresas se defienden por ser eficaces en el
funcionamiento y no por su naturaleza; 619, 620, 622,
623, 624; 626, reiterando que es més cierto que la respon-
sabilidad es del Gobierno del Principado de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 10, pérrafo primero, del
Real Decreto 1.486/98, y per ello entendemos que se es-
taria actuando en contra de dicha norma, en claro fraude
de ley y en perjuicio de ochocientas familias asturianas:
627; 628, porque ademé4s ya lo tienen hecho; 629, 630;
631, nos sorprende aqui, quiz4s, y cabe preguntarse si es
que todavia no conocen la situacién de los servicios
sanitarios; 632, 633, 634, 635, 636, 637, 639, 640, 641,
642, 643; 644, y aqui quiero darles nuestra més efusiva
bienvenida ya que en origen estibamos exclusivamente
nosotros y el Pais Vaco; y, por tiltimo, 1a 646,

Asimismo, votamos que no a la sefialada con el
nlmero 625 simplemente porque en Asturias ya tenemos
plan de carne.

Nos abstenemos, por iiltimo, respecto ala621 ante
la duda que tenemos de una posible injerencia en el
principio de autonomia universitaria y, ademds,
manifestamos el deseo de que se nos explique c6mo se va

(Segundo fasciculo)
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a resolver la financiacién, asi como at propio Consejo
Social. En 1a 638 y la 645, donde también matizamos que
votamos que no al punto 2.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior
Guerrero.

Para la fijacién de posicidén sobre las propuestas de
resolucién de los demés Grupos, tiene la palabrael Portavoz
de Izquierda Unida.

Elsefior GARCIA VALLEDOR: Gracias, sefiora
Presidenta.

Siendo lo m4s breve posible, de las propuestas de
resolucién presentadas por el Grupo de la Unién
Renovadora Asturiana, vamos a votar favorablemente
nueve de ellas, son las nimeros 540, 541, 547, 548, 550,
553, 560, 561 y 562.

Vamos a abstenernos en la 542 porque en relacién
con los criterios que expresa la propuesta de resolucin
falta el que nosotros consideramos esencial, que es el del
reparto del trabajo, precisamente, y la aplicacién de la
jomada laboral de 35 horas.

En la 545 nos abstenemos también porque, tal
como estd redactada la propuesta, la consideramos
autojustificativa de la posicién en la negociacién de la
transferencia por el Consejo de Gobierno anterior, por
tanto, lo de mantener la exigencia de suficiencia financiera
nosotros creemos que no se habia realizado.

Enrelacién con el hospital Central, nos abstenemos,
es harto conocida nuestra posicién, en la 546.

La 549 también merece la abstencién de nuestro
Grupoenrelacion con latransferencia a los ayuntamientos
en relacién con la politica social porque, evidentiemente,
tiene que haber una corresponsabilidad; otra cuestitn es
que defendamos y graduemos la cofinanciacién por los
concejos asturianos, pero, evidentemente, no se puede
negar de partida la corresponsabilidad en 1a financiacién
de los servicios.

Respecto ala 551 nos abstenemos, y nosabstenemos
no tanto porque no estemos de acuerdo con la propuestade
resolucién en cuanto al plan de vivienda, sino porque
consideramos quehay unacierta desvergiienzaen relacién
con esa propuesta de la URAS en la medida de lo que es el
porcentaje de cumplimiento del plan anterior, muy por
debajo de la media, 17 por ciento de media estatal, 3 por
ciento de media asturiana, del plan.

En relacién con la 552 nos abstenemos también,
fundamentalmente porque creemos que esa aportacién del
sector turisticono se puede mediren términos de aportacién

al producto interior bruto asturiano. ;Por qué? Porque este
esuncriterio absolutamente relativo, laaportacién de cada
sector estd en funcién de la aportacién del conjunto de los
sectores, y, sobre todo, porque subyace un modelo turistico
no sostenible que es justamente el que esta fuerza politica
rechaza.

Nos abstenemos también en la 558 porque, cuando
sc habla de mantener la politica de apoyo financiero,
estructural, etcétera, etcétera, al sector pesquero, nosotros
hemos presentado precisamente una propuesta de
resoluci6n que trata de variar sustancialmente los criterios
hacia la sostenibilidad, hacia la defensa de los cataderos y
hacia las medidas sociales en el sector pesquero.

Nos abstenemos también en la 557 porque
realmente no se puede hablar de un plan gerontolégico, de
desarrollar el plan gerontol6gico, cuando este fue un plan
demandado por la Junta General del Principado y que
nuncase trajo adebate en esta JuntaGeneral del Principado
en la anterior Legislatura.

Votamos que no en la 543 porque nosotros no
estamos dentro esa aceptacién de la imposicidn, a nuestro
juicio, del escenario de consolidacién financiera y
presupuestaria acordado en el Consejo de Politica Social
y Financiera y, por tanto, choca con nuestra posicién,
como es de todos conocido.

En relacién con el PDR 2000-2006 vamos a votar
que no, es decir, no creemos que el Consejo de Gobiemno
anterior, que tiene presencia en estos momentos en la
Camara a través de dos de sus Diputados, estd en las
mejores condiciones para poder articular una propuestaen
este sentido, y punto, no digo mas.

Respecto a la 554, evidentemente, como ustedes
saben, confrontamos radicalmente con que en el Parque
Nacional de Picos de Europa se permitan las actividades
cinegéticas y de pesca fluvial, como ustedes conocen

También votaremos que no a la 556, en la medida
en que se habla de mantener ¢ impulsar una politica de
ayudas directas a emigrantes. Nosotros creemos que el
Gobiemno anterior no configur6 una politica de caricter
social para los emigrantes y se caracterizé més bien por la
improvisacién de las ayudas; curiosamente, las
conclusiones de l1a gran iniciativa en tomo al congreso
mundial de la asturiania no fueron desarrofladas.

Votaremos que no en relacién con la 558 porque,
como ustedes saben también, nuestro Grupo Parlamentario
confronta radicalmente con los critertos de la Agenda
2000 y de la pAaC y, fundamentalmente, porque en esa
redaccién que ustedes hacen, en el tema agrario,
curiosamente olvidan uno de los criterios fundamentales
delaPACydela Agenda 2000en cuanto alacompetitividad
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de las explotaciones agrarias en las explotaciones
exlensivas, en las que hay vna apuesta, nosotros
evidentemente no podemos estar de acuerdo con esa
posicién y votaremos en contra.

Tambiénenel temade infraestructuras de cameteras
vamos a votar en contra. Nosotros creemos que hay que
articular, como se demandé por esta Junta General del
Principado, ¢l nuevo plan de carreteras de Asturias.

En el tema del lobo vamos a votar que no. Saben
que desde hace tiempo mantenemos una posicién
totalmente discrepante.

Y no queria terminar sin decir que vamos a votar
que si a la 541, como antes les sefialdbamos, pero tiene
perendengues que los que votaron a favor de la reforma
estatutaria anterior, dos de los tres actuales Diputados del
Grupo Parlamentario de la Unién Renovadora -y el otro
porque no estaba aqui-, presenten esta cuestién. En todo
€aso vamos a votar que si, mirando hacia el futuro que de
eso es de lo que se trata,

Bien. Respecto a las del Grupo Parlamentario
Popular, vamos a votar que si a la mayor parte de ellas. La
redaccion que el Grupo Parlamentario Popular ha
presentado de estas iniciativas, que lo dicen todo y no
dicen nada, yo creo que permite decir eso de que el centro
seamos todos; entonces, voy a relatarles para sucomodidgd
las que vamos a votar afirmativamente: 563, 565, 567,
568,569,571,573,574,575,577,578,579, 580,581, 582,
383,584,585, 586,588,589, 590,591,594, 595,597, 598,
601, 602, 604, 608, 609.

Vamos a votar que no a tres en concreto. La 576,
en el tema de cdmaras agrarias. Nosotros consideramos
que esta iniciativa no tiene sentido en la medida en que lo
que se tiene que dares la aplicacién de laley, por otra parte
aprobada por esta Junta General del Principado en la
pasada Legislatura.

Vamos a votar que no ala 599, en torno al tema del
plan gerontolGgico, fundamentalmente, no porque no
estemos de acuerdo con que se replantee o se renueve el
plan gerontoldgico, sino porque no estamos de acuerdo
con algunos de los contenidos que, en el apartado,
fundamentalmente, b), en cuanto al programa residencial,
libre eleccién de centro, aumento del ndmero de plazas
asistidas concertadas, etcétera, supone; a nuestro juicio, es
un aspecto que no compartimos de privatizacién en el
modelo de gestién que ya, por otra parte, es conocido por
el Grupo Popular.

Y vamos a votar también que no a la 603, con el
tema de adopciones. Elenfoque de la iniciativano responde
anuestromodelo. ;Por qué? Porque fundamentalmente en
este tema ustedes abordan el derecho de las adopciones

como derecho de los adoptanties y nosotros hemos
defendido siempre, y vamos a seguir defendiendo, que el
tema de las adopciones debe ser enfocado bisicamente
como un derecho de los menores. La redacci6n que tiene
esta iniciativa creemos que incide fundamentalmente en
esa concepeidn como derecho de los adoptantes més que
como derecho de los menores.

Nos vamos a abstener en las siguientes: en el tema
de Navia, la 564, porque laredaccién tienen quereconocer
que no es muy afortunada, cuando dicen que “continien
las obras de mejora y calado”, jhombre!, el desastre de las
obras de mejoray caladoque contine..., es absolutamente
inasumible. Es decir, hay que solicitar la responsabilidad
de lo que ha sido un dispendio, un derroche de fondos
piblicos, y ahi hay una responsabilidad importante, sin
meter el dedo en ¢l ojo a nadie, pero de algunos de los
suyos en Navia. Tal y como esté redactada la iniciativa es
imposible que la podamos votar a favor

No abstenemos, también en el tema de la Ley de
€aza por una razén preventiva, simplemente, Es decir,
comonoexponenel contenido y orientacién de lareforma,
nos abstenemos. No nos negamos amejorarla Ley de caza,
pero evidentemente esperamos sobre qué aspectos
pretenden ustedes mejorarla.

Nos abstendremos también en un conjunto de
iniciativas que ustedes presentan, por ejemplo la 570,
donde se habla de programas de formacién, asesoramiento
¥ ayudas financieras para la inversién de seguridad e
higiene en el trabajo; en ¢l tema de las ayudas a las
empresas, nosotros saben ustedes que pretendemos una
reorientacion sustancial del proceso de ayudas.

Nos abstendremos también en la 592, Nosotros
entendemos que el Plan regional de drogas debe enmarcarse
en 1a ley que ha anunciado el Presidente del Consejo de
Gobiemo y, ademds, hay algunos de los puntos que
ustedes sitian en esa propuesta de resolucién que no
compartimos.

En la 593, estamos absolutamente de acuerdo, ha
sido una propuesta presentada por nuestro Grupo en
cuanto a la necesidad de un plan de erradicacién del
chabolismo, pero el plan que aqui se expresa, que era el
plan que el sefior Amandi defendia cuando estaba de
Viceconsejero, sabe que no era compartido por nuestro
Grupo, que tenfamos grandes diferencias y, 16gicamente,
los contenidos que aqui se presentan no podemos apoyarlos.
Por tanto, nos abstenemos en la medida en que decimos si
aun plan de erradicacién del chabolismo, perono con los
contenidos que aqui se presentan.

La 596, el tema de los servicios de proximidad de
proteccién de la familia, mayores e infancia, nos
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abstendremos porque estamos de acuerdo con eso, pero
creemos que es absolutamente prioritario que previamente
se defina el modelo de servicios sociales, por tanto, debe
haberun modelo previo de servicios sociales donde encaje
esta situacién, por tanto, nos abstendremos en tanto en
cuanto no exista ese modelo previo.

Enrelaci6n conlas 600,605 y 606, nos abstenemos
fundamentalmente porque tienen un caricter
absolutamente genérico, son en relacién las tres con el
temna de colectivos de mujeres y nuevos yacimientos de
empleo, la siguiente con la orientacién integral hacia el
empleo, el Instituto de Primer Empleo y la propuesta de
puesta en marcha de talleres de empleo. Nosotros en este
momento no compartimos globalmente la orientacién que
les dan, en todo caso creemos que serd el momento de
debatirlo el momento en que el plan que ha sido anunciado
por el Presidente de Gobierno, con la negociacién y con la
participacién de los Grupos Parlamentarios, se pueda
establecer.

En relacién con las 582 y 583, vamos a votarlas
afirmativamente, pero 1as separé por una cosa. Vamos a
ver, es ¢l tema de las dependencias universitarias en el
municipio de Avilés y dependencias universitarias en el
municipiode Langreo. A nosotros nos preocupa muchisimo
que tos Grupos Parlamentarios entremos en la dindmica
electorera, electoralista, facil, de que en un tema tan
central como es ¢l disefio de la planificaci6n universitaria
nos vayamos sumando a las demandas, legitimas, que
aparecen en los distintos concejos y territorios asturianos.
No quiero decir con esto que ustedes estén haciendo eso
con estas iniciativas; ¢s una reflexion que yo hago desde
mi Grupo al conjunto de la Cimara para lo que tenga de
aportacién.

De aquellos polvos tenemos estos lodos. Lievamos
muchos afios sin planificacién universitaria, llevamos
muchos afios sin plan de titulaciones y, evidentemente,
llevamos muchos afios con un equipo rectoral que afila los
colmillos en la, legitima, por otra parte, demanda de
instalaciones universitarias en el conjunto de los concejos
asturianos. A nosotros nos preocuparia mucho que en este
tema, que tiene que ser un tema de planificacién global,
pudi€semos entrar en una disputa de quién pide més para
cada sitio. Vamos a votarlas favorablemente, entre otras
cosas, porque ustedes lashan presentado como “...proponga
la instalacién de dependencias universitarias™;
“dependencias universitarias” no se sabe muy bien lo que
es. La casa de la Buelga, en Langreo, es una dependencia
universitaria; en ese sentido, Langreo ya lo tiene.

Vamos a votarlas, digo, favorablemente, en ese
intento de no generar mayores tensiones en lo que no

puede ser, en ningtin caso, un 4mbito de confrontacién y
de bdsqueda apresurada de rendimientos de una posicién
que, a nuestro juicio, debe ser sosegada, serena y muy
cualificada. Enese sentido la vamos a votar favorablemente,
pero no nos gustaria que entrasemos en esa dindmica,

De la misma forma que le digo esto, que no nos
gustaron las declaraciones de! Director General de
Universidades cuandorechazabalas titulaciones superiores
previstas en el 2001-2003 para el campus de Mieres, no
nos gusté lo que consideramos también apresurado, en
cierta medida, de las declaraciones del sefior Areces en
Avilés, sinque la Comunidad disponga de esa planificacion,
de ese marco global.

Paso a las del Grupo Parlamentario Socialista.
Bien, nosotros valoramos muy positivamente las iniciativas
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista. Le
deciamos ayer al sefior Areces, en la intervencién de
nuestro Portavoz, que habiamos notado lagunas en su
intervenci6n; yo creo que esas propuestas de resolucién de
su Grupo Parlamentario vienen a llenar algunas de esas
lagunas, muchas coincidentes también con propuestas de
resolucion de nuestro Grupo Parlamentario,

No vamos a votar en contra de ninguna y respecto
a tres hemos negociado ya redacciones transaccionales.
Las transaccionales son: respecto a la 616, del Grupo
Parlamentario Socialista, que ademas veaiamos
manteniendo esa posicion conjuntamente a lo largo de la
Legislatura y yo creo que se debe simplemente a un olvido
en la redaccién. Cuando se dice: “La Junta General del
Principado insta al Consejo de Gobiemno a exigir que se
cumplan los niveles de inversién comprometidos en el
plan de privatizacién de ENSIDESA”, seria afiadir algo que
ya fue demandado por ambos Grupos en la pasada
Legislatura, “asi como la presentacién por la direccién de
Aceralia del calendario concreto de inversiones en
Asturias”. Se las pasaré a los Letrados al final de mi
intervencién, '

Respecto ala622... No, perddn, esto que lei fue de
la 622.

Respectoala616... No, respecto ala 622 ahora, en
relacién con el tema de “potenciar la atencién a las
personas mayores mediante 1a aplicacién de las siguientes
medidas,..”, se trataria de afiadir un nuevo guidn que dice:
“Reforzar y reformar el entramado residencial piblico,
orientado, en particular, para plazas de asistidos™. Y
afiadir, al final del punto de incremento de 1a ayuda a
domicilio, “y los centros de dia”. Seria: “Incrementar la
ayuda a domicilio e incrementar los centros de dia”, Est4
también acordada.

Y, luego, en relacién con la 642, la Portavoz del
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Grupo Socialista explicara la transaccional relativa a la
Ley de patrimonio, que a ver si de esta va y salimos todos
de manera mejor.

Bien. ;En cuiles nos abstenemos? Nos abstenemos
en la 619: “La Junta General del Principado insta al
Consejo de Gobiemo: a) A propiciar de acuerdo de todos
los Grupos Parlamentarios sobre los criterios bésicos para
asumir las transferencias educativas con las debidas
garantias de financiacién; b) Proponer, tras el acuerdo de
bases, un pacto por la educacién a todos los agentes
sociales, sindicatos, asociaciones de padres, etcétera™.
Nosotros nos abstenemos. ;Por qué? Porque loque venimos
defendiendo hasta ahora, el Grupo Parlamentario Socialista
en la anterior Legislatura y el Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida de Asturias, es un proceso transparente de
negociacién que suponga la participaci6n en él, previa al
acuerdo final, de los Grupos Parlamentarios, pero también
de la comunidad educativa.

Por tanto, nos abstenemos en la medida en que en
ese primer apartado no se incluye el acuerdo con la
comunidad educativa y en la medida en que siempre
hemos defendido conjuntamente que antes de la
transferencia educativa debia procederse a la definicién
del modelo de escuela piiblica asturiana como elemento
previo a la negociacién. En ese sentido, no votamos en
contra, nos abstenemos; tenemos nuestra prevencion acerca
de como se estdn sucediendo los acontecimientos y lo
dejamos ahi. Vamos a ver c6mo transcurre, pero les
situamos esos dos elementos de discrepancia que anosotros
nos parecen importantes.

Nos abstenemos en la propuesta de resolucién en
laque el Grupo Parlamentario Socialista insta ala creacién
de un organismo asturiano de comunicacién pablica. ;Por
qué nos abstenemos? En primer lugar, porque, como Sus
Sefiorias saben, nuestro Grupo Parlamentario tiene ya
registrado ante el Registro de la Junta General del
Principado el proyecto de ley de creacién del ente piblico
de radictelevisién asturiana, que pretendemos trasladar a
debate en el primer Pleno en que nos sea posible. Por tanto,
teniendo una iniciativa ya registrada y en trimite,
i6gicamente no podemos asumirlaen este momento porque
laredaccién que tiene esta iniciativaes lamismaredaccién
de inconcrecién que hasta el momento nos ha expuesto el
Presidente del Consejo de Gobierno.

En ese sentido, nosotros apostamos por un ente
piblico de radiotelevisién asturiana, como venimos
defendiendo en esta Cémara a lo largo de las distintas
Legislaturas; apostamos porun ente piblico con un modelo
de gesti6n sustancialmente distinto al resto de las
televisiones auton6micas que ahora funcionan, y en eso,

por ejemplo, conectamos mucho, o conecta -porque
nosotros lo hicimos primero, no es por nada- el sefior
Maragali, el candidato a la Presidencia de la Generalitat
por el PSC, cuando plantea un modelo de radiotelevisién
no subordinada a los ejecutivos de tumo.

Nos abstenemos, con harto dolor de nuestro
corazon, todo hay que decirlo, en la propuesta de resolucién
en torno a Cajastur. ;Y por qué nos abstenemos? Bueno,
porque, estando totalmente de acuerdo con lo que aqui se
dice, nosotros entendemos que aqui falta un elemento
previoque noserecoge y eseldela voluntad de un acuerdo
previo de conformaci6n de los érganos. Sin ese acuerdo
previo, nuestro Portavoz ya les anuncio que, evidentemente,
nuestro Grupo no se va a corresponsabilizar en relacién
con esa iniciativa.

Nos abstendremos en 1a 644, Bueno, nos valdria la
redaccién que ustedes proponen, cuando dice: “La Junta
General del Principado insta al Consejo de Gobierno a
defender en la Conferencia sectorial para asuntos
relacionados con la Unién Europea un sistema de
participaci6n integral de las comunidades auténomas”,
“... Asuntos relacionados con la Unién Europea”, hasta
ahi, en ese espiritu estamos de acuerdo. No estamos de
acuerdo, no compartimos el modelo que ustedes ofrecen,
es decir, cuando dicen: “... basado en una potenciacién de
las distintas conferencias sectoriales, en las cuales se
adopten posiciones comunes respecto a los temas
competencia...”, Nosotros con ese modelo no estamos de
acuerdo, es un modelo discriminatorio para Asturias,
ustedes saben que en estos momentos hay comunidades,
como el Pais Vasco, como Cataluiia, que tienen presencia
en el COREPER, que tienen presenciaen el Consejo. Hay un
elemento que es una “ausencia notable” en esta redacci6n
y es el tema de la participacién de los parlamentos
autonémicos en la construccién europea, y digo ausencia
notable porque todos participamos en laanterior Legislatura
en la Conferencia de Oviedo, que dio lugar a wnas
resoluciones sustanciales en ese término, y yome atreveria
a pedirle al Grupo Parlamentario Socialista que, si es
posible, pudiese retirar la segunda parte de la iniciativa,
dejéndolo hasta el primer punto y coma, que permitiese
luego abrir un debate entre los Grupos Parlamentarios en
torno al modelo que Asturias debe defender en relacién
conlaparticipacién y construccién del modelo europeo, si
pudiese ser; si no es asi, nos abstendriamos, en todo caso.

Nos abstendremos en eltemade Bulnes. ;Mecachis
en la mar! Vamos a ver. En ¢l tema de Bulnes nos
abstendremos porque la verdad es que esperdbamos que el
Grupo Parlamentario Socialista defendiese aqui lo que
vino defendiendo en relacién con el uso exclusivo de los
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vecinos del funicular de Bulnes, una vez que la obra ya,
l6gicamente, esté en marcha. En todo caso, nuestro Grupo
ha presentado una proposicién no de ley sobre ese tema,
que nosotros tenemos mucho interés en que se pueda
negociar y debatir a fondo, porque tenemos también
propuestas que conectan, por ejemplo, con lo que el
alcalde deciaayerenrelaciéncon los horarios de utilizacién,
etcétera. Por tanlo, tal y como estd 16gicamente redactado,
nos abstendremos. -

Y, en principio, votariamos todo el resto de
iniciativas -si les hace falta les leo los nidmeros-
favorablemente. Por tanto, no habria ningin voto en
contra, y las abstenciones que les he sefialado.

Nada m4s y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior
Valledor. ‘

Rogaria a los Portavoces, si es posible, que se
acerquen a la Mesa. (Pausa.)

Para la fijacion de posicién de su Grupo respecto
a las propuestas de resolucién de los demds Grupos
Parlamentarios, tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Popular.

El sefior SUAREZ ALVAREZ-AMANDI:
Gracias, sefiora Presidenta.

En relacién con el Grupo de la Unién Renovadora
Asturiana, quiero decir que nos vamos a oponer a la
propuesta nidmero 546, por ser incongruente con lo que
este Grupo ha venido manteniendo y es conocido de esta
Camara: nosotros estamos por la construccién de un
nuevo hospital Central, manteniendo las estructuras que
€n estos momentos no estén obsoletas y, por tanto, no
estamos reparando absolutamente nada.

En relacién con la propuesta 561 también vamos a
votar en contra, porque nuestro Grupo presenta una
propuesta que, a nuestro juicio, es mas clara y precisa y,
por tanto, preferimos mantener el texto de la nuestra.

En relacién con las propuestas del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, vamos a votar en
contra de la propuesta nimero 509, porque creemos que
estd suficientemente demostrado el apoyo del Gobierno
Popularde José Maria Aznar con el tema de los presupuestos
del Estado, los fondos mineros, y no creemos que el
intento de escudarse en la Administracién central sea
motivo de debate ahora en esta Cémara, cuando es una
competencia autonémica. Nosotros hemos dicho que no
estamos esperando a que el Estado nos venga a resolver
absolutamente todo.

Lapropuesta 510, también del Grupo de Izquierda

Unida, vamos a votarla en contra. Quiero recordar que
existe un acuerdo Gobiermno-sindicatos mineros, que hay
previstas unas comisiones de seguimiento, las cuales,
légicamente, hay que respetar, y es en ese marcoen donde
creemos que se debe producir este debate. En todo caso,
parece que esto es un intento de empafiar el tnico plan
serio de la mineria que se ha podido firmar desde hace
muchos afios y que ha tenido lugar gracias a las politicas
desarrolladas por el Gobiemno de la nacién y al trabajo
desarrollado por los sindicatos mineros asturianos.

Enrelaci6n con 1a propuesta 519 también vamos a
votar en conira puesto que el Partido Popular tiene un
modelo de financiacién autonémica distinto al que se
propone aqui y, por tanto, es congruente nuestro voto en
contra.

Enrelacién conla propuesta 528, nosotros creemos
que no ha habido ningtin recorte en lo que es el Ministerio
de Educacién y Ciencia, y ademis nuestro Grupo
Parlamentario presenta, a este respecto, una propuesta con
un texto més acorde con la realidad,

Enrelacién con el Grupo Parlamentario Socialista,
vamos a votar en contra de la propuesta nimero 613.
Nosotros creemos que no tiene ningin sentido que ahora
el PSOE venga aqui a proponer cuestiones en las que ellos
cuando estaban gobemnando a nivel nacional pensaban
exactamente lo contrario. Nosotros en esos debates no
vamos a entrar y, en congruencia con lo dicho por nuestro
Grupo a lo largo de estos iltimos afios en relacién con
Santa Barbara, vamos a ser congruentes cen ello y por
tanto votar en contra.

Enrelacién con la propuesta 626 vamos, asimismo,
a votar en contra, porque creemos que esto es una
competencia del Gobierno regional y no del Gobierno de
la nacién, con independencia de dénde venga después el
dinero.

En relacién con la propuesta 633 nosotros, en
principio, vamos a votar en contra, ademas en congruencia
con lo dicho aqui por el Grupo Parlamentario Socialista
durante muchos afiosen relacién con la televisién asturiana,
En todo caso, confesamos que todavia no sabemos a qué
se refiere la entelequia que el sefior Areces nos ha
comentado en este debate en relacién con este organismo
asturiano de comunicacién piiblica. Es algo que todavia
no hemos comprendido, ni c6mo se va a hacer, ni por
quién, ni cudndo, ni cémo, con qué presupuestos, de qué
manera, etcétera, etcétera. Cuandonos loaclare, alo mejor
podemos también tener un posicionamiento mucho m4s
razonable.

Y quierodecirque nos vamos a abstenerenrelacion
conlas siguientes propuestas y todo ello de acuerdo con las
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politicas que desde nuestro Grupo Parlamentario hemos
mantenido a lo largo de los Gltimos afios en esta Cémara.
Un buen discurso podré cambiar la opinién, pero nunca el
voto. A estas horas un buen discurso, l6gicamente, es
dificilde hacery, comoel voto yaesta decidido, tinicamente
me referiré a los miles de Diarios de Sesiones que existen
en esta Cémara con los pronunciamientos que desde
nuestro Grupo Parlamentario hemos venido haciendo
para explicar el motivo de nuestra abstencién.

En relaci6n con Unién Renovadora Asturiana, nos
abstendremos en la propuesta de resolucién niimero 541.
Significa que, quitando las propuestas en contra y esta en
la que nos abstenemos, el resto las votaremos todas
favorablemente.

En relacién con el Grupo de Izquierda Unida,
quiero decir que nos vamos a abstener en relacién con las
siguientes propuestas: 503, 506, 508, 512, 520, 521, 522,
523,524,525, 526,529,531,532, 533,534y 535, El resto,
obviando las que hemos comentado que vamos a votar en
contra, obviamente, y valga laredundancia, las votaremos
a favor.

Y, en relacién con las propuestas que van a ser
motivo de nuestra abstencién del Grupo Parlamentario
Socialista, por los motivos comentados anteriormente,
diré que son las nimeros 614, 618, 620, 638, 643 y 646.

Antes de finalizar mi intervencién, queriahacerun
breve comentario. Hay una propuesta del Gru po
Parlamentario Socialista que vamos a votar
favorablemente, pero ante laque no me resisto a hacer una
breve reflexién. Cuando se viene aesta Camara solicitando
el consenso de todos, el consenso siempre hay que
demostrarlo. El Grupo Parlamentario Socialista tiene una
especial virtud, que es poner textos de una manera razonable
para que todo el mundo vote a favor y después poner las
coletillas que ese subconsciente les pide, para que el resto
de Grupos ahi tenga mas problemas de los debidos.

En relacién con el tema de Tabacalera, la posicién
del Grupo Parlamentario Popular, del Partido Popular y de
varios dirigentes del partido a nivel nacional creo que est4
meridianamente clara. Si quieren que vayamos de la
mano, la manera no es presentar propuestas en donde
después se eche la culpa de una manera solapada al
Gobiemo de la nacién, porque saben que no es asi.
Nosotros lo que no hemos decidido es presentar una
enmiendade adicién, endonde después de estar de acuerdo
con los puntos a), b) y ¢) tienen ustedes un punto d) en
donde demandan al Gobiermno central como responsable
politico de este tema y, como digo, no vamos a hacer de
esto casus belli, votaremos a favor y no vamos a introducir
una enmienda de adicién de un punto e} que podria decir:

y también lamentamos que el ex Alcalde de Gijén y hoy
Presidente del Principado no hubiera sido més diligente
para que un convenio, que €l conoce perfectamente, se
hubiera ejecutado, porque si ese convenio se hubiera
ejecutado, a lo mejor, esta propuesta de resolucién no se
necesitaba debatir en estos momentos en esta Cimara.
Nosotros tenemos una proposicién no de ley presentada,
creo que el resto de Grupos también ha presentado
iniciativas al respecto y lo que no hemos hecho es
duplicar nuestras iniciativas. Yatenemos una presentada,
la debatiremos cuando la Junta de Portavoces yla Mesa
lo ordenen y lo que no vamos a hacer es debatir los temas
dos veces o por oportunidad politica querer apuntarse
tantos para que a uno le den al final el “perrito piloto™; el
“perritopiloto” yase lo podemos dar desde estos momentos.

(Desde los escafios del GPS se dirigen al sefior

interviniente.} Bueno, pues ya se lo recordaré. En todo
caso, quiero decir que no vamos a introducir ningin tipo
de enmiendade adicién, aunque 16gicamente lamentamos
ese lema, y esperamos votar a favor y que cuando
debatamos nuestras propuestas haya también el mismo
consenso con respecto al tema de Tabacalera.

Gracias.

Lasefiora PRESIDENTA : Gracias, sefior Amandi.
Para fijar la posici6n de su Grupo, tiene 1a palabra
la Portavoz del Grupo Socialista.

La sefiora CARCEDO ROCES: Gracias, sefiora
Presidenta.

Voy afijar la posicién de mi Grupo con respecto a
las propuestas de resolucién del Grupo Renovador
Asturiano.

A la propuesta con nimero de registro 540 vamos
avotar que o por considerar que lacomisién mixta creada
en torno ala Universidad nos parece itil y, por tanto, como
es excluyente con ella, vamos a votar que no.

Vamos a votar que no también a la ndmero 541,
porque consideramos que la reforma del Estatuto esta
recientemente hecha y debe tener vocaci6n de estabilidad,
tiene mucho trabajo que hacer por delante.

En la 542 vamos a votar también negativamente,
porque consideramos que no aporta ninguna cuestién
positiva a lo que se viene haciendo.

En la 543 vamos a votar que si, porque nos parece
una propuesta asumible por nuestra parte.

Enla 544 vamos a votar que no, bueno, entre otras
razones, porque el documento del PDR noesun documento
presupuestario plurianual, es un instrumento de
planificacién, no fija plazos y no parece razonable que se
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exija el ajuste del cumplimiento de plazos cuando no
conlleva tales. Y a propésito de esto quiero hacer un
comentario al Portavoz de la URAS que hizo la presentacién
con el rigor presupuestario de las anualidades: seriabueno
tener aqui al sefior Tielve para que nos explicase el
cumplimiento de la exigencia esa, que a veces se puede
excepcionar, de obligadamente tener el diez por ciento en
la primera anualidad de cualquier inversién plurianual; la
excepcion se hizo regla.

En la 545 estamos de acuerdo en mantener la
exigencia financieraenlanegociacién de las transferencias
de la educacién, estamos absolutamente de acuerdo.
También en la construccién del nuevo hospital, la 546.

No vamos a apoyar, en cambio, 1a 548, puesto que,
como bien saben por su experiencia de Gobiemo, el
Principado de Asturias en esta materia, en materia de
abandono de la actividad por los ganaderos, es ventanilla
pagadora. Esta responsabilidad se debe transmitir a otros
ambitos, al Gobiemo de la nacién, por tanto, no la vamos
a apoyar.

Tampoco vamos a apoyar la 547, de suplementos
de créditos, por considerar que estd pricticamente a la
vuelta de la esquina ya el nuevo presupuesto, que si hay
algiin déficitenesteejercicio presupuestario lo contemplard
al préximo.

Tampoco vamos a votar a favor la 549, por
considerar que como criterio general no es de aplicacién
puesto que quien asume una competencia debe, en la
medida de sus posibilidades financieras, asumir la
corresponsabilidad.

Sivamosaapoyarla 550, de coberturade televisitn
en el conjunto del territorio.

La 551 nolavamos a apoyar, no porque no estemos
de acuerdo en la elaboraci6n de un plan de vivienda, sino
que una cifra de cinco mil..., ;¥ por qué no cinco mil uno
oquinientos noventa y nueve? Es decir, esto debe estaren
el marco que debe definir el plan, por eso esta concrecién
tan especifica de una parte del plan no nos parece serio
definirla asi, por lo tanto, votamos en contra.

La 552 también vamos a votarla en contra, por los
mismos criterios. Se pondrén las medidas para incrementar
el crecimiento del sector, pero que la linea de crecimiento
no se modifique ni un 4pice es algo imprevisible. Noes un
proceso matemético esto,

La 553 si la vamos a apoyar, 16gicamente, el
cumplimiento de los fondos mineros.

[.a 554 no la vamos a apoyar, y no la vamos a
apoyar porque nos gusten las discriminaciones en
comunidades auténomas que aportan terrenos al Parque
Nacional, sino porque 1a actividad deportiva de lacaza y

de la pesca esta taxativamente prohibida en la ley que
declara el Parque Nacional, y este es un tema que debe
tener una regulacion conjunta en todo el territorio del
parque y, st se debe realizar algin control poblacional,
cinegético o no cinegético, o de especies pescables, debe
serun tratamiento homogéneoen el conjunto del territorio,
pero siempre ajustdndose a lo que regula la ley, que es la
prohibicién taxativa de la caza y pesca deportivas. Por
tanto, no vamos a apoyar esa iniciativa.

Si vamos a apoyar la 555, de apoyo al sector
pesquero, pero aqui harfa una matizacién, que seria un
apoyo iniciado por el Gobiemo socialista, que viene
siendo continuado, pero hay que poner eso de manifiesto,
esa realidad de manifiesto.

También apoyaremos la propuesta 556, de
residencias en el extranjero, pero queriamos poner de
manifiesto también que la politica activa mas novedosaen
este campo seria facilitar en la medida de lo posible el
retomo de los emigrantes que quieran a su tierra, no a
Asturias.

No vamos a apoyar la propuesta de plan
gerontoldgico, porque tenemaos otros proyectos explicados
a lo largo de la mafiana y del dia de ayer.

Si vamos a apoyar los criterios de la Agenda 2000
y de la PAC, estamos de acuerdo, que es la 558.

También vamos a apoyar la 559, pero aqui
queriamos poner de manifiesto que desde luego en el
aspecto del mantenimiento hay bastante que hacer, en el
mantenimiento de carreteras, porque fue uncampo bastante
abandonado, y votamos en contra de un plan de choque
porquees unafiguranovedosaque noexiste enlalegislacién
de planificaciénregional y aqui se sacade lamanga. Habia
un plan de carreteras del que se hizo caso omiso
sisteméticamente en la anterior Legislatura, un plan de
carreteras debatido y aprobado por el 6rgano competente
en la materia, que es el Parlamento regional, aprobado por
el Consejo de Gobiemo y refrendado por el Parlamento
regional, que se ignoré sistematicamente en la anterior
Legislatura, haciendolas carreteras que sobre lamarcha se
le ocurrian, segiin pasaba por un concejo amigo oenemigo,
si era amigo bajaba la escotilla de 1a hormigonera y si era
enemigo lalevantaba, Esa fue laactuacién en carreteras en
ese plan de choque. Légicamente, nosotros no podiamos
apoyarunaactuacién encarreteras de esanaturalezay, aun
apoyando esta iniciativa, porque en si es necesaria,
queremos poner de manifiesto esa circunstancia.

La 556 no la vamos a apoyar porque en realidad no
existe un plan especifico de recuperacién del Camino de
Santiago, existen actuaciones que se enmarcan dentro del
plan de actuacién en el mantenimiento del patrimonio
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histérico, pero no existe un plan especifico, por tanto, no
vamos a votar a favor de esa iniciativa.

Tampoco vamos a apoyar la 561, no por el fondo
del tema, en el que si estamos de acuerdo, y tenemos
nosotros una en ese sentido, sino porque hace referencia
a una ley fruto de la cual no son las actuales plazas de
profesores de asturiano, sino que son fruto de una cuestién
previa, de un convenio que fue firmado previamente entre
el MEC y el Principado de Asturias. Por una cuestion
formal, pero en el fondo si estamos de acuerdo y, como
vamos a tener ocasién de pronunciamos, porque hay
iniciativas yo creo que de todos los Grupos en ese tema, va
asalirunaresolucién positiva de laCémara en ese sentido,
pero en concreto esta no la apoyamos por esa cuestion.

La 562, referida a puertos, no la vamos a votar por
varias razones. En primer lugar, porque nosotros creemos
que es necesario hacer un plan de puertos; tenemos esa
previsién, dentro del marco de la planificacién reglada
dentro de la legislaci6n vigente en nuestra Comunidad
Auténoma. Y, en concreto, respecto a estas dos obras que
se mencionan en esta iniciativa hay un informe negativo
de 1a Demarcacion de Costas, por las actuaciones que se
estdn llevando a cabo, y es un ejemplo mis de las
irregularidades, de la excepci6n hecha norma, en cuanto
a financiacién plurianual. En la financiacién de estas dos
actuaciones la primera anualidad no sélo no llega al diez
por ciento, s que no llega ni al uno por ciento para el afio
98, y parecido en el 99, con lo cual queda todo en que el
que venga detrds que arree.

Esa vamos a votarla en contra, creo que lo dije.

Y vamos a votar en contra también del control de
poblacién de lobos y cénidos en estado salvaje y
semisalvaje, porque ayer anunci6 ¢l Presidente, y ya lo
anunci6 también el Consejero, la elaboraci6n de un plan
de manejo del lobo, que es algo més completo que un
control especifico de poblacién. Lleva primero la
elaboracién de un censo, criterios de actuacién, en fin,
dénde se contiene ia poblacién y dénde no se contiene,
dénde se puede permitir y dénde no el crecimiento de la
poblacién, qué capacidad tenemos de asumir qué nimero
de poblacién, qué mimero de ejemplares, todo eso ird en
el plan y una propuesta asi, deslavazada y fuera de
contexto no nos parece prudente apoyarla; en definitiva,
no iremos a un plan de manejo del lobo.

Nada mis y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Carcedo.

Tiene la palabra ¢l sefior Lastra, para continuar
fijando la posicién del Grupo Socialista,

El sefior LASTRA VALDES: Gracias, sefiora
Presidenta.

Sefiorias, voy a seguir contribuyendo a alegrarles
la mafiana.

Fijo posicién en relacién con las propuestas e
iniciativas del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,

El planteamiento de las propuestas de resolucién
de Izquierda Unida, a nuestro juicto, y asi lo analizé el
Grupo Parlamentario Socialista, sigue o pretende seguir
una linea coherente en relacién con el discurso del
Presidente del Consejo de Gobierno, y se refiere aaspectos
relacionados con el contenido de ese discurso y con
aquellas cuestiones que afectan al Ambito de acuerdo
ofrecido en este Parlamento regional por el Grupo
Parlamentario Socialista y el Consejo de Gobiemo.

En este sentido, nosotros vamos a aceptar votar
favorablemente un conjunto de iniciativas, en concreto
diecisiete, que se refieren a aspectos generales del acuerdo
ofrecidoy aaspectos sectoriales de la politica planteadaen
el discurso de investidura y en €l discurso sobre el estado
de laregién hecho porel Presidente del Principado. De esa
manera, aceptariamos -y empiezo en la 504 hasta la 538-
la primera propuesta en relacién con el contenido del
acuerdo que plantea y en términos generales, del mismo
que coincide con nuestro planteamiento politico y con el
dnimo de este Grupo Parlamentario.

Tenemos dificultades para interpretar -de ahi lo
que les anuncio, que puede parecerles sorprendente, pero
si me detengo un minuto en explicarlo dejar4 de ser tan
sorprendente- la segunda propuesta, que se refiere al
dmbito de las treinta y cinco horas y del reparto del tiempo
de trabajo. El discurso politico del Partido Socialista
Obrero Espafiol y de 1a Federacion Socialista Asturiana, el
expresado también en nuestra propuesta de gobiemo, estd
claramente dirigido a articular una férmula para abordar
el problema del empleo, un pacto institucional que recoja
todos y cada uno de los aspectos sustanciales para ahondar
este problema tan importante para la region, tan importante
para el pais y tan importante para las personas que viven
en situacién de desempleo o que tienen expectativa de
trabajar. Entre otras cuestiones est4n las treinta y cinco
horas en el 4mbito de la Administracién piblica, en el
4mbito privado y su regulacién por acuerdo, mediante
convenios, o por ley. La propuesta de Izquierda Unida
podria reunir todos y cada uno de los aspectos de este
debate, lo que ocurre es que deberian separarse todos y
cada uno de ellos para hacer un anlisis singular de las
situaciones distintas que se planteen, por un lado lo que se
refiere a la Administracién piblica, a los empleados
piblicos y al &mbito del pacto institucional por el empleo;
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por otro lade lo que se refiere al 4mbito de la empresa
privada, que se escapa de la competencia directa del
Gobierno y requiere ¢l pacto, el acuerdo y la implicacién
de los agentes sociales, sindicatos y empresarios; y por
otra parte el 4mbito de la regulacién general en que debe
vincularse también sin lugar adudas el Gobiemo del
Estado y los Grupos Parlamentarios con representaciénen
las Cortes Generales, porque una u otra cuestién deberian
pasar necesariamente por su definicién én Cortes.

En este sentido, creemos que recogemos el guante,
aceptamos la apertura del debate, no sélo la acepta el
Grupo Parlamentario, la acept6 también ayer el Gobierno,
recogemosel guante y en estos momentos nos abstenemos
porque no sabriamos con precisién a cudl de las cuestiones
abordariamos en rigor desde un acto parlamentario como
el de hoy.

Rechazamos también en el apartado industrial la
que se refiere a la consolidacién de actividades y empleo
en la Empresa Nacional Santa Bérbara, Juliana
Constructoray HUNOSA, mds que por loque deducimos de
fondo por aquello que tiene de inconcreto e incoherente y
la mezcla de conceptos, que terminariamos considerando
que podria empeorar la definicién que tenemos sobre la
problemética que afecta a estas empresas, de manera que
la rechazamos. Y aceptamos la que se refiere a impulsar,
oafavorecer, mejordicho, porel GobiemoIaconfiguracién
de niicleos accionariales de vocacién industrial; decir lo
contrario setia ponerse a buscar un término -valga la
redundancia- contrario a “favorecer”, que podria ser
“impedir” o “contrariar”. Como no hay esa disposicién lo
que estd claro es que les manifestamos nuestra disposici6n
a estar de acuerdo con el planteamiento.

Tampoco estamos de acuerdo con la que plantean
en relacién con el IFR, porque creo que hay una
contradiccién importante en la concentracién en el 6rgano
de IFR como 6rgano de ejecucién de la politica, la
coordinacion, la integracién y a la vez el mantenimiento
y la potenciaci6n de sociedades en el 4mbito comarcal; o
una cosa ¢ la otra o las dos.

Estamos totalmente de acuerdoen este llamamiento
que hacen ustedes al Gobiemo central en relacién con la
dotacién presupuestaria, supongo, no estuve pendiente
del pronunciamiento de otros Grupos, supongo que
estaremos todos de acuerdo. Nada mejor que el compromiso
claro y distinto, para decirselo de forma cartesiana, de los
compromisos del Estado con esta regién que su reflejoen
los presupuestos generales del Estado, pero los
presupuestos..., creoque me salté de propuesta, pero, bien,
de todas formas sigo el argumento para aquella que se
refiere a la... de acuerdo con 1a teoria del sefior Cascos,

aquello que noesti en el presupuesto no estd en el mundo,
de manera que consignaciones presupuestarias claras,
precisas y no propaganda; en ese sentido, encantados de
coincidircon el conjunto de laCdmaraen que todo aquello
que se reivindique al Estado y que es de justicia para esta
regi6n se recoja en los presupuestos generales del Estado.

Estamos de acuerdo en recoger el fondo para la
reindustrializacién comprometido en sede parlamentaria
por un Gobierno anterior, recogido en iniciativas
parlamentarias de todos los Grupos y recogido también en
los programas electorales pricticamente de todala Camara,
de manera que reivindicacién aceptada.

Vamos a aceptar la defensa de esta Cimara al plan
minero y los compromisos contenidos en él y, como seria
reiterativo, me ahorro méas explicaciones; decir que
compartimos agradablemente la peticién de Izquierda
Unida.

También vamos a aceptar la que se refiere a ERPO,
a que se busque una solucién entre las partes y que el
Consejo de Gobierno favorezca esa solucién entre las
partes.

Vamos, a aceptar también la que se refiere al
desarrollo de la subdirectrices o directrices sectoriales. Si
ustedes nos aceptan hacer una correccién a un error
terminol6gico que ustedes tienen aqui, donde dice
“subregionales” debe decir “sectoriales™ y donde dice “de
urbanismocomercial” debe decir*“‘en materia de comercio™,
quees laterminologia precisa que contiene el documento;
de manera que aceptariamos si corrigen eso, que Creo que
es facil de corregir por los servicios de la Cimara.

Con respecto al medio rural, a las iniciativas que
han presentado sobre el medio rural, sobre modulacién,
objetivo de mantener la renta agraria, reparto de cuota y
derechos de came, incluso aquella que se refiere a la
clarificacién por HUNOSA de su proyecto dedicado a la

© carne de forma intensiva y & la modernizacién del sector

pesquero, se las vamos a aceptar todas. Coinciden
plenamente con las lineas generales de nuestra propuesta
politica y de los planteamientos que tiene este Grupo
Parlamentario.

Enrelacién con aquellas que se refieren al desarrollo
estatutaric -y no es que ne lo previéramos, es distinto, es
comonos temiamos, en esto hay desacuerdo- no aceptamos
el planteamiento que hacen en ninguna de las dos porque
dalaimpresién de que estin planteadas como si se rechaza
laprimera tenemos una segunda oportunidad en lasegunda;
no estamos en condiciones, cree nuestro Grupo
Parlamentario, y cree razonablemente, a mi juicto, no
estamos en condiciones de volver a abrir el debate de
reforma estatutaria, estd caliente, lo hemos cerrado en el
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afio 97, estamos estrenando algunas de las consecuencias
de la reforma del Estatuto de Autonomia, es verdad que
quedan pendientes cuestiones de lareformadel 94 y en eso
estd concentrada ahora la atencién de esta Camara, debe
estar y estd concentrada la atencién del Gobiemo y no
necesitamos légicamente una comunicacién sobre el
derecho comparado entre la situacién del desarrollo
autonémico de Asturias y las comunidades histéricas
porque para €s0 no €s necesario una comunicacién, un
simple informe de derecho comparado norequeriria ningtin
debate, las comparaciones sc harian evidentes y no
admitirian discusién alguna, de manera que no vamos a
aceptar abrir este debate ahora y ni siquiera tampoco nos
planteamos recurrir a la férmula establecida en el articulo
150.2 de la Constitucién. Hay pendientes transferencias
importantes, una negociacién importante y apertura de
didlogo en el proceso de negociacién, como se vio en
relacién con lo que se suscitd en materia de educaci6n, que
preocupa especialmente,

Estamos de acuerdo en la 520, de manera que se
solicite la solidaridad de la Administracién central, repito,
en la medida en que en los presupuestos del afio 2000 se
incluyan cantidades significativas, y yo creo que no es
inocente el calificativo de “significativas” que introduce
Izquierda Unida. “Significativas” quiere decir que
signifiquen algo y que tengan capacidad inversora, no las
cantidades, desgraciadamente irrisorias -y no es para
reirse-, que aparecen en las consignaciones presupuestarias,
en el escenario presupuestario planteado por los
presupuestos del afio 1999, para infraestructuras
importantisimas para esta regién. Izquierda Unida cita,
variante de Pajares, autoviadel Cantébrico, autovia Grado-
La Espina, esta depende de los fondos mineros pero
requiere su presencia en los presupuestos generales del
Estado. Cantidades significativas: creo que el concepto es
lo suficientemente prudente como para no ir mis alld y
esto de “significativas” quiere decir que los plazos de
ejecucién se ajusten 2lo previsto, porque tiempo tendremos
para hablar de la situaci6n real del grado de ejecucién de
las infraestructuras de interés del Estado en Asturias.

Estamos de acuerdo con la propuesta que se refiere
al trazado de la autovia en su tramo occidental y habiamos
solicitado una precisién de Izquierda Unida, que se nos ha
dado, en relacién con el término “interior”. El término
“interior”, teniendo en cuenta que se refiere a aquello
Mismo que nosotros presentamos en una propuesta de
resolucion que ya se plante6 en esta Cmara, creemos que
coincide en el sentido de esta propuesta con el nuestro:
todos queremos que se ejecute, todos queremos que haya
un marco de relacién entre las competencias del Estado y

las competencias de la Administraci6n regional y todos
queremos que el trazado se ajuste lo mejor posible, lo
mejor posible, y hay posibilidades porque siempre se
plantean distintas alternativas en materia de disefio de
infraestructuras, a las necesidades reales y a la dedicacioén
y a la actividad que tiene la zona. Sus explotaciones
agrarias y su dedicaci6n futura a la agricultura y a la
ganaderfa deben convivir con la necesidad de tener
infraestructuras de comunicacién. Deben hacerse
compatibles estos dos objetivos y esperemos que realmente
la Administraci6n del Principado y la Administracién del
Estado y probablemente también, necesariamente, la
Administracién vecina de Galicia encuentren una férmula
que permita conciliar las dos cuestiones: desarrolio, que
son las infraestructuras, y actividad econémica tarbién,
que son las actividades ganaderas residentes en la zona.

No estamos de acuerdo con aquella propuesta que
nos pide una nueva politica de ordenacién del territorio.
Estamos de acuerdo con en qué se debe basar una politica
de ordenacién del territorio y coincidimos en que debe ser
€n estos criterios: planificacin, participacién, control
democrético, pero no estamos de acuerdo en que haya una
nueva politica. Tuvimos un impasse, tuvimos un impasse
de cuatroafios, unimpasse producido porlos que accedieron
al Gobiemno, quienes creen poco en estas cosas, creen poco
en la planificaci6n, creen poco en la participacién social y
supongo que si creen en el control democritico, pero los
otros dos conceptos son imprescindibles para el tercero.
De manera que tenemos una politica de ordenacién del
territorio, tuvimos una intensa politica de ordenacion del
territorio y debemos continuar una intensa politica de
ordenacién del territorio, tal y como fue expuesto en los
discursos del Gobierno y en nuestro programa electoral.
Deaquellapoliticase derivaron instituciones que funcionan
comectamente y necesitamos desarrollar otras.

No estamos de acuerdo con la propuesta que se
refiere aque los planes de residuos y saneamiento excluyan
la incineracién y prioricen los métodos de depuracién
secundaria y terciaria. No estamos de acuerdo con excluir
nada en este momento, la incineracién es un sistema
también de saneamiento y de eliminacién de residuos, en
algunos casos, imprescindible, y todos los mecanismos de
eliminacién de residuos son problemiticos, todos, pero
generamos basura, seftores.

No estamos de acuerdo con aquella en la que
solicitan la elaboracién de una ley de impacto ambiental
¥ no estamos de acuerdo no porque no se vaya a hacer,
estamos firmemente comprometidos a desarrollar la
legislacién en esta materia, pero no se puede cumplir el
periodoque ustedes plantean, del final del segundo periodo
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de sesiones, por una razén: puede o no puede cumplirse,
peroestamos pendientes de la inclusidn y de laautorizacién
por el Estado espafiol de la adaptacién de una directiva
comunitaria que esti aprobada. En el momento en que
forme parte de nuestro derecho nacional, podriamos tener
marco para ¢l desarrollo legislative donde residen las
competencias, que es en la Comunidad Auténoma. Eso se
puede hacer antes o después, depende de cuéndo el Estado
decida incluir la directiva comunitaria, que, como ustedes
saben, es legislacién de obligado cumplimiento para los
estados miembros, pero en el plazo que lo haga nosotros
desarrollaremos nuestra legislacién, y no se preocupen,
que el desacuerdo es de forma, no es de fondo. Habri ley
de impacto ambiental y habrd una legislacién que garantice
el marco general del desarrollo sostenible en esta regitn.

Estamos de acuerdo con ta propuesta de resolucién
que nos insta a desarrollar el PORNA, si ustedes aceptan
quitar la palabra “revisién”, dejémoslo en “desarrollar el
PORNA". Fuentes del Narcea, la ampliacién del Parque
Natural de Somiedo, estamos de acuerdo, y en ese sentido
nos hemos pronunciado a lo largo de esta madiana, y si
ustedes aceptan quitar “revisién” nosotros aceptariamos
la propuesta.

No estamos de acuerdo con la selicitud de esta
moratorta de laexplotacion a cielo abierto, este €s un viejo
debate en esta Cémara y es un viejo debate también y una
viejapolémicaen estaregi6n, con muchos claroscuros. Ya
hemos fijado nuestra posici6n mas de una vez, algunas de
estas cuestiones no deben... o esta cuestién en particularno
debe abordarse desde un planteamiento taxativo generalista
y absolutista, caso a caso, circunstancia a circunstancia.
Estoes un freno, en algunos casos, lamentable y desgraciado
al desarrollo econémico de partes importantes de esta
region y es contradictorio con acuerdos con los que
ustedes se vincularon de alguna manera con su voto
favorable, de manera que, para garantizar la coherencia
con nuestra posicién y 1a suya, vamos a rechazéirsela.

Estamos de acuerdo con que se abra un proceso de
negociacion politica y social también para presentar ante
la Cimara una ley de patrimonio cultural.

Respecto a las que se refieren al desarrollo de la

lengua y al problema que tiene la imparticién de su
ensefianza al inicio de este curso, tenemos una propuesta
de resolucién que, a nuestro juicio, recoge mejor la
posicion del Grupo Parlamentario Socialista, recoge con
mayor precisién qué es lo que queremos decir y, para
evitar equivocos, no vamos a tocar nada. Vamos a votar
favorablemente la nuestra y vamos a rechazar la suya,
quedamos todos mucho mds tranquilos y no nos metemos
en los viejos demonios, que tanto gustan a esta CAmara y

a algunos en particular.

No vamos aaceptar tampoco aquellaque se refiere
al proceso de transferencias en materia de educacién por
la misma razén: precisamos mejor nuestro discurso en
nuestra propuesta, y en esto queremos Ser precisos.
Queremos ser precisos y queremos decirfescon lasuficiente
humildad que hay determinadas materias en 1as que nuestro
discurso quiere ser claro y preciso. No es un llamamiento
al desacuerdo ni una biisqueda de zonas de desencuentro,
es justamente lo contrario, es precisién loque necesitamos,
y en esta materia tenemos claro cuil es nuestro
planteamiento. Tenemos Ambitos para desarrollar ia
comunicacién, el acuerdo y el consenso, pero preferimos
empezar a andar ahora mismo con la precisién que nos dan
nuestro programa electoral y nuestro proyecto en esa
materia, para evitarnos algin tipo de deslizamiento,

Aceptariamos la propuesta de resolucion que se
refiere adesarrollar una ley de la Universidad asturiana, 1a
aceptarfamos st ustedes nos quitan el condicionante de que
sea antes del final del presente afio, de manera que si
ustedes no tienen inconvenienie en dejar esto sin plazo,
como estamos de acuerdo con desarrollar legislacién en
esta materia, no tendriamos inconveniente en votarla
favorablemente.

No estamos de acuerdo tampoco, y le haria otra
transaccion: enquello que se refiere a considerar necesarios
los 6rganos colegiados de participacién y control
establecidos en la legislaci6n, en lo que se refiere a la
Universidad, que retiren ustedes aquello que dice: “... no
interfiriendo desde la comisién mixta de la Universidad en
las atribuciones y el funcionamiento del Consejo Social”.
Masque nada porque esto es un juicio previo, entodo caso,
un juicio de valor, porque nohay constanciade que se haya
interferido en nada, y, como no hay ninguna necesidad de
ponerse la venda antes que la herida, retiren ustedes este
Juicio de valor y nosotros estaremos de acuerdo en
desarrollar, en considerar necesarios los marcos colegiados
de participacién, porque también lo queremos. Si lo
retiran, la votamos a favor.

Y en relacién con aquella que se refiere a defender
un sistema sanitario con financiaci6n y gestién puablicas,
universal e integral, ustedes relatan o refieren aqui aquellos
conceptos con los que el Partido Socialista estd de acuerdo,
desde el punto de vista general, en lo que debe ser el
sistema de salud y estd de acuerdo también en la
preocupacién que introducen ustedes desde la aprobacién
del plan estratégico del INSALUD. Pero necesitan ustedes
suprimirel concepto “provisién piblica”, porque eseesun
concepto que se refiere a cosas distintas de a las que se
reficrenlos otros dos aspectos. Y la provisiénnunca puede
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ser absolutamente piiblica, hay agentes aprovisionadores,
en este caso, que son privados y que son absolutamente
imprescindibles para la garantia del sistema, porque no
estamos hablando (nica y exclusivamente del servicio
sanitario sensu stricto, sino del servicio sanitario en toda
Su extensi6n y en todas sus prestaciones. Si retiran
“provisién”, aceptamos la propuesta.

No le vamos a aceptar la que se refiere a este giro
social que concluyen ustedes en un plan de erradicacién,
exclusién social, porque hay una planificacién explicitada
ennuestro programa de gobierno, queremos atenernos ala
literalidad de nuestra capacidad de planificacién. Nuestra
planificacién contempla todos y cada uno de estos
extremos, I6gicamente, es nuestra 6ptica ¥y €5 nuestro
abordaje del problema, y hay garantias, y respondemos de
ellas aqui, 16gicamente, y ante los ciudadanos, de que va
aserunadedicacién intensisima por el Gobiemo yporeste
Grupo Parlamentario.

No vamos a aceptar ia que se refiere a Cajastur.
Hemos hecho una propuesta y vamos a votar la nuestra,
pero queremos transmitirles a todos, a los proponentes ¥
a los escuchantes, que no son proponentes en este caso:
queremos el acuerdo. Hemos traido a esta Cémara una
propuesta, cuando decimos que queremos hablar, acordar
una ley, iniciar todos los pasos para acordar la legislacién
en materia de cajas, particularmente también en lo que se
refiere al desarrollo normativo de Cajastur, Yy queremos
hablar claro, hablar claro, que esta Comunidad tenga una
ley en la que participen aquellos que tienen que participar:
Grupos Parlamentarios y entidades fundadoras. Porque
queremos el acuerdo y, como queremos el acuerdo, y
ademas queremos evitar que la Caja se vea sometida a la
controversia politica-la Cajaes unaentidad financiera que
compite en un mercado financiero complejo-,queestéalo
suyo. Nosotros debemos hacer con discrecién y con
prudencianuestro trabajo, y nuestro trabajo en estamateria
es legislar, y legislaremos haciendo una oferta de acuerdo
0 de participacién en el acuerdo. La resultante serd el
acuerdoo loque sea, perohablando, discutiendo y tratando
de llegar a garantizar la tranquilidad de la entidad, su
viabilidad, su funcionamiento, su estabilidad y todos
aquellos conceptos que requiera la cuestion.

Le vamos a hacer una transaccional también a este
planteamiento que hacen ustedes de la biisqueda de
mecanismos o de formalizar una relacién con los Grupos
Parlamentarios y mecanismos de dislogo. Queremos que
se formalice o, mejor dicho, queremos que se
institucionalice, que exista la posibilidad de que las
relaciones entre los Grupos Parlamentarios y el Gobierno
sean normales, pero mis normal que la recoge el

Reglamento no puede haber. De manera que nosotros
consideramos que podriamos aceptar esta propuesta si
dice: “Establezcamos mecanismos de relacién”. De
acuerdo, establezcdmoslos. Perdén, no “mecanismos”,
establezcamos “caucesderelaci6n”, porque “mecanismos”
también nos lleva a algo predeterminado y establecido,
“Establezcamos cauces de relacién””. Perfecto, Yy yaveremos
cémo a propésito de materias concretas se establece la
relacién politica para legislar. Tuvimos un ejemplo hace
un momento al hablar de la Caja, pero tenemos muchas
més materias. Que se establezcan los cauces de didlogo y
de participacion y, en ese sentido, cada caso concreto
determinara también cuél es el 4mbito de 1a relacién yel
ambito del acuerdo.

Les ofrecemos también que nos expliquen, y va
nos lo han explicado, a qué se referfan con una ley bésica
que regule el pacto local. Entendimos que “basica” se
referiaa “elemental”, aunaley que determine loselementos
minimos, ese es ¢l sentido. Y si quitamos *bésica”, para
mas tranquilidad de todo el mundo, porque nosotros no
tenemos capacidad para desarrollar legislacién basica en
este Parlamento, estarfamos sabiendo todos a qué nos
referimos. De manera que estariamos de acuerdo si retiraran
ese término de “bésica” y habldramos de desarrollar
legistacién en el periodo de sesiones. Vamos a ver si
llegamos a tiempo, es un plazo muy corto y podriamos
retirar también el plazo, porque podria sera principios de
afio y estariamos en otro periodo de sesiones, pero
queremos desarrollar legislacién en esta materia.

Y, en relaci6n con la del PDR, van ustedes ya més
alld, a una situacién incluso mas dificil, porque pretenden
mantener abiertoel debate yanoenrelacién conel PDR que
elaboré la Comunidad, el primero, el segundo, ni con el
que vuelva, sino con el marco comunitario de apoyo y con
los planes operativos. Ya eso es précticamente imposible
Yy seguramente no habria escenario de discusién ni de una
cosani de otra. Podriamos haber acordado y, de hecho, se
intent6 subsanar en esta fase una definicién estratégica
alrededor del PDR, pero sobre el marco comunitario de
apoyoyaes pedirloimposible, de maneraque no estariamos
de acuerdo.,

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Lastra.

Tiene la palabra el sefior Cofifio.

Elscfior COFINO GONZALEZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta.

Bueno, a estas horas... El Partido Popular present6
un buen pufiado de propuestas de resolucién, sobre las
cuales me voy a pronunciar en nombre del Grupo
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Parlamentario Socialista y lo voy a hacer necesariamente
de forma telegréfica, cuestibn que me agradeceran Sus
Sefiorias seguramente, pero, bueno, me voy a referir a
todas y a cada una de ellas, aunque s6lo sea por tener la
deferencia de dar un argumento, como minimo un
argumento en cada caso.

Pero, antes de entrar a pronunciarme sobre cada
una de ellas, queria hacer una afirmacién de caricter
general o una apreciacion de carcter general y es que con
Ialectura del conjunto de las propuestas de resolucién del
Partido Popular uno, que lleva aqui algunos afios, y
especialmente en la Legislatura pasada, siente un cierto
desasosiego y empieza a pensar seriamente si el Partido
Popular regresa de repente de un viaje intergalactico de
cuatro afios de duracién, porque, desde luego, la mayor
parte -ya teadremos ocasidn de ir viéndolo- de las
propuestas de resolucién rompe absolutamente y viene de
vuelta de la politica que el Partido Popular ha practicado
muy recientemente en esta Comunidad Auténoma.
Tendremos ocasion de ir sobre cada una de ellas.

Bien, las voy a ir enunciando por el nimero, por
simplificar un poco més el seguimiento.

La primera es la nimero 533, que hace alusién al
problemaque se generdé en Nuevade Llanes hace unos dias
con unas riadas, consecuencia de unas tormentas, y que
han afectado a bienes de determinadas personas en esa
localidad. Sin perjuicio de sefalar ya que el Consejo de
Gobierno ha tenido reflejos y ya ha ide a la zona y ha
iniciado actuaciones para dar cumplimiento a estos
objetivos, y que ya hay incluso maquinas trabajando en
aquella zona, nosotros estariamos dispuestos aapoyar esta
propuesta de resolucién, siempre y cuando nos aceptasen
una fransaccién que eliminase lo de las ayudas a las
personas perjudicadas, es decir, que quedase en los
siguientes términos: “La Junta General del Principado
insta al Consejo de Gobiemo a arbitrar ayudas por las
inundaciones producto de la riada, etcétera”. Esa es la
transaccién que les hacemos y que tiene una explicacion:
ya conocemos situaciones, nos hemos acercado al asunto
y hay diferentes situaciones que no convendria afrontar
con esta generalidad, hablando de las personas: hay
personas que sus negocios los tienen asegurados, por
¢jemplo..., hay situaciones muy diferentes. Por lo tanto,
nosotros prefeririamos que se excluyese a las personas y
se hablase de arbitrar ayudas por las inundaciones, por
causa de las inundaciones.

La segunda, que es lantmero 564, vamos a votarla
negativamente y vamos a votarla negativamente, entre
otras cosas, y ya salié aqui, por la redaccién que le han
dado, entre otras cosas, porque traen a esta sala al Alcalde

de Navia y podriamos traer a otros muchos alcaldes a aqui.
El Alcalde de Naviay el sefiorConsejero de Infraestructuras
yahan tenido, como es piblico y notorio -portantoesto es,
desde el punto de vistade la tramitacién, enestos momentos,
inoportuno en el tiempo-, ya han tenido un encuentro y
parece que han llegado, y parece que a satisfaccién del
sefior Alcalde de Navia, a un acuerdo acerca de los
objetivos de estaresolucidn, que tiene que ver con mejorar
en todo caso la seguridad del trifico maritimo en ese
puerto y el calado de la ria y el puerto. Por lo tanto, y eso
es piiblico y notorio, repito, por lo tanto, vamos a votar que
no a esta propuesta de resolucion que nos plantea el
Partido Popular.

La nimero 565 es de regreso. Bienvenidos al club
de los que llevamos afios peleando por que CADASA se
constituya en el centro gestor del ciclo completo del agua
y porque s¢ incorporen todos los ayuntamientos a CADASA,
bienvenidos al club, repito. Hay sintomas para la alegria
en esta Comunidad por cuanto que el Partido Popular,
repito, regresa afortunadamente de viejas pendencias, de
viejos asuntos. Votaremos, por tanto, favorablemente esa
propuesta,

La niimero 566 es también un viejo pleito que
tenemos con el Partido Popular en esta Camara, la Ley de
caza; yo no s€ y veremos con el Consejo de Gobiemno si
hay que, alo largo de esta Legislatura, modificar en algo
laLey de caza o no, pero, en todo caso, ya sabemos que se
esconde algin juicio de valor, que no lo es tanto, por
cuanto que en el Diario de Sesiones estd expresada la
posicién del Partido Popular histérica sobre este asunto y
que tiene que ver con una modificacién de la Ley de caza
en el sentido diametralmente opuesto al que nosotros en su
caso lohariamos. El1Partido Socialista y sus gobiernos han
socializadola cazaen Asturias y eso hatenido una acogida
espléndida. Hay problemas, hay que rematar esa historia,
hay que rematar algunos asuntos, como son dafios a
ganaderos, etcétera, pero €s un bien muy apreciado por la
poblaci6n asturianaen estos momentos que lacaza sehaya
socializado. Lo que quiere el Partido Popular es regresar
a los viejos cotos privados bajo eufemismos como “la
manifiesta potencialidad de todo género que representa la
riqueza cinegética en nuestra regién”, Vamos a votar en
contra porque en €] fondo quieren dar la vuelta al calcetin,
dar la vuelta a esa socializacién de la caza que hemos
provocado. Hay un cazador ahi arriba que hace gestos
negativos, peroel sefior Torga sabe cuél es nuestra posicion
y nosotros sabemos cuél es la suya. Quieren volver otra
vez al asunto de los cotos privados, o por lo menos a dar
cabida ahi a situaciones de ese tipo, contralas que nosotros
estamos, como es piiblico y notorio.
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Efectivamente no es el modelo de Castilla el que
nosotros queremos incorporar, sefior Cafial, y es el que
ustedes precisamente aplauden y abrazan.

La 567 la votariamos favorablemente si tuvieran a
bien los autores del Partido Popular eliminar el plazo. El
plazoconstrifie. Este es un asunto sobre el cual yo creo que
hay unanimidad en la sala, es un asunto que hay que
abordar, la problemética de los residuos ganaderos, yo
creo que hay que abordarla pero todo el mundo sabe
también que es un problema complejo...

La sefiora PRESIDENTA.: Sefior Cofifio, si me
permite un segundo porque observo que estd usted
dirigiéndose al Grupo Popular solicit4ndole la retirada de
un plazo de una propuesta de resolucién, hia habido mis
propuestas en este sentido de nuestro Grupo y también del
Grupo de Izquierda Unida a otros Grupos Parlamentarios,
al nuestro también. No se pueden entender enmiendas
transaccionales en este sentido y, por lo tanto, como la
Mesa no las va a admitir en dltimo término, para evitar...

El sefior COFINO GONZALEZ: Bien. Le
agradezco la advertencia y asi nos ahorramos que siga
pidiendo porque iba a hacer en maés ocasiones...

La sefiora PRESIDENTA: Efectivameﬂte,
efectivamente.

Advertimos ya a la Cimara y nos evitamos
prolongar el debate innecesariamente.

El sefior COFINO GONZALEZ: En todo caso,
queda dicho lo del plazo, queda dicho, teniendo en cuenta
la advertencia de la Presidenta, y la votaremos
favorablemente. Queda dicho para que se refleje en el
Diario de Sesiones que advertimos que hay un plazo
demasiado breve para afrontar una problematica tan vieja
y tan compleja.

Con respecto a la 568, vamos a pronunciamos en
contra, no porque no creamos que haya que arreglar el
problema financiero y de gestién de las pequeiias
depuradoras y decantadoras y de propiedad municipal,
sino porque precisamente son de competencia municipal;
por lo tanto, cada uno debe ser responsable y competente
paraafrontar la gestién de sus propios servicios. Otracosa
es que cuando se aborde la soluci6n final de todo el ciclo
del agua, incluido el ciclo final, tengamos que incorporar,
digamos de una forma global del asunto, estas situaciones
perode momentono estamosen esa situacién y no estamos
en esa situacion entre otras cosas porque gobemé el
Partido Popular cuatro afios. De momento tendremos que

votar en contra de este asunto, de esta propuesta por las
razones a las que acabo de aludir.

La 569 la votaremos favorablemente, Y como la
sefiora Presidenta me va ahacer la misma advertencia pues
lo hago notar para el Diario de Sesiones exclusivamente.
A nosotros nos hubiera gustado que acabase en “Duro
Felguera”, porque esta coletilla del “caso ejemplar” y de
“entroncar la voluntad de esta Cimara con los deseos y las
previsiones que tienen unos gestores paraunaemptresa’...,
por cierto, gestores o responsables que hoy mismo en la
prensaregional aparecen cuestionados porel accionariado,
por tanto, nos movemos en el filo de la navaja, sefior
Amandi, pero, bueno, en todo caso, esto €s una reaccién
desafortunadaque nos gustariaque no constase perocomo
no podemos formalmente evitar que conste vamos a
votarla favorablemente.

La570hace alusiéna laformacién, al asesoramiento
y a las salidas financieras en materia de seguridad e
higiene en el trabajo. Bien. La votaremos favorablemente
teniendo presente que €sta es una de las materias que el
Gobierno, con muy buen criterio, quiere incorporar al
pactoporelempleo, enel que seesta trabajando duramente
con los agentes sociales y econdmicos de la regi6n.

La 571 la votaremos negativamente, Trata de
solicitar un crédito extraordinario para financiar las
subvenciones para la adquisicién y rehabilitacién de
viviendas protegidas, que resuelva -efectivamente y aqui
tiene razén- la paralizaci6n existente en la actuacién para
la concesién de éstas a los particulares que las demandan.
Me suena, me suena que el Partido Socialista en esta
Cémara pidié reiteradamente estoen la Legislatura pasada.
Es una pena que no esté aqui el Consejero poeta o el
Consejero carreteras, ( Risas.  porque esto es consecuencia
de no haber gestionado el departamento de vivienda, que
era de su responsabilidad, y de haberse volcado
exclusivamente en los aspectos que tienen que ver con las
comunicaciones por carretera, que denunciamos aqui
reiteradamente. En todo caso, la votaremos negativamente
no porque no pretendamos afrontar el asunto de fondo,
porque el asunto de fondo lo vamos a resolver con la ley
de presupuestos que entrar4 en esta CAmara en muy pocos
dfas. Por lo tanto, nada vendria a solucionar un crédito
extraordinario que por razones de tiempo ya y de
tramitacién poca utilidad tendria en estos momentos
estando en las fechas que estamos, pero, repito, esto es
consecuencia de algo de una politica determinada que
hemos venido denunciando en esta C4mara durante los
dltimos cuatro afios, el abandono de la politicade vivienda
por el Gobiemno del Partido Popular y/o URAS.

La 572 la votaremos también negativamente. Pide
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lo mismo pero en este caso para atender sibvenciones
pendientes a pymes, a pequefias y medianas empresas de
laregion que, efectivamente, tienen derecho a ellas, estin
esperando por esas subvenciones, no es verdad, como se
dice aqui, que haya habido una minoracién de recursos
este afio para atenderlas, por cuanto que todas Sus Sefiorias
saben que estamos en prérmroga presupuestaria y este
nimero econdmico se ha aprobado en su integridad; por
tanto, no es verdad, es una reaccién desafortunada, pero a
mayores la tenemos que votar negativamente por las
mismas razones que la de vivienda; lo arreglaremos,
arreglaremos el desaguisado, con ocasién de la presentacion
en esta Camara y tramitacién de la Ley de presupuestos
para ¢t afio 2000.

La 573 también la votaremos negativamente. Ya
hemos tenido ocasién de pronunciarnos sobre ella, nos
pide con cardcter urgente que venga aqui un pian forestal
y es curioso que se pida ahora con carécterurgente cuando
el Gobiemo del Partido Popular tuvo a su disposicién un
plan elaborado cerrado con una llave durmiendo el sueiio
de los justos en la Consejeria de Agricultura. En todo caso,
la vamos a votar negativamente no porque no vayamos a
traer aqui un plan forestal, sino porque yahemos defendido
aqui una propuesta del Partido Socialista, del Grupo
Parlamentario en la misma direccién,

La 574 también tiene que ver con asuntos agrarios
y en este caso insta a negociar de forma inmediata al
Consejode Gobierno conlos agenteseconémicos y sociales
del sector agropecuario asturiano las ayudas por razén de
la sequia, a 1o que se hizo alusién aqui también ya hace
algunas horas. Bien, vamos a votar que no, pero un *no”
condicionado a un asunto, Hasta ahora la responsabilidad
prioritaria mayor-para atender situaciones de este tipo la
asumié siempre, porque forma parte de sus competencias,
el Ministerio de Agricultura. Tan es asi que ¢std en estos
momentos a punto de sacar un decreto para atender
situaciones de este tipo que se han sucedido en los Gltimos
meses. Nosotros vamos a esperar a ver qué decide el
Partido Popular en relacién con Asturias. Las noticias que
tenemos no son halagiiefias, el sefior Lamela, Subsecretario
del Ministerio, en una reuni6n hace muy pocos dias con los
sindicatos del sector, incluidos los asturianos, dijo con
respecto a Asturiasque en principiono preveia incorporarlo
¥ quedaba a expensas de que lloviera y como ha llovido
pues, igual ya tenemos la excusa para que no se incorpore,
pero, en todo caso, el Consejo de Gobierno me constaque
estd haciendo lo posible y lo imposible por que Asturias
tenga cabida en ese paraguas decreto antisequia y, por
tanto, vamos aesperar a ver como se pronunciael Ministerio
en ese asuato, si al final el Consejo de Gobiemo obtiene

éxitos en esta inclusién, en esta pelea por que Asturias esté
cubierta por el “decreto antisequia” y, en consecuencia,
estamos en ello. Si no tuviéramos el éxito esperado,
nosotros, al menos, como Grupo Parlamentario, instariamos
al Consejo de Gobierno a arbitrar alguna solucién que
paliase esta situacién con los presupuestos del Principado.

575. Insta a que se presente aqui un programa de
mejora de la calidad de la leche asturiana. Bien. Lo vamos
a hacer y no voy a detenerme mucho mais, lo vamos a
hacer. Se apoyaen unadirectiva del afio 92 que se traspuso
alanormativa internaespaiiola dos afios después, en el 94;
estamos casi en el 2000, en 1999, y es curioso que el
Partido Popular se acuerde ahora de los planes de calidad
de la leche. Pero, en todo caso, daremos cumplida
satisfaccién a esta propuesta de resolucién.

Sobre la 576 ya se ha pronunciado negativamente
Izquierda Unida y nosotros lo vamos a hacer en la misma
direccién y por los mismos motivos. Hay una Ley de
camaras, aprobada por esta Junta General, que dice por
qué procedimiento hay que decidir cdmo se utiliza el
patrimonio acumulado por las cdmaras agrarias, y un
elemento central de ese procedimiento tiene que ver con
que los sindicatos agrarios sean oidos y se negocie con
cllos, que es loque se estd haciendo. Por lo tanto, hasta que
esa negociacién culmine, nosotros entendemos que no
proceden prapuestas enesta materia, porque interfieren en
ese mandato legal que se estd cumpliendo en estos
momentos.

La577 también la votaremos negativamente, entre
otras cosas, porque nOsotros SOMOos Muy respetuosos con
la ley. Estd hablando de que el Consejo de Gobierno
intervenga para evitar la venta a pérdidas. La venta a
pérdidas estd penalizadaen la Ley de comercio; el Consejo
de Gobiemo es y sera un estricto cumplidor -y el Grupo
Parlamentario lo ha sido siempre- de las leyes de este pais;
por lo tanto, desde csta perspectiva, sobra.

Y, cuando habla de que intervenga también -
porque habla en un doble sentido- evitando que se vendan
leches de baja calidad, al Grupo Socialista, y lo dijo aqui
muchas veces ya, le gustaria que el Partido Popular se
preccupase, mucho més que por evitar la competencia
legitima entre empresarios, por que no ocurriesen
situaciones de colusién entre empresas en el sector licteo
que estdn produciendo en estos momentos que los
abastecedores sean prisioneros de las propias mdustrias,
Esa es la preocupacién del Grupo Socialista, al que le
gustaria ver en alguna ocasién que se comparte por los
representantes del Grupo Popular. Vemos dia tras dia y
afio trasaflo que noes asi, desgraciadamente. Lavotaremos
en contra, por tanto.
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La nimero 578 era, sefiora Presidenta, de las de
plazo. En todo caso, vamos a votarla favorablemente_ Esta
hablando de que dentro del presente periodo de sesiones
¢l Gobiemo traiga aqui medidas de apoyo al Plan de carne
y un plan de viabilidad de la empresa ASCAR. Estamos
hablando de cosas fuertes de contenido.

Entodo caso, nosotros vamos a instar al Consejo de
Gobiemo, ya que no podemos intervenir en el plazo por
razones formales, que lo cumpla en la medida de lo
posible, pero dejamos ahi sefialado el problema del plazo.

Enteodocaso, unasolallamada, y esque laempresa
ASCAR, sobre la que nosotros siempre tuvimos ocasién de
intervenir aqui para denunciar diferentes irregularidades
alo largo de los procedimientos de su gestién, parece que
necesita, segin el Partido Popular, un plan de viabilidad,
lo cual de alguna manera viene aconfirmar lo que nosotros
venimos diciendo hace afios. Lo haremos, lo haremos y
vendré a esta Camara.

579. Esta propuesta de resoluci6n instaa modemizar
el sector pesquero asturiano, incrementando a tal fin los
presupuestos. Nosotros compartimos esa idea y esperamos
del Gobierno, estamos seguros, que en el proyecto de
presupuestos se contemple este criterio general de
incremento de las dotactones presupuestarias parael sector
pesquero. .

580. “La Junta insta al Consejo de Gobiemo a
presentar antes de que finalice el presente pericdo de
sesiones una comunicacién para su debate ante el Pleno de
la Camara del modelo educativo que se va a aplicar en
Asturias, una vez le sean transferidas las competencias en
educacién”. Bien. Sin mAs, daremos cumplida satisfaccion
al Partido Popular, al conjunto de la Camara y la sociedad
asturiana para que tengan una referencia del modelo
educativo que el Partido Socialista pretende aplicar.

581. Es una propuesta que estd desenfocada. Habla
de “instar al Consejo de Gobierno a desarrollar la Ley de
uso y promocién del bable™ para que se arregle una serie
de asuntos, entre ellos, los que tienen que ver con el
convenio entre la Administracién del Principado y el
Ministeriode Educaci6n. Pues bien, paraesonoesnecesario
aludiralaley deuso y promocién. Sencillamente decimos
que tenemos un convenio, que hay que desarrollarlo. El
sefior Montes aludié a €l en la defensa de algunas de
nuestras propuestas; una de ellas, en concreto, se referia
expresamente a este asunto y, por lo tanto, obvio mayores
explicaciones.

Y ilegamos aqui a dos propuestas de resolucién, la
582 yla 583, que, exceptuando el lugar, Avilés y Langreo,
pretenden el mismo objetivo, que es que -textualmente se
dice-“en el marco de lanegociacién con la Universidad de

Oviedo, proponga la instalaci6én de dependencias
universitarias en los municipios de Avilés y Langreo”.
jHombre!, cuando uno estaba pensando: “; Qué propuesta
deresoluci6n hard el Partido Popular sobre 1a Universidad?
Pues vendra la Universidad Politécnica”. Pues no, no
viene la Universidad Politécnica, seguramente con buen
criterio, seguramente estin revisando al sefior Cascos en
la campaiia electoral, de lo cual me congratulo y nos
congratulamos seguramente todos los asturianos.
{Rumores.) Repito que a este Grupo Parlamentario le
sorprendié enormemente que no estuviese presente la
Politécnica.

El sefior Valledor hizo alusién, cuando le tocod
tomar parte en el debate y posicionarse, al populismo o a
la sinrazén en la que nos instalariamos si cada vez que
hacemos un debate sobre la Universidad empezamos a dar
todos dos duros més. El debate de la Universidad lohemos
heredado, al dia de hoy, bastante maltrecho, y yole pediria
al Grupo Popular y a todos que no porgamos mds piedras,
més tachuelas en el camino para conseguir estabilizar el
debate con 1a Universidad, el acuerdo con la Universidad.

Entodo caso, estas propuesta de resolucién tienden
a promover mas instalaciones universitarias, en principio
con cardcter genérico, en dos comarcas. El Partido
Socialista est4 por la labor de multiplicar, de desarrollar la
Universidad, pero siempre bajo el prisma del consenso
con el Consejo Social, con los agentes econémicos y
sociales, con los alcaldes..., con todo el mundo; méximo
consenso en tomo a un asunto delicado donde los haya. Y
estas dos propuestas de resoluci6n en principio pecan -ya
lodijo el sefior Valledor- probablemente de oportunismo,
pero en todo caso son bastante poco concretas y bastante
confusas, porque no sabemos lo que quicre entender el
Partido Popular por “instalacién de dependencias
universitarias”.

Por hacer un acercamiento al asunto, por concretar
un poco més, nosotros aceptariamos o entenderiamos
€omo muy positiva una redaccién que concretase algo y
que hablase de dependencias universitarias tales como
extensién universitaria, bibliotecas y servicios a los estu-
diantes y a las empresas en los municipios de Avilés y
Langreo. Se salva por la campana, sefior Amandi. (Risas.)

Lo dejo ahi. Era la propuesta que a nosotros nos
agradaria. De no ser posible su tramitacién, como
efectivamente parece, tendriamos que votarnegativamente,
teniendo presente lo que acabo de decir, negativamente el
texto concreto de estas dos propuestas de resolucién,
teniendo presente, repito, 1a voluntad de desarrollar la
Universidad hasta donde sea posible, desde todos ios
puntos de vista, incluido el de ubicacién geogréfica,
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inctuso en estos dos municipios, pero siempre avanzando
de una forma consensuada con todos los agentes que
intervienen en este delicado asunto, en este lioso asuntoen
esta region, especialmente Claustro, Consejo Social,
alcaldes o comarcas afectadas, represen-tantes
institucionales, agentes sociales, etcélera, etcétera, etcétera.

Propuesta nimero 584. La votaremos
negativamente sencillamente por restrictivay confusa. En
el tema de 1a educacién infantil de 0 a 3 afios, dice que
“insta al consejo de Gobierno a desarrollar en el marco
educativo y no asistencial...”; no entendemos por qué esa
exclusién, no la entendemos o la entendemos si nos
remontamos a viejos discursos del Partido Popular. En
todo caso, nosotros no podemos compartir este caricter
restrictivoenque estiexpresada literalmente esta propuesta
de resolucién y, por lo tanto, vamos a rechazarla de plano.

La niimero 585 es una propuesta de resolucién
sobre un asunto que ya estd muy manido: PDR. En todo
caso, la vamos a votar, esa y la siguiente, que también ¢s
el del mismo tenor, afecta o se relaciona con el Plan de
desarrolloregional, y la vamos a votaren contra por varias
razones. Primero, en el punto 1 de la 585 se dice que se
remita de forma inmediata a todos los Grupos la copia
integra del criginal del Programa de desarrollo regional.
ElProgramade desarrollo regional lo tendremos de verdad
integro y completo cuando el Gobierno de Madrid loenvie
aqui y decida si ha incluido, si no ha incluido, cémo lo va
a dejar. En ese momento todas Sus Sefiorias tendrfn el
Plan de desarrollo regional. En cuanto al punto segundo,
que viene a incidir m4s o menos en cuestiones similares,
dice que se haga un seguimiento, en concreto dentro del
primer trimestre natural de cada afio y en el periodo
quinquenal de vigencia del Programa de desarrollo regional,
un documento que contenga realizaciones concretas
efectuadas hasta dicha remisién por las administraciones
implicadas en la ejecucién del mismo, con explicacin de
desviaciones, etcétera, etcétera, etcétera. Mire, aqui
intervienen tres administraciones que financian, y noesla
de menos la Administracién central, que es laque nuclea,
digamos, a las administraciones autonémicas y de Europa
o hace de bisagra en este asunto y es el elemento central.
Cuando Madrid envie, en cada caso, estos documentos
que aqui piden, no tengan ustedes la menor duda de que
nosotros, el Consejo de Gobiemne, con toda seguridad, lo
pondremos a disposicién de todas Sus Sefiorias, pero no
dependemos de la voluntad de este Consejo de Gobiemno
ni de este Parlamento; dependemos de que Madrid decida
hacer un seguimiento de esta naturaleza, de la naturaleza
que ustedes piden aqui.

Lo mismo cabe decir de la 586. No tengan ustedes

ningiin problema, no hay razones para la ocultacién ni
para el oscurantismo en torno al PDR. Remitiremos, se
remitira el PDR tal y como piden aqui, no partes o
concreciones o detalles, todas las que tengamos, todas las
que tengamos, de caricter estratégico, de caricter
financiero, se remitirdn, pero las tenemos que tener como
Gobierno, como Comunidad, y nos las tiene que proveer,
nos lo tiene que procurar, en principio, el Gobierno de la
nacién. Entodo caso, una alusién didictica, porque parece
que incurren ustedes en algo, en un error que comparte
méas gente en esta regién. El PDR no es un documento
financiero, esundocumento de planificacién y de estrategia,
y ustedes aluden aqui tnica y exclusivamente en esta
enmienda a aspectos exclusivamente financieros o de
inversién. Este es un matiz que hago a efectos puramente
didacticos, sefior Sanchez.

587. Se nos pide, o se le pide al Consejo de
Gobiemo, que antes de finalizar el primer trimestre del
2000 se pongan en marcha lineas de apoyo ala creacién de
empleo y a la formacidn y adaptacién a las nuevas
tecnologias de los centros especiales de empleo. Bueno,
pues desde ya les decimos que si, sin ningdn problema, es
un asunto en el que coincidimos plenamente. De distinta
manera nos tenemos que producir con respecto a la 588.
Aqui resulta curioso, y me van a permitir un pequefio
aserto, que se pidaque se envie un plan aqui que contemple
nuevas inversiones y reposicién de las instalaciones de los
distintos centros asturianos existentes por el mundo. El
Presidente hasidoexplicitoen su intervencién conrespecto
a este asunto y también lo hemos tocado aqui. En todo
caso, la concrecién de esto vendrd via presupuestaria,
tendrén ustedes ocasién de contemplar las disponibilidades
presupuestarias al efecto en cuanto tengamos aqui el
proyecto de presupuestos, que seré en breve. Pero yo no
me resisto a un tema. Algunos de los que est4n en esta sala
s¢ acuerdan de aquella primera intervencién del ex
Presidente Sergio Marqués, cuando era Presidente de un
Gobiemno del Partido Popular. Su primera intervencién -
en esta sala no, en la de arriba- fue afearle al Partido
Socialista su afén por planificar, planificar, hizo gestos,
sacé planes y planes, los ley®, ;se acuerdan? Todos tienen
la imagen, al menos los que estdbamos aqui, los medios de
comunicacién también. Bueno, pues hay como veinticinco
planes en las propuestas del Partido Popular, incluido este;
de repente nos encontramos con el Partido Popular
convertido a la planificacién quinquenal, modelo soviets
y bolcheviques. Bienvenidos ala planificacién, pero no se
pasen. A la planificacién indicativa, a la planificacién en
laque creemos nosotros y los gestores y los politicos de las
sociedades modernas. No se pasen ustedes de vueltas, de
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regreso si, pero no tanto, que aqui se les ha ido la mano.

Propuesta nlimero 589. Esta tiene que ver con el
0,7. Bueno, también se les ha ido la mano de largo, porque
con el 0,7 han venido a esta sala muchas veces en los
dltimos afios. Ustedes andan porel 0,2, han dejado esto por
el0,2, aproximadamente, mis/menos, muy pocas décimas.
Bien, entodocaso, lavamosavotar negativamente porque
habla del 0,7 y de repente un salto en este presupuesto...,
pero si nos comprometemos a que el 0,7, tal y como lo
expres6 aqui en el debate el sefior Presidente del Consejo
de Gobierno, sinos comprometemos aque ese objetivo det
0,7 de verdad se logre al final de esta Legislatura.

Propuestade reselucién nimero 590, que votaremos
favorablemente y en la que no me pierdo més. La tienen
Sus Sefiorias delante, habla de ampliar convenios de
colaboracién con las APA y las ONG, y yo creo que ese es
un objetivo, enunciado asi, que compartimos yo creo que
todos aqui.

La siguiente es la nimero 591 y tiene que ver con
que se presente ante ta CAmara dentro del presente afio
legislativo un plan de cooperacién al desarrollo para el
periodo 2000-2003 en el que se contengan, entre otros, el
programa de cooperacion institucional directa e indirecta
mediante convenio, a través de programas de cooperacién
a ONG, etcétera, eicétera, etcétera. Los objetivos son
correctos, los compartimos. Hay un problema de plaios
que en este caso va a operar en sentido contrario al voto
que venimos produciendo. Como no es posible modificar
el plazo tenemos que votar negativamente, porque es un
plazo excesivamente restrictivo. En todo caso, la
ampliacién o la orientacién de lo que el Consejo de
Gobiemo piensa hacer sobre este asunto tendrdn ustedes
ocasién de conocerla con méas detalle con ocasi6n de las
inminentes comparecencias del Consejero del ramo en
este caso.

Sobre la 593 nos pronunciaremos también
negativamente. Habla de que se presente ante esta Cémara,
dentro del presente periodo de sesiones, un plan contra la
exclusién social -otro plan més-, de erradicacién del
chabolismo, y van puntos suspensivos. Bueno, nosotros
siempre, y ahora también, entendimos que la erradicacién
del chabolismo colindaba o tenia mucho que ver con la
politica de vivienda. Por lo tanto, no vamos a votar
negativamente porque no creamos en esta propuesta un
tanto castrista, que si creemos en casi todos estos conceptos
y objetivos, lo que pasa es que esto vamos a incardinarlo,
como siempre hicimos, en la politica de vivienda, en el
plan de vivienda, al que se ha hecho aqui referencia
reiteradamente.

La592 instaal Consejo de Gobiemoa que presente

ante esta Camara, dentro del presente periodo de sesiones,
esdecir, antes del 31 de diciembre, un nuevo plan regional
de drogas para su debate ante el Pleno. Hombre -no sé si
la firma el sefior Amandi..., la firma el sefior Amandi,
efectivamente-, que después de lo que llovié estos afios,
siendo usted responsable ademis del departamento,
después de lo que llovié en materia de drogas,
descomponiendo y atentando contra todo el sistema que
estaba articulado, venga usted ahora a proponer con suma
urgencia, fijando un plazo de dos meses, que vengamos
aqui con un nuevo plan regional de drogas... Haremos
planificacién en materia de drogas, estése tranquilo Su
Sefioria, lo haremos y tendré conocimiento esta C4dmara a
tiempo. Aqui asoma un problema seguramente que
requiere, al menes a mi me la merece, una valoracién
positiva, por cuanto es un problema, en todo caso, de mala
conciencia, de los deberes no hechos y que ahora pretende
que otros los hagan con urgencia. Los haremos. A su
debido tiempo tendrd la Cdmara conocimiento de la
planificacién o los instrumentos con los que el Gobierno
del Partido Socialista pretende acometer la problemética
de la drogadicci6n en Asturias.

La nimero 594 la votaremos negativamente por
una razén, insta al Consejo de Gobierno a que cumpla la
ley, lisa y ltanamente. Es decir, a que reserve el tres por
ciento de las ptazas piiblicas de empleo para que accedan
prioritariamente las personas discapacitadas. Esto es tanto
como decirnos: sefiores del Gobiemo, cumplan 1a ley.
Decia el sefior Amandi en la intervenci6n: “Es que no se
suele cumplir”, decia textualmente. Lo sabe usted bien por
experiencia, pero el Partido Socialista cumplirs con laley,
pero se reservard ese tres por ciento de plazas.

Nimero 595. Nos encontramos con otro problema
de plazo. Al Partido Popular le urge todo desde hace unos
dias, y presenta una propuesta de resolucién que pide, de
repente, desde ya, que se traiga aqui o que se haga un
desarrollo de medidas legislativas contempladas en laLey
de promoci6n dela accesibilidad y de supresién de barreras
para que el Consejo de Gobiemno, de repente, haga
desaparecer todas las barreras arquitecténicas que hay en
los edificios piblicos del Principado de Asturias. Y dice
“de forma inmediata™. Sefior Amandi, repito, parece que
vienen ustedes de un viaje intergal4ctico. Vamos a tomar
medidas, se van a tomar medidas, instaremos al Consejo
de Gobierno a tomar medidas en materia de eliminacion de
barreras arquitect6nicas, pero hagdmoslo de una forma
setia, rigurosa, progresiva. Vayamos eliminando barreras
deunaforma progresiva. Estasurgencias, primero, resultan
sospechosas en este momento y, repito, no proceden
porque no se puede, y usted lo sabe muy bien, de repente
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arreglar todos los problemas, que son muchos, de barreras
arquitect6nicas que hay en esta regién.

L.a 596 la apoyaremos porque estd enunciada en
términos genéricos y muy favorables, en el sentido de que
dice que se establezcan en el préximo ejercicio en los
municipios de Principado de Asturias servicios de
proximidad, de proteccion de la familia, mayorese infancia.
Me alegro de que el concepto de “proximidad”, que tanto
manej6 et sefior Presidente en la campaiia electoral, haya
cuajado en las filas del Partido Popular. Congratulémonos
de ello y apliquémonos a la proximidad también en
materia de servicios sociales.

La 597, 1a 598 y la 599, estas tres, todas ticnen que
ver con la politica de servicios sociales, en general: la
violencia doméstica en relacion con la mujer, los temas de
la infancia y los temas de la tercera edad. Mire, sefior
Amandi... Porcierto, en ladefensa de los cuatro afios usted
ha hecho la defensa de su gestién con ocasién de estas
propuestas, ha obviado ia defensa de otras gestiones de
Diputados que estan en esta Cimara, pero, bueno, al
margen de ese detalle, entendible desde el punto de vista
humano, le tengo que decir una cosa: vamos arechazar las
tres propuestas, todo el paquete, en primer lugar, porque
ya hemos presentado aqui nuestras propuestas, mejores
desde todos los puntos de vista, que en algunes casos
engloban estas propuestas y en algunos casos divergen de
ellas porque tenemos Gpticas diferentes sobre algunos
aspectos. Por lo tanto, ya hemos planteado nuestras
propuestas, que vamos a apoyar, y, en consecuencia,
rechazaremos estas tres.

Pero le voy adeciruna cosa: las politicas que usted
demanda aqui ahora tuvo usted ocasién de ponerlas en
marcha porque fue durante algunos afios responsable de la
materia. Y le voy adecir a usted una cosa: la visién que yo
tengo, y creoque muchos ciudadanos, y al menos el Grupo
Socialista tiene de su gestién al frente de estos asuntos
tiene que ver con politicas puramente populistas, basadas
en comidas multitudinarias, tipo Gabino, con gente de la
terceraedad, y basadas en conciertos navidefios por centros
sociales, operando usted, el sefior Viceconsejero, a modo
de cantautor, con la guitarra en el brazo, y, desde luego,
nosotros no compartimos que esa sealafilosofiaconlaque
hay que afrontar las politicas de servicios sociales.

Lantmero 600 tiene que ver con “instar al Consejo
de Gobierno aimplantar medidas de formacién enrelacién
con el colective de mujeres, siguiendo Ia ténica
establecida...”. Bien. De acuerdo. Forma parte de nuestras
preocupaciones prioritarias y, por lo tanto, la aceptamos y
la votamos favorablemente.

Hospital “Grande Coviin” de Arriondas -voy

terminando deprisa-. Nosotros hemos defendido aqui -lo
ha hecho la Portavoz Maria Luisa Carcedo- nuestra
propuesta; la vamos a votar favorablemente y, porlo tanto,
vamos a desechar esta. En todo caso, quiero precisar una
cuestién. Aqui, desde hace muchos afios, en favor del
hospital de Arriondas, la primera medida positiva la ha
dado el Consejo de Gobiemno socialista hace unos dias,
poniendo trescientos millones encima de la mesa. La
segunda la tenemos comprometida en esa propuesta de
resolucion y en la campana electoral, que es renegociar
con el INSALUD el convenio para eliminar el
estrangulamiento financiero y econémico que padece el
hospital.

Y enultimainstancia tendremos ocasién de hablar.
QObviamente, el hospital de Arriondas, cuando esta
Comunidad Auténoma tenga las competencias en materia
de sanidad, formara parte de la red del Principado de
Asturias, en todo caso y a todos los efectos.

603. Es una propuesta de resolucién que votaremos
también negativamente. Se dice que en el plazo de un afio
se reabre un censo de todos los edificios de vivienda
colectiva o de protecci6n oficial construidos en Asturias
en los que no se hayan instalado ascensores, y nos contaba
aqui el sefior Amandi la historia de que cuando uno pasa
por delante de un edificio de proteccion oficial hay mucha
gente en las ventanas, y llegaba &1 a la conclusién -no sé
si hay detras de eso un sesudo estudio de comportamiento
sacioldgico o de otro tipo- de que la gente en las viviendas
de proteccién oficial estd mirando por las ventanas porque
es toda ella invilida y como no hay ascensor tiene que
quedarse mirando por la ventana. Es una curiosa
argumentacién; desde luego, nunca la escuché.

En todo caso, sefior Amandi, desconoce usted
algo: dentro del Plan de vivienda hay una cosa -nunca le
tuvieron ustedes mucho carifio a la politica de vivienda-, hay
unos programas, que se llaman “programas de
rehabilitacién”, que incluyen, entre otras cosas, ayudas a
elementos comunes en las viviendas -por ejemplo,
ascensores, fachadas, etcétera, etcétera- con subvenciones
de hasta el cien por cien. Por 1o tanto, no vamos a votar en
contra porque NO Creamos gue €S0 sea necesario, sino
porque eso esta. Tiene usted que enterarse y leerlo,

Lo que quiza falte, probablemente, y tenga que
hacerle el Consejode Gobierno, serd con los ayuntamientos
o con asociaciones de algiin tipo una especie de campafia
publicitaria para explicar que lo que seguramente esti
ocurriendo es que los ciudadanos no lo conocen. Si un
sefier Diputado con muchos afios aqui, experto en esta
materia lo desconoce, es l6gico y es natural que haya
muchos ciudadanos que desconozcan que existe este
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mecanismo para poder financiar hasta el cien por cien
elementos comunes en viviendas, como puede ser la
instalacién de un ascensor en una vivienda de proteccién
oficial o en un edificio de viviendas.

La 603 la rechazaremos con toda contundencia
porque es verdad que estamos hablando de asuntos, los
tests de idoneidad o los temas de la adopcién de menores,
delicados, muy delicados, extremadamente delicados.
Pero precisamente por eso no podemos descansar esa
responsabilidad en colegios de un tipo o de otros en
entidades de derecho privado o en entidades que no estdn,
en todo caso, sometidas o conectadas con la Administracién
publica.

En asuntos delicados que tienen que ver con la
intimidad de las personas, con sentimientos y con otras
cosas que rodean a la persona y que son muy sensibles y
muy delicadas -lo hemos visto durante estos meses-, yo
prefiero que sea la Administracién piblica la que decida,
la que se aproxime al tema, porque la Administracién
publica garantiza privacidad, garantiza elementos
fundamentales que no pueden garantizar, o por lo menos
no como lo puede hacer, lo debe hacer o como ests
obligada a hacerlo la Administracién piblica, entidades
de este tipo. Por lo tanto, rechazaremos esta propuesta sin
ningtin género de dudas.

La 604 la vamos a votar positivamente por cuanto
es verdad que la Ley del Presidente, 1a legislaci6n que hay
de las relaciones con la CAmara es antigua, necesita
ponerse aldia, y especialmente dado el nuevoescenario de
competencias y de nuevas realidades del desarrollo
estatutario que tenemos en esta Comunidad Auténoma,
Por tanto, la votaremos favorablemente.

La 605 la vamos a rechazar. Habla de crear el
Instituto del Primer Empleo. Mire, la vocaciéno el objetivo
tiltimo de prestar especial atencién a la problemética del
primer empleo la compartimos. Pero eso est4 dentro de las
preocupaciones del Consejo de Gobiemo, de los agentes
sociales, que estan desarrollando, que est4n caminando
hacia un gran pacto por el ¢mpleo, incluido, obviamente,
como no puede ser de otra manera, el primer empleo.

Por lo tanto, votaremos en contra porque esta
creacién del instituto, en principio, es un asunto que no
tenemos ni mucho menos claro y que, en todo caso,
queremos hacer descansar, en principio, en ese gran
acuerdo que queremos provocar alrededor del empleo
entre todos los agentes que intervienen en &I,

Y, por iltimo ya, termino, hay un conjunto de
enmiendas, 606, 607, 608 y 609, todas ellas tienen relacién
con elasunto de empleo, asunto importante para el Partido
Socialista y paraeste Gobiemo donde los haya, espero que

para todos. En todo caso, las cuatro enmiendas implican o
delatan una cierta preocupacién del Partido Popular por
los temas de empleo que hacemos nuestra, como no podia
ser de otra manera, y que votaremos favorablemente, no
sin hacer una acotacién, y es que, en todo caso, no
quisiéramos de ninguna manera que esta asuncién de estas
propuestas de resolucién del Partido Popular de alguna
forma estorbara ese pacto por el empleo, ese gran pacto
por el empleo que queremos conseguir con agentes queno
estdn en la Cimara; lo queremos con los partidos, con esta
Cémara, pero también con los sindicatos, también con los

-empresarios, etcétera, etcétera, etcétera,

Bien, y con esto concluyo la posicién del Grupo
Parlamentario Socialista en relacién con el paquete de
propuestas de resolucién que presents al debate el Partido
Popular,

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Lasefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Cofifio.

Concluido el debate y antes de pasar a la votacién,
convendria, conbrevedad, matizar, afin deque lavotacién
se produzca de forma ordenada, sobre todo, porque ha
habido referencias de todos los Portavoces a enmiendas
Cuyo niimero es del que esta mafiana se advirtié que eran
propuestas de resolucién rechazadas por la Mesa. Son las
propuestas de resolucién 570, 587 y 632, lo que hacemos
saber para los Grupos tengan en cuenta que no vamos a
solicitar voto para ninguna de esas enmiendas y para que
se ordenen, en definitiva, los papeles de los Grupos a la
hora de establecer Ia votacién.

Hay unatransaccional entre los Grupos de Lzquierda
Unida y del Partido Socialista, que obra en poder de la
Mesa, es una transaccional que supone la retirada porel
Grupo de Izquierda Unida de la propuesta de resolucién
527 y por el Grupo Socialista de la 642. El texto de la
transaccional es como sigue:

“La Junta General del Principado insta at Consejo
de Gobierno aenviar a esta Cdmarael proyecto de Ley del
patrimonio cultural de Asturias, recogiendo las experiencias
y trabajos previos sobre esta materia y abriendo en el
actual periodo de sesiones un proceso de negociacién
politica y social sobre 1a misma”.

Llevala firma del Portavoz del Grupo de Izquierda
Unida y de la Portavoz del Grupo Socialista.

Se van a hacer las correcciones técnicas que se
comentaron a lo largo del debate y que tienen que ver con
precisiones en el texto de las propuestas de resolucién, y,
como ya se comenté también, no son enmiendas
transaccionales las supresiones de parrafos, de plazos,
etcétera, de los textos de las propuestas de resolucién, que,
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por lo tanto, no se consideran como tales, y se votari el
texto que cada Grupo present6 originalmente.

Si podria haber una propuesta transaccicnal en el
caso de que los Grupos de Izquierda Unida y del Partido
Socialista llegaran a un acuerdo en las propuestas de
resolucién 525 y 641.

El Grupo Socialista solicité del Grupo de Izquierda
Unida la retirada de los términos “y revisién”, cuando se
hablaba del PORNA; dado que el Grupo Partamentario
Socialista tenia también una propuesta de resoluci6n que
recogia esta cuestién, podrian retirarse ambos textos y
pactarse uno entre ambos Grupos, por lo cual solicito de
los Portavoces de ambos Grupos que manifiesten a la
Céamara si va a haber una transaccional o no. (Pausa. El
seflor Lastra Valdés solicita intervenir.)

S1i, sefior Lastra.

El sefior LASTRA VALDES: Vamos a aceptar la
propuesta de Izquierda Unida. No vamos a hacer
transaccién porque ya aclaramos los extremos de
discrepancia.

Lasefiora PRESIDENTA: Potlotanto, votaremos
también los textos originales de las dos propuestas de
resolucién.

Pasamos, por lo tanto, a votar las propuestas de
resolucion, segiin el orden de presentacién enel Registro.

Votamos, en primer lugar, las propuestas de
resolucién del Grupo Parlamentario de [zquierda Unida.

Propuesta de resolucién con nimero de registro de
entrada 504.

Empieza la votacién.

Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 40 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 505.
Empieza la votaci6n. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 3 votos a favor, 17 en contra y 19 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucion nimero 506.
Empieza la votacién, (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario. (Pausa.)

Repetimos la votacién.

Vamos a repetir la votacién de la propuesta de
resolucién nimero 506.

Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 3 votos a favor, 20 en contra y 18 abstenciones.

La seiiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 507.
Empieza la votacién. (Pausa. }

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 508.
Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 5 votos a favor, 22 en contra y 15 abstenciones.

La seiiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 509.
Empieza la votaci6n. (Pausa.)

Resuitado, seitor Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 28 votos a favor, 14 en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién ndmero 510.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 28 votos a favor, 14 en contra y ninguna
abstencién.,

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 511,
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
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Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién ndmero 512.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alenso}: 26 votos a favor, ninguno en contra y 16
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 513.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario,

El seior SECRETARIO PRIMERO {Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 514.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.

Propuesta de resolucién niimero 515.

Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra ¥ ninguna
abstenci6n.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resotucién nimero 516.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra ¥ ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 517.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 23 en contra Yy ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 518.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonse): 19 votos a favor, 23 en contra ¥ ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba,
Propuesta de resolucién niimero 519.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 5 votos a favor, 35 en contra y 2 abstenciones.

La sefiora CARCEDO ROCES: Seiiora
Presidenta, hubo algin error en la transmisién de la
informacién.

Si se pudiera repetir la votacién...

La sefiora PRESIDENTA: Se repite la votacién
de la propuesta de resolucién nimero 519.

Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 26 votos a favor, 14 votos en contra y 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 520.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 27 votos a favor, ninguno en contra y 14
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resotucién mimero 521.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.
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El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 26 votos a favor, ninguno en contra y 16
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 522.
Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario,

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 3 votos a favor, 23 en contra y 16 abstenciones,

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 523.
Comienza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El seior SECRETARIO PRIMERO
(Dosantos Alonso): 3 votos a favor, 25 en contra y 14
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 524.
Comienza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 3 votos a favor, 23 en contra y 16 abstenciones.
La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 525.

Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonse): 28 votos a favor, ninguno en contra y 14
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 526.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 3 votos a favor, 23 en contray 16 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.

Propuesta de resolucién niimero 527. Se sustituye
por la transaccional sobre 1a Ley de patrimonio que habia-
mos lefdo al inicio de la votacién. Se vota, por lo tanto, la
transaccional y se retira la propuesta de resolucién 527.

Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién 528.

Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 5 votos afavor, 37 en contra y ninguna abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién 529,

Empieza 1a votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIOQ PRIMERO (Dosantos
Alonso): 5 votos a favor, 23 en contra y 14 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.

Propuesta de resolucién nimero 530.

Empieza la votacion. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 17 votos a favor, 25 en contra y ninguna
abstencion.

La seiiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 531.
Empieza la votacién. (Pausa. )

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 28 votos a favor, ninguno en contra y 14
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 532
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 5 votos a favor, 23 en contra y 14 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA : No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 533.
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Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 3 votos a favor, 23 en contra y 16 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 534.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dasantos
Alonso): 4 votos a favor, 23 en contra y 14 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién mimero 535.

Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERQ (Dosantos
Alonso): 4 votos a favor, 23 en contra v 14 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién mimero 536.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 17 votos a favor, 23 en contra y 2 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 537,
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencidn.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 538,
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario,

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 17 votos a favor, 23 en contra y 2 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
A continuacién pasamos a votar las propuestas del

Grupo Parlamentario Renovador Asturiano.
Propuesta de resclucién mimero 540
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 23 en contra y ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba,
Propuesta de resolucién niimero 541.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario,

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 5 votos a favor, 23 en contra y 14 abstenciones,

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién ntimero 542.
Empieza la votacién, (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos

- Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra y 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién ndmero 543,
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votosafavor, 3en contra y ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 544.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 26 en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba,
Propuesta de resolucidn nimero 543.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votos a favor, ninguno en contra y3



66 24-9-99

DIARIO DE SESIONES/P  NUM. 10

abstenciones.

La seftora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 546.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 25 votos a favor, 14 en contra y 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 547
Empieza la votacibn. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 23 en contra y ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 548.
Empieza la votacién. (Pausa. )

Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIQ PRIMEROQ (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 23 en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprucba.
Propuesta de resolucién nimero 549,
Empieza la votacion. (Pausa.)

Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra y 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 550.
Empieza la votacitn. (Pausa.)

Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstenci6n.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 551.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos

Alonsoe): 16 votos a favor, 23 en contra y 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 552.
Empieza la votacion. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra y 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 553.
Empieza la votacién. {Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 554.
Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, seficr Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO {Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 26 en contra y ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 555.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARJIO PRIMERO (Dosantos

Alonso); 39 votos a favor, ninguno en contra y 3
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 556.
Empieza la votacién. (Pausa.}
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERQ (Dosantos
Alonso): 39 votos afavor, 3en contra y ninguna abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 557
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIQ PRIMERO (Dosantos
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Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra y 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 558.
Empieza {a votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 38 votos afavor, 4en contray ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resoluci6én niimero 559,
Empieza la votacién,

Resultados, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votos afavor, 3 en contray ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba,
Propuesta de resolucién nimero 560.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 23 en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 561,
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 5 votosafavor, 37 en contra y ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprucba.
Propuesta de resolucién nimero 562.
Empieza la votacién. {Pausa. )

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 23 encontra, ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 610.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.,

El sefior SECRETARIO PRIMERO {Dosantos
Alonso): 16 votos afavor, 25 encontra, ningunaabstencién,

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.

Pasamos a votar las propuestas del Grupo
Parlamentario Popular.

Propuesta de resolucién nimero 563.

Empicza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMEROQ (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 564.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario,

Elsefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 15 votos a favor, 23 en contra y 3 absten-
ciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprucba.
Propuesta de resolucién nimero 565.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 40 votos a favor, ninguno en contra y 2
gbstencioncs.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 566.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra y 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprucba.
Propuesta de resolucién nimero 567
Empieza la votacién. (Pausa. )

Resultados seftor Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencidn,

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 568.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.
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El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 17 votos a favor, 23 en contra y 2 abstencicnes.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 569,
Empieza la votaci6n. (Pausa.}

Resultado, sefior Secretario.

El seficr SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 40 votos a favor, ninguno en contra y 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 571.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 22 en contra y ninguna
abstencidn.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién namero 572,
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantoes
Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra, 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 573.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonse): 19 votos a favor, 23 en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 574.
Empieza la votacién. (Pausa. )

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 23 en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 5735.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretarto.

El seifior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 vtoso a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién 576.

Empieza la votacion. (Pausa.}
Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 14 votos a favor, 26 en contra y 1 abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 577.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso); 19 votos afavor, 23 en contra, ninguna abstencidn.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero $78.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 579.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIQ PRIMERO {Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 580.
Empieza la votacioén. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstenci6n.

La seiiora PRESIDENTA: Se aprueba.
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Propuesta de resolucién nimero 581,
Empieza la votacién. (Pausa. )
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMEROQ (Dosantos
Alonso): 17 votos a favor, 23 en contra, 2 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nitmero 582,
Empieza la votacién. {Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votosafavor, 23 en contra, nin guna abstencién,

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 583.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 18 votos a favor, 23 en contra, ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 584.
Empieza la votaci6n, (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votosafavor, 23 en contra, ninguna abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: No sc aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 585.

Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO {Dosantos
Alonso): 19votosafavor,23 encontra, ninguna abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 586.
Empieza ia votacién, (Pausa. }

Resultado, sefior Secretario,

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votosafavor, 23en contra, ninguna abstenci6n.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 588,
Empieza la votacién. (Pausa. )

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 17 votos a favor, 23 en contra, 2 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 589.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos afavor, 23 encontra, ninguna abstencién,

La sefiora PRESIDENTA: No se aprucba,
Propuesta de resoluci6én niimero 590,
Empieza la votacién, (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIQ PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 591.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIQO PRIMERO {Dosantos
Alonso): 19 votosafavor, 23en contra, ninguna abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 592.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra, 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 593.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 a favor, 23 en contra, 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprucba.
Propuesta de resolucién ntimero 594.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario,
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Elsefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso}: 19 votos a favor, 23 en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 595.
Empieza la votacion. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos a favor, 22 en contra, ninguna abstencién.

La seiiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 596,
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votos a favor, ninguno en contra, 3
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién ndmero 597.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19 votos afavor, 23 en contra, ninguna abstencion,

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 5938,
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 20 votos a favor, 22 en contra y ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién ndmero 599,
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMEROQO (Dosantos
Alonso): 17 a favor, 25 en contra, ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 600.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votos a favor, ninguno en contra, 3
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 601.
Empieza 12 votacién. (Pausa.)
Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 14 votos a favor, 23 en contra, 5 absten-
ciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién mimero 602,
Empieza la votacidn. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 19votos afavor, 23 en contra, ninguna abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nidmero 603.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 26 en contra, ninguna abstencién.

La seiiora PRESIDENTA: No se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 604.
Empieza la votacién. (Pausa.}

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 40 votos a favor, ninguno en contra y 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 605.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 16 votos a favor, 23 en contra, 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: No se aprucba.
Propuesta de resolucién niimero 606.
Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.
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El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 37 votos a favor, ninguno en contra, 3
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA:; Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 607,
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votos a favor, ninguno en contra, 3
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA; Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 608.
Empieza la votacidn. (Pausa.)
Resultados, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sciiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 609.
Empieza la votacién.

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMEROQ (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.

Propuestas de resolucién del Grupo Parlamentario
Socialista.

Propuesta de resolucién nimero 611.

Empieza la votaci6n. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 612.
Empieza la votacion. (Pgusa, )
Resultado, sefior Secretario,

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La scfiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 613,

Elseiior GUERRERO ARIAS: Sefiora Presidente,
era para solicitar la votacién por separado dentro de esa...,
si es posible, apartado b).

La sefiora PRESIDENTA: Apartado b),

Votamosel apartado b) de la propuestade resolucién
613,

Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 26 votos a favor, 14 en contra y 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Votamos el resto de la propuesta de resolucién.
Empieza ia votacién. (Pausa.)

Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 28 votos afavor, 14encontra, ninguna abstencién,

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 614.
Empicza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 28 votos a favor, | en contra, 13 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nfimero 615.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resoluci6n nimero 616.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.
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L.a sefiora PRESIDENTA: Sec aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 617.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El seiior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencidn.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprucba.
Propuesta de resolucién nimero 618.

El seiior GUERRERO ARIAS: 5i, sefiora
Presidente. Era también para solicitar la votacidn por
separado del apartado b).

La sefiora PRESIDENTA: Se vota el apartado b)
Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 26 votos a favor, ninguno en contra, 16
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Se vota el resto de la proposicién.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El setior SECRETARIO PRIMEROQ (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién néimero 619.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 40 votos a favor, ninguno en contra, 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién mimero 620.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 28 votos a favor, ninguno en contra, 14
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 621.
Empieza la votacién. {Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votos a favor, ninguno en conlra, 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba,
Propuesta de resolucién ndmero 622.
Empieza la votacién. (Pausa.}
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en confra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 623.
Empieza 1a votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 624.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultados, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprucba.
Propuesta de resolucién niimero 625.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 39 votos a favor, 2 en contra, 1 abstenci6n.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucidn niimero 626,
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
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Alonso): 28 votos a favor, 14 en contra, ninguna abstencién,

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 627.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a faver, ningunc en conira, ninguna
abstencién,

La sefiora PRESIDENTA: Se aprucba.
Propuesta de resolucién niimero 628.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votosafavor, ningunoencontray 1 abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 629.
Empicza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario,

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 630.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El seitor SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprucba.
Propuesta de resolucién nimero 631,
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERQ (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprieba,
Propuesta de resolucién nimero 633,
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, scior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 25 votos a favor, 14 en contra, 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 634.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario,

El sefior SECRETARIQ PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 635.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario,

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstenci6n.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 636.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERQO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencioén.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 637.
Empieza la votacion. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstenci6n,

La sefiora PRESIDENTA: Se aprucba.
Propuesta de resolucién nimero 638.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 27 votos a favor, ninguno en contra, 15
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA': Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 639,
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Empieza la votacién. {Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 38 votos a favor, ninguno en contra, 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién ndmero 640,
Empieza la votacida. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 41 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién ndmero 641.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefor Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 42 votos a favor, ninguno en contra, ninguna
abstencién.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.

La propuesta de resolucién nimero 642 se retird
por una fransaccional del Grupo Socialista con el de
Izquierda Unida,

Pasamos a votar la propuesta de resoluciSnnimero
643,

Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 28 votos a favor, ninguno en contra, 14
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Propuesta de resolucién niimero 644.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, seiior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 38 votos a favor, | en contra, 3 abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA:; Se aprueba.
Propuesta de resolucién nimero 645.

Elsefior GUERRERO ARIAS: Seiiora Presidente,
era también para solicitar el voto por separado del punto

segundo.

Laseriora PRESIDENTA: Votamosel punto segundo.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, seior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 34 votos a favor, 2 en contra, ninguna abstencion.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.

Votamos ¢l resto.

(E1 Grupo de Izquierda Unida desea que se repita
la votacién?

El sefior GARCIA VALLEDOR: Si, sefiora
Presidenta, es que no sabiamos que se iba a entrar en la
dinimica de votar por separado; entonces, pediriamos que
se votasen por separado los tres puntos.

La sefiora PRESIDENTA: Bien.

Vamos a repetir la votacién de la propuesta de
resolucion 645 y vamos a proceder a hacero en tres
votaciones.

Votamos el primer punto de la propuesta de
resolucién nimero 645,

Empieza la votacién. (Pausa.)

Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantes
Alonso): 40 votos a favor, ninguno en contra, 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Votamos el punto segundo.

Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Dosantos
Alonso): 23 votos a favor, 2 en contra y 17 abstenciones.

La seiiora PRESIDENTA: Se aprueba.
Votamos ¢l punto tercero.

Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERQ (Dosantos

Alonso): 40 votos a favor, ninguno en contra, 2
abstenciones.

La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.
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Propuesta de resolucién niimero 646. abstenciones.
Empieza la votacién. (Pausa.)
Resultado, sefior Secretario. La sefiora PRESIDENTA: Se aprueba.

Agatado el orden del dia, se levanta la sesidn.
El sefior SECRETARIOQ PRIMERO (Dosantos

Alonso): 29 votos a favor, ninguno en contta y 13 (Eran las diecisiete horas y diez minutos.
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