
!: t ¡
!'l \1'0(1r- ~i A ~"' 1

• 1 !

Junta General del Principado de Asturias

DIARIO DE SESIONES
Ano 1997 Serie P

ORDEN DEL DÍA

IV LEGISLATURA

Pleno

PRESIDENCIA DEL EXCELENTÍSIMO SEÑOR

DON OVIDIO SÁNCHEZ DÍAZ

Sesión número 79

Tercera reunión
celebrada el viernes, 10 de octubre de 1997

Núm. 124 (dos fascículos)

Propuestas de resolución subsiguientes aldebate sobre la orientación polltica general del
Consejo de Gobierno correspondiente al ailo legislativo 1997-98. "Bolelln Oficial de la
JU//IaGel/eral del Pril/cipadode As/urias" ,Serie B,número 31O,de 14de oclubrede 1997
(04/0175/0003/06255)

SUMARIO

Págs.

Se real/uda /a sesión a las llueve horas y
cuare~'a y seis minulos.

Prosigue el ordell del día.

PROPUESTAS DE RESOLUCI6N SUB-
SIGUlENTESAI,DEBA n:SOBRE lA ORIEN-
TACIÓN POLiTlCA GENERALlJliLCONSE-

10 DE GOBIERNO CORRESPONDIENTE AL
AÑO LEGISLATIVO 1997-98

La Presidem:ia toma la po/abra para ex-
pl icar el procedimiellto ..... oo •••••• oo •••• oo •••• oo •••• ···oo ••••

El sellar Slinchez Vicente. del GPM. de-
fiellde /0 propuesta de reso/uciólI presell/ada por

6



2 10-10-97 DIARIO DE SESIONESIP NÚM, 124

su Grupo .

La Se/;ora Maceda Rubio, el señor Garcw
Fonseca. el se,;or Garcw Valledor y la señora
Martfn González, del GP de /U,defiendenlas pro-
puestas de resoluciónpresemados por su Grupo.

6 badopor43 votos afavor, ninguno en contra y 2
abstenciones .

La propuesta de resolución 6.83/ fue apro-
bado por 23 votos a favor. 2/ en contra y /

7 abstención .
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Cofúlo Gon:uilez, del GPS. defienden las pro-
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El setior "'elizGarcw, el Se/;or RojoPlrez
y la se/;ora Carcedo Roces. del GPS. fijan la
posición de su Grupo O"

La sellara Pérez-Espinosa Gon:uilez y el
seI;or Goili Merino. del GPP.fijanla posición de
su Crul'O .

lll/elTienen el señor Garcw Val/edor. del
GP de IV. la setiora Álvarez Gon:uilez, el setior
"'eUz Garcw y la seI;ora Migoya Diego. del GPS.
y el se/;or YdilezBlanco, del GPP. en relación can
las enmiendas tra"surciolloles propue slas .._,__._.. o ••

El seI;or Garcw Valledor, del GP de /U,
solicitu ulla aclaración, que le cOllfede el señor
ydilez Blanco. del GPP .
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zada por 6 \'OIOSafal'Or, 38 en mlllra y / abslención
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La pro/me SllJ de resolución 6.R30 fue apro-
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contra y ninguna abstención; el tercer punto fue
aprobado por 42 votos afavor, ninguno en contra
y ninguna abstención; el cuarto punto fue recha-
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bada por 23 votos a favor, 21 en contra y ninguna
abslención ............................................................. 48

47
La propuesta de resolución 6.838 fue apro-

bado por 22 votos a favor. 2/ en contra y /
absle nción .......................................................... 49
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ninguna abstención ................................................ 49
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bada por 23 \'OIOSajal'or. 2/ en contra y ninguna
abste1lc iúlI _ o'· •• •••••••••••

La I'ropuesta de resolución 6.841 fue re-
chazada. tras sucesivos empates. por 21 votos a
fi 2' . b "O\'or, _ en conl1'o ynmgunaa stellcJOn .

La I'ropue sta de resol ue ián6.842 fue apro-
hada por 23 \'oloS a!w'or,nillguIIQ en contra y 21
{lbs! e/le ¡(lile s ", ,_ ,_" o ••••••

La I'rol'ues/a de resolución 6.843 fue apro-
bada por 23 \'otos afavor, 2/ en contra y ninguna
ahslflu' ióII o ••••••

El I'rimerI'unto de la I'rol'uesla de resolu-
ción6.844 fue rechazado, Iras sucesivos empates,
por 22 votos a favor, 22 en conlra y ninguua abs-
lencián; el resto de la I'ropueslafue aprobado por
43 \'Olas afal'or, 1en colllra y ninguna abstención

La I'rol'ues/a de resol ucián6.845 fue al'ro-
bada por 44 \'otos a faror, ninguI/o en contra .Y
"ingulla ahst('lIcióll ... O" o •• o ••••••••••••••••••••••••••••••••••

La propuesta de resoluciál/6.846fue apro-
bada por 44 I'otos a fal'or, I/il/glll/o en CO/ltray
"i"gunQ abst r"ció"., .

ÚJ propllesta de resolllció/l6.847 fue apro-
bada por 44 votos a fal'or, /lillgul/o en conlra y
nillgUlla abstención _, .

Lal'rOI'UeSla de resoluciólI6.848fue apro-
bada I'0r 44 votos a favor, /li/lgll/lo en eonlra y
l/inglllla abslene ióll .

La prolme sta de resoluciáll6.849 fue apro-
bada por 44 \'Otos a favor, I/illgll/lo en CO/llray
ninguna abstención." ;.", ,., .

La I'ropuesta de re solllciól/6.850 fue apro-
bada I'0r 23 votos afa\'or, 21 e/l colllra y /linguna
abstención ", , , ~ ,,., .

La prol'ueSla de resoluciól/6.851 fue apro-
bada por 23 \'otos afal'or, 20 ell colllra y ni/lgu/la
abslme ió/l .

La I'ropuesta de resoltl<:iál/ 6.852 fue re-

chazada por 6 I'olos a favor, 38 en contra y
49 ningu/la abstención .

La propuesta de resolución 6.853 fue re-
chazada por 6 1'010Sa famr, 22 en eO/llra y 17

49 abslenciones .

La propuesla de resolución 6.854 fue apro-
bada por 23 volOs afavor, 2 I en contra y ningu/la

49 abslención .

El primer punto de la propuesla de resolu-
ción 6.855 fue rechazado por 6 votos afal'or, 38

49 en contra y ninguna abslención; el segundo punto
fue aprobado por 42 votos a famr, 1 e/l contra y
ningu/lo abstención; el tercer punto fue aprobado
por 44 1'0lOSafal'or, ninguno en contra y ningu/la
abstención; el cuarlo punlO fue rechazado por 6
votos afavor, 37 en contra y 1 abslención .
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La propuesla de resolución 6.856 fue re-

chazada por 6 1'010Sa fa\'Or, 38 en cO/llra y
ninguna abstención , , , .
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La pr0l'ue Sla de resol ueió/l6.85 7fue apro-

bada por 22 I'olos a fal'or, 21 en contra y 1
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chazada por 5 votos a favor, 18 en contra y 2l
abstfllcione s .
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El primer párrafo de la propuesla de reso-

lución 6.859 fue aprobado por 23 VOIOSa favor,
ningu/IO e/l comra y 21 abslenciones; el resto de

50 la I'ropuesta fue aprobado por 6 1'0lOSa favor,
ninguno en contra y 38 abstenciones .

El primer párrafo de la propuesla de reso-
50 lución 6.860 fue aprobado por 40 VOIOSa favor,

/li/lgllno en comra y 4 abslenciones; el segundo
párrafo fue rechazada por 6 vOlosafal'or, 21 en
contra y 16absle/lciones .

50
La propuesla de resolución 6.861 fue apro-

bada por 43 1'0lOsafavor, ninguno en contra y 1
abstención ,_, .

50
La I'ropuesla de resolución 6.862 flle apro-

bada por 22 1'0lOs a favor, 21 en conlra y 1
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La propuesta de resolución 6.864 fue re-
charada por 6 \'olOs a favor, 2/ en c01llra y /7
abstenciones....................................................... 52

La propuesta de re soluc ión6.865 fue apro-
bada por 44 \'oIOSa famr, ninguno en conlra y
ninguna abstención o.. ............•............ 52

La propue Sla de resol uc iónó.866 fue apro-
bada por 44 l'olOs a famr, 2 en c01llra y ninguna
abstención........................................................... 52

Propuestas de resolución del GPS

La propuesta de resol uc ión6.868 fue apro-
bada por 22 \'otos afavor, 2/ en c01llra y ninguna
abstenc ión........................................................... 52

La prolme stu de re sollll: ión (¡.869fue apro-
hada por 23 \'olos a favor. 2 J en contra y"inguno
abS(l'llciún o•••••••••••• o.. ••.. . ..••••••• '0" 52

Úl pro/mesta de resolución (¡.8lOfue apro-
bada por 22 \'OIOSa fal'or, 21 en contra y /
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La propuesta de resolución6.871 fueapro-
bada por 23 \'olOSofovor, ninguno en nmlra y 21
ahsl ('lIdones............... 52

Úl prolme Sla de re sol ución6.872 fue apro-
badu por 23 I'OIOSufUl'or, ningll/IO en ('{I1IIray 2 /
ubst enciones........................................................ 52

Los punlOs 2, 4, 5 Y 6 de la propuesta de
resolución (¡.873 fueron aprobados por 23 votos a
fal'or, 21 en •.ol/lra y ninguna abstención; el resto
de lu propuestafue uprobudo por44 1'0lOsafamr,
ninguno ell cOflfra'y ninguna abstención............. 52

El primer PUIIIOde la propuesta de resolu-
ción6.874 fue recha:udo por 181'0tos afavor, 2/
e1lcontra y 5abstenciones •.el resto de la propues-
tafue aprobado por 23 1'0lOsufamr, 2/ en contra

y ninguna abstención .

Lo propuesta de resoluc ión 6.875 fue apro-
bada por 23votosafavor, 2/ en contra y ninguna
abstención .

El primer punto de la propuesta de resolu-
ción 6.876fue rechazado, tras sucesivos empates,
por 22 votos a favor, 22 en contra y ninguna
abstención; el segundo panto fue aprobado por 23
votos afavor, 2/ en contra y ninguna abstención;
el tercer punto fue aprobado por 44 votos afavor,
ninguno en contra y ninguna abstención .

Lo propuesta de resolución 6.877 fue apro-
bada por 23 votos a favor, ninguno en contra y 2 /
abstenciones ·.

La propuesta de resolución 6.878 fue apro-
bada por 23 votos afal'or, 2/ en contra y ninguna
abstención ····· .

La propuesta de resolución 6.879 fue apro-
bada por 23 votos afavor, ninguno en contra y 2/
abstenciones .

Lo propuesta de resolución 6.880 fue recha-
zada por / 7vOlos a[01'0/", 22 en contra y 5 abstencio-
nes ······· .

La propuesta de re so/ucióIl6.88/ fue apro-
bada por 44 votos a favor. nillguno en contra y

. b "nInguna a slenc,on .

La propuesta de resoluc iÓIl6.882 fue apro-
bada por 23 v%safavor. 2/ en contra y ninguna
abstenc ión .

El primer punto de la propuesta de resolu-
ción 6.883 fue aprobado por 44 votos a favor,
nillgullo en c01l/ray ninguna abstención; el segun-
do punto fue aprobado por 23 votos a favor,
lIinguno en colllra y 2/ abstenciones; el resto de
lapropuestafue aprobado por 23 votos afavor, 2/
en contra y nillguna abstención .

La propuesta de re solucióll6 .884 fue apro-
bada por 44 VOIOSa favor. lIillguno en contra y
ninguna abstención .
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bada por 22 1'0/0.1a favor, 21 en c01llra y I
ahstrllc ¡Útl , - .

Los PUlIfOS primero y tercero de la pro-
puesta de resolucióu 6.886 fueron rechazados,
'ras sllcesi\'os empates. ¡JOr22 \.'olosafavor. 22 en
cOlllra'y nillgUtUl abstención ..el segundo punto fue
aprobado por 22 1'0/0.1a favor. 2 I en c01llra y
lIin gUJlu abstención .

La p/'Opl/esta de I'esoll/e ión 0.887fue apro-
hada 1'01' 44 \'otos a farol', ninguno en cOlllra y
11;11X IlII U ahsl flleión ·.·

La propuesta de re solueión6.888 fue apro-
bada por 23 l'OtOSafavor, 21m colllra y nillgulla
abstención o ••••••

La propuesta de resol ucióIl6.889 fue apra-
bada por 231'010.1afal'or, 21 en colllra y lIinguna
absfl' IICiÓIl " ,··,······· ..·· .. ·..····

Las PUlltoS primero y segulldo de la pro-
puesta de resoluciólI6.890 flleroll rechazados por
18 \'Olos u/avor, 26 en contra y "inguI/a absten-
ción ..el tercero p""to fue aprubado por 23 \'otos
a fa\'or, 2/ e/l co"tra .v lIingulla ahstenció"

La propuesta de resolución 0.1191fue apro-
bada "or 22 I'otos a fal'or. 21 l'fI collfra y I
ahst ene itÍ" ·..············

Las puntos primero y segulldo de la pro-
puesta de resolución6.892fuerou aprobados por
44 \'olOs a favor, nillguno en collfra y ninguna
ahstención; el tercer punto fue aprobado por 23
\'otos afa\'or, 2/ en contra y "inguna abstención.

El Jll'iml'f punto de la "ropues/U de resolu-
ción 6.R93 ]i,e aprobado por 44 l'OtoS a favor,
lIill¡{UIIOen cvllf,.a y ninguna abstención; el segun-
do PUllfOfue aprobado por 23 I'otos afavor, 2 I en
collfra y ninguna abstención; el tercer punlO fue
aprobado por 2J I'otosafa.'or, ninguno en contra
y 21 abstellciones; el cllarto plI/llofue aprobado
por441'Otos afal'or, ninguno l'fI co/llra y ningulla
abstención; el quinto PWlfOfue rechazado por 18
votos afa\'or, 2/ en contra'y 5 abstenciones .

La propuesta de resol ucióll6.R94 fue apro-
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bada pOI'23l'otosafal'or, 21 en contra y ningulla
abstención , " " ..,.. , .

El primer punto de la propuesla de resolu-
ción 6.895 fue aprobado por 44 volOs a favor,
ninguno en contra y ninguna abstención; el resto
de la propuestafue aprobado por 23 votos afal'or,
ninguno en contra y ninguna abstención .

Propuestas de resolucwn del GPP

La propuesta de resolución 6.896 fue re-
chazada por 21 votos a favor, 23 en contra y
ninguna abstención .

La propuesta de resolución 6.897 fue apro-
bada por 43 I'otos a fal'or, I en conlra y ninguna
abstención oO ••• •• •• •

La propuesta de resoluciólI6.898 fue apro-
bada por 21 I'otos a fal'or. I en contra y 22
abstenciones oo ••••••••••••••••••••

La propuesta de resol ución6.899 fue apro-
bada por 21 1'010.1a favor, 7 en conlra y 16
obstene ione s ·············· ..···········

La propuesta de resolución 6,900 fue apro-
bada por 43 votos a fal'or, I en contra y nillguna
abstenc ión oO ••••••••••••

La propuesta de resol ución 6.901 fue apro-
bada por 21 votos a favor, 7 en contra y 16
abstenciones .

La propuesta de resolución 6.902 fue apro-
bada por 38 votos a favor, 1 en contra y 5
abstenciones " .."" " " .

La propuesta de resoluciólI6.903 fue apro-
bada por 21 votos a favor, I en co!llra y 22
abstenciones" " , , " .

La propuesta de resolución 6.904 fue apro-
bada por 21 votos a favor, 1 en conlra y 22
abstenciones" " " "" .

La propuesta de resolución 6.905 fue re-
chazada por 21 votos a favor, 23 en contra y
ninguna abstención .
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La propuesta de resolución 6.906 fue re-
chazada por 2/ volOs a favor. 23 en contra y
ninguna abstención ,_ .

La propuesta de resolución 6.907 fueapro-
bada por 42 volOs a favor. / en coll/ra y 1
ahsle "fió" _ .

La propuesta de resolución 6.908 fue re-
chazada por 2/ "OIOS a favor, 22 en colllra y
11ingulIQ abstención .

La propuesta de resolurión6.909 fue apro-
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bada por 38votos afavor. 1en contra y 5 absten-
ciones .

La propuesla de resolución 6.910 fue apro-
bada por 43 votos afavor, 1 en contra y ninguna
abstención o •••••••••••••••••••••••••••••••••••• ' •••••••• , •• o ••

La propuesta de resolación 6.911fue apro-
bada por 42 volOs afavor, 1 en contra y ninguna
abstención .

Se lemllla la sesión a las calOrce horas y
cuarenta y cinco minutos.
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(Se reanuda la sesión a las nUel'e horas.v cuarenta y seis
mimuo.'i.)

El señor PRESIDENTE: Buenos días. señoras y
señores Dipulados.

PROPUESTAS DE RESOLUCIÓN SUBSI-
GUIENTES AL DEBATE SOBRE LA ORIENTA-
CIÓN POLíTICA GENERAL DEL CONSEJO DE
GOBIERNO CORRESPONI)JENTE AL AÑO LE-
GISLATIVO 1997-911

El señor PRESIDENTE: Se reanuda la sesión con
la ordenación del debate de las propuestas de resolución
subsiguicntes al debate sobrc la orientación política del
Consejo de Gobierno correspondiente al año Legislativo
97-98.

L,,, propueslas se debalirán siguiendo el orden de
presentación en el Regislro. Cada Grupo dispondrá de
media hora para prcselllarlas. Posterionnenle. una vez
terminada la illlervención de Iodos los Grupos en su
presentación. intervendrán los Grupos duran le media
hora para posicionarse y. como PUIllO final. habrá un
JlCqucno lurno sohrc las transaccionalcs. para saber cuáles
se aceplan y cuáles no se aeeplan.

EllIonces. empez:unos por el Grupo Mixto y tiene
la p,úabra el señor Sánchez Vicellle.

El señor SÁNCHEZ VICENTE: Señor
Presidenle.

Scñorícs:
Muy buenus diisalodos, Expondré brevisimamen-

te el scntidu d'esta propuesL1. que. en rca1idá. ye una
proposición no de IIey que está en la Cámara pendiel1le

desde aproximadamente finales de mayu d' esti añu y
prelende una serie de oxetivos relacionaos con Aceralia.
con ...• fíjense ustedes que lodavía tien el nombre de la CSt
en el primeru de los pUl1los. repito. dependiendo. polo
lal1l0, del arrastre de la moción presentada a fmales de
mayo. que se loma en el ordenador. con alguna
modificación. pero que queda ahí esi arra~tre de la cs!.
Pues bien. tiene los siguiel1les oxelivos. creo que muy
importantes. creo que importantisimos. que además
coinciden con los expresao públicamente. en alguna
ocasión ya. por sectores sociales. por sindicatos. por
empresarios asturianos. ESIOS oxetivos son. en primer
lIugar.lener una cierta presencia -el más importante- en
el conseyu de adminislfación de Aceralia. a fm de lener
información. por una parte. y a fin de tener una cierta
capacidá de presencia de los intereses asturianos.

y ye cieno que se dirá que no tendremos el
control. evidentemente, ni mucho menos, ni una gran
capacidá de decisión. pero sí. polo menos. una cierta
capacidá de que costen los intereses asturianos y de
procurar articular posiciones favorables a ellos. Lo que se
pretende ye la creación de una sociedá istrumental. donde
estén sindicades les aciones y donde participen los intereses
asturianos en relación con Aceraliae incluso. enel últimu
puntu. como se diz. que haya una participación popular.
en la medida que sea posible. que conecte les sus acciones.
¿verdá? a esa sociedá instrumental.

Realmente. no sólo significa aproximadamente el
quince por ciento del produclU interior brutu aslUrianu
Aceralia. o la parte de Aceralia radicada en Asturies. sino
que lien un enorme tirón. ¿verdá? con respecloa toda la
economía asluriana. y es sabido. y tien una gran cantidá
de implicaciones sociales. lerritoriales. económiques.
etcétera. Por eso aquí se dan unes sugerencies. desde el
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pumu cuartu. que no son. cvidcnlcmcnlc. ni lo que podría
resultar al final ni lodo lo que se podría incluir. son les
cajes de ahorros. y hablo de cajes de ahorros. no de la Caja
de Ahorros. simplemente. o de les cajes operantes en
Asturies. hablo de los inlereses de los puertos de Xixón
y de Avilés. hablo de los ayuntamientos. por ejemplo.
pero lambién hay que recordar que hay muchos -como se
dice en el puntu quinlu- intereses empresariales vinculaos
a ENSIDESA. cmprcses de servicios. empreses de trabayu
temporal. pero también. por ejemplo. proveedores. eomo
Hidroeléclrica. que Iiencn también enormes intereses.

Polo tanto. repito. lo que se Irata ye de facer un
esfuerzu. de ilusión. adcmá..;, en rcprcscntaci6n de los
intereses de Asturies. yo creo que no por primera vez
pero. en fin. de les poques ocasiones que se podría facer
también un esfuerzu de que dexemos de tener intereses
cadaunu polanuestra parte en los intereses empresariales
y se conxunten en una direción detenninada. y creo que
podría ser al mismu tiempu una buena bandera de
representación colectiva de lo asturianu. al margen de la
rcprcscnlaci6n concreta de los intereses,asturianos.

Señor Presidente. muches gracies.
Nada más.

Versión en cas/ellallo de la imervención del sCllor
Sállche z V icellle real i:ada por el Servicio de Publicaciones
del Parlamell/o:

SellO<Presidente.
Scfiorías:
Muy buenos días a todos. Expondré brevísimamen-

te el sentido de esta propuesta. que. en realidad. es una
proposición no de ley que está en la Cámara pendiente
desde aproximadamente finales de mayo de este año y
pretende una serie de objetivos relacionaos con Aceralia,
con .... fíjense ustedes que todavía tiene el nombre de la
eSI en el primero de los puntos, repito. dependiendo, por
lo tanto. del arrastre de la moción presentada a finales de
mayo. que se toma en el ordenador. con alguna
modificación, pero que queda ahí ese arraslre de la es!.
Pues bien. tiene los siguientes objelivos. creo que muy
importantes. creo que imIX1rtanlísimos, que además
coinciden con lo expresado públicamente, en alguna
ocasión ya por sectores sociales. por sindicatos, por
empresarios asturianos. Estos objetivos son, en primer
lugar. tener una cierta presencia -el más importante- en el
consejo de administración de Aceralia, a fin de tener
información, por una pane. y a fin de tener una cierta
capacidad de presencia de los intereses asturianos.

y es cierto que se dirá que no lendremos el control.
evidentemente. ni mucho menos. ni una gran capacidad

de decisión. pero sí, por lo menos. una cierta capacidad
de que costen los intereses asturianos y de procurar
anicular posiciones favorables a ellos. Lo que se pretende
es la creación de una sociedad istrumental, donde estén
sindicadas las acciones y donde participen los imereses
asturianos en relación con Aceraliae incluso. enel último
punto, como se dice, que haya una participación popular.
en la medida que sea posible, que conecte sus acciones.
¿verdad?, a esa sociedad instrumental.

Realmente. no sólo significa aproximadamente el
quince por ciento del producto interior bruto asturiano
Aceralia, o la pane de Aceralia radicada en Asturias, sino
que tiene un enorme tirón. ¿verdad?, con respecto a toda
la economía asturiana, y es sabido, y tiene una gran
cantidad de implicaciones sociales. territoriales,
económicas, etcétera Por eso aquí se dan unas sugerencias,
desde el punto cuano, que no son, evidentemente, ni lo
que podríaresultaral fmal ni tooo loque se podría incluir,
son les cajas de ahorros, y hablo de cajas de ahorros. no
de la Caja de Ahorros, simplemente, o de les cajas
operantes en Asturias, hablo de los intereses de los
puertos de Gijón y de Avilés, hablo de los ayuntamientos,
por ejemplo. pero también hay que recordar que hay
muchos -como se dice en el punto quinto- intereses
empresariales vinculados a ENSIDESA, empresas de
servicios. empresas de Irabajo temporal. pero también.
por ejemplo. proveedores. como Hidroeléctrica. que
tienen también enormes intereses.

Por lo tanto. repito. lo que se trata es de hacer un
esfuerw. de ilusión. además, en representación de los
intereses de Asturias, yo creo que no por primera vez
pero, en fin. de las pocas ocasiones que se podría hacer
también un esfuerzo de que dejemos de tener intereses
cada uno por nueslra parte en los intereses empresariales
y se conjunten en una direción determinada, y creo que
podría ser al mismo tiempo una buena bandera de
representación colectiva de lo asturiano, al margen de la
representación concreta de los intereses asturianos.

Señor Presidente, muchas gracias.
Nada más.

El señor PRESIDENTE: Muchas gracias, señor
Sánchez Vicente.

Tienen la palabra los Portavoces del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida.

La señora MA CEDA RUBIO: Señor Presidente.
Señorías:
Por el Grupo de Izquierda Unida intervendremos

cualro Portavoces, pasando. por mi pane, a defender las
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propuestas de resolución que llevan los números de
registro 6.830 a 6.836. amba~ incluida~. propuestas de
resolución que tienen que ver. casi todas ellas. con
cuestiones ttatadas en los días de ayer y anteayer en el
debate. y una de ellas sobre una cuestión en relación con
la cual no hubo intervenciones -creemos nosotros- en
estos dos l]i¡L' pero que tiene la importancia suficiente
como para estar preseme en un debate de oriemación
política para el año que en estos días iniciamos. el año
parlarncntario que en estos días iniciamos. es la propuesta
de resolución número 1 de nuestro orden. la 6.830. que se
refiere a las relaciones de laAdministtación del Principado
con los funcionarios públicos. propuesta de resolución en
la que están presentes. por una p."lrle.un recordatorio al
Consejo de Gobierno de que en este año en el que estamos
tenninael acuerdo entre laAdministmción y los sindicatos
sobre ¡as condiciones laborales de los empleados públicos
del Principado. acuerdo que se finnóen I995.que.repito.
termina abom su vigencia y que sería necesario que para
inicios del ailo pn\ximo pudiera estar ya operativo un
nuevo acuerdo. Para ello. sería necesario abrir ya la Mesa
general de negociación de los empleados públicos del
Principado de Asturias.

En segundo lugar. plantearnos y recordamos
también al Consejo de Gobierno y. en particular, al
Consejero de Cooperación. que en su día adquirió un
compromiso con esta Junta General. y su día fueron los
primeros mescs de Gobierno del Pan ido Popular. cuando
hut~Juna modificaci6n en las rcladoncs dc puestos de
trabajo. modificación no negociada en aquel momento.
apelando. por el scl10r Cailal. a la urgencia de acomodar
es.1S relaciones a la nueva estructura orgánica de la
Administración del Principado. pero que. tronscurridos
dos años. creo que ha habido tiempo ya de entrar a esa
negociación y. sin embargo. no se ha abordado. Nosotros
le recordarnos ese compromiso y recordamos también
m¡mdatos de la Junta General en ese mismo semido.

En la propuesta de resolución siguieme.la 6.83 1,
nuestro Grupo pretende relOmar iniciativas aprobadas
tarnbién por esta Junta. aprobada, inclusopor unanimidad.
rcfcritlns al gran cltuipamicIll0 comercial. cucslÍón esta
sobre la que sí sc habló en estos días pasados. Mi Grupo
ha constatado. y pretendemos que así lo haga el conjumo
de la Cámara.el incumplimiento del Consejo de Gobierno
de los mandatos relat ivos al gran equiparnientocomercial.
A nosotros el debale habido en esta Juma el día 8 de
octubre con el señor Consejero de Economía nos ha
dejado meridianarnente claro que ni cumplió la moratoria
por la que se pronunciaron algunos Grupos de esta
Cámara ni eumplióel mandalo de elaborar unasdirecuices

seetoriales sobre el gron equipamiento comercial. ni
tampoco sometió a evaluación de impacto estructural las
solicitudes de instalación de grandes superficies.
aprobadas. autorizadas o concedidas las licencias en
estos últimos meses.

Las propuestas de resolución 3. 4 Y5 se refieren a
infraestructuras de comunicaciones; la 4 y la 5. a temas
que esta Juma General y también el Consejo de Gobierno
consideran de la máxima importancia para nuestta
Comunidad Autónoma para superar las dificultades de
comunicación en el semido norte-sur y en el sentido este-
oeste, que son la variante de Pajares y la de Guadarrarna
y la autovía del Cantábrico. Pedimos para las primeras
urgencia en su ejecución y pedimos para la segunda el
cumplimiento de los compromisos. renovados aún
anteayer por el Presidente del Principado. en el semido de
que el tramo oriental de la autovía del Cantábrico estaría
ultimado en el horizome del año 2000.

La otra propuesta de resoluciÓn sobre
infraestructuras de comunicaciones hace referencia a las
que son competencia de nuestra Comunidad Autónoma,
las carreteras de la red regional. En este sentido y puesto
que ha habido aquí ya en numerosas ocasiones
manifestaciones de miembros del Consejo de Gobierno
en el sentido de que el JJ Plan de carreteras estaba ya
ejecutado en su práctica integridad. pedimos que se
remitaa la Cámara una comunicación informándonos del
grado de ejecución del JJ Plan de carreteras y que se
remita tam bién el 111 Plan de carreteras; 111 Plan de
carreteras que. recordemos. fue contratado por una
asistencia técnica en los primeros meses del año 1996 y
que por lo tanto tiene que obrar en poder del Consejo de
Gobierno desde bace más de dos años. El señor Marqués
manifestó durante varias oportunidades a lo largo del
debate del estado de la región que no le gustaban los
planes; lo que parece que no le gusta es dar a conocer los
planes a la Junta General. porque lo cierto es que el
Consejo de Gobierno encarga. y así lo vemos en los
anuncios del DOPA. planes sobre diversos aspectos
sectoriales con una importante frecuencia. Reclamamos
también la presencia del Plan intennodal para el área
central de Asturias (en este sentido hemos de recordar
que en el pasado debate del estado de la región se aprobó
por unanimidad también que en dos meses ese Plan
intennodal estaría en la Cámara. al dla de hoy no ha sido
asl) y un mandato que ya hizo en otro momento esta
Cámara y es que no se ejecuten obras previstasen el área
central de Asturias. como son la vla rápida de Lugones y
la conversión en vla rápida de la AS-18. basta tanto todos
estos instrumentos de planificación de las carreteras
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regionales hayan sido debatidos por la Junla.
Tenemos la propuesta de resolueión número 6.

registro de entrada6.835.que se refiere al saneamiento de
las aguas residuales. El señor Marqués. a quien no le
guslan los planes. aludió a la existencia de un Plan de
sanemniento aprobado por el Consejo de Gobierno
conforme al cual se están ejecutando determinadas obras.
sobre todo el smtemnienlo de los munieipios costeros.
Creo que no nos excedemos en las competencias o en las
atrihucioncs de cslaJullla al reclamar el conocimiento de
ese Plan de sanemniento aprobado por el Consejo de
Gobierno a ejecutar. o a complclar. según dijo el propio
Presidente. para el aUo 2(XX).Planlemnos Iambién que se
exija del Gobierno cenlral. en la medida en que es
ct.Xlfinanciador de algunos planes de saneamiento. los
má" importantes que se están ejecutando ahora mismo.
que cumpla sus compromisos establecidos en los cuadros
fin:mcieros finnados al efeclo y que se desarrolle la Ley
de abastecimiento y saneroniento de agua a través de la
aprobación de los planes de obra y los planes de gestión
previstos en clla.

Finalmente. una propuestade resolución que hace
referencia al Parque Nacional de los Pieos de Europa.
cuestión que creemos que ha estado presente en el debate
público en estos últimos at10syque no puede estar ausente
en un debale de orientación política como el que estamos
ahora mismo celebrando Parque Nacional respecto al
cual planleronos. en primer lugar. que esta Junta se
manifiesle rechazmldo el funicular previsto en este espacio
protegido. Nosotros enlendemos que es contrario al Plan
de ordenación de los recursos natumles.que el Ministerio
de Medio Ambiente. aún recientemente. hace un par de
días. ha dicho que es un plan que se va a manlener. Esto
nosotros lo babímnos planteado aquí en algún OlrO
momento. Creemos que ese Plan de ordenación de los
recursos naturales debe mantenerse al menos hasta que
estén redactados los planes reclores de uso y gestión yel
resto de los instrumenlOS previslos en la ley por la que se
declara el parque. Que esla Junta rechace ese modelo de
comunicac ión por conlrario al Plan de ordenación. por ser
una infraestruclura lurística alejada ya. y por eso no
mencionamos la comunicación a Bulnes, alejada ya de
los intereses de los babilantes de Bulnes y relacionada
mil, bien con una interprelación de los espacios naturales
que no tiene nada que ver con la que mantenemos desde
mi Grupo Parlamenlario. Y.en segundo lugar. planleamos
que por este Consejo de Gobierno se designe ya a los
represenlantes de los órganos de gestión. en la comisión
mix~~y el patronato. y que desde esos órganos de gestión
se impulse preeismnenle la elaboración del Plan rector de

uso y gestión y del Plan de desarrollo soslenible.Estas
son las propuestas de resolución que me ha tocado
defender y a continuación lomará la palabra otro
compañero.

El señor PRESIDENTE: Muchas gracias. señom
Amalia Maceda.

Señor Fonseca ...

El señor GARCÍA FONSECA: Gracias. señor
Presidenle.

Intervengo para. pormi parte. hacersucinlamente
la defensa de algunas de las mociones de mi Grupo. pero
pcrmílame. seMr Presidente. hacer dos brevísimas
consideraciones en las que enmarcar la defensa de estas
mociones que voy a realizar en nombre de mi Grupo.

La primera es que. como creo que cualquier
observador desapasionado. neulral. podríaél mismo sacar
en conclusión con la simple lectura de la misma. nosolros
somos crílicos. hemos sido crílicos. seguiremos siendo
críticos, porque pensamos que lenemos propuestas
allernati vas. Y esas propuestas son, en algún grado. las
que ante ustedes hoy sometemos a su considemción.
Y. en segundo lugar. Iambién quiero decides que estas
propuestas -digamos- responden a un criterio
melodológico básico. fundamental. y es que hacer política
es optar, es priorizar, no es apuntar a todo el monte, es
dermirse en función de delerminados cuerpos, sectores.
ámbitos sociales. incluso definirse en relación con
delerminados seclores, tendencias. líneas. crilerios
económicos; lo demás es abandonarse a la cómoda
postura que niega la política de que el mercado. muchas
veces ciego. actúe por nosotros.

Bien.hechasestas consideraciones. brevísimamen-
te. seUor Presidente. quiero decir que en primer lugar voy
a presentar o adefenderde alguna manera, genéricamente.
las mociones relativas a los temas industriales, con la
numeración que va de la 6.837 a la 6.843, y entiendo que
responden a eSlos criterios que acabo de indicar. de
pergeñar. Nosotros pretendemos. con ellas. seflalar la
orientación de una política activa que opta, que prioriza,
y en ese sentido las primeras mociones responden a
nueslro criterio básico. muchas veces expresado. de que
es necesario un conjunto integrado de planes; que aquí. en
Asturias. el problema es global y global debe ser la
solución; que no es posible, que no es conveniente. que
no es eficaz hacer planes sectoriales o planes comarcales
absolulamente desvinculados de un planteamiento global.
Entonces. nosotros planleamos el tema del Plan de
reindustrialización. planteamos el tema de la reactivación
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de las comarcas mineras, y todo ello dentro de un
conjunto integrado de actuaciones y propuestas y de
objetivos. y, por supuesto, para estos planteamientos,
para estos phmes, para estas medidas, indicamos algunos
de los a'pectos fundamentalcs. En Asturias el sector
públ icoes un sector fundamental, fundente y fundamental.
Nosotros pensamos ~ue no hay que talar, sino que hay que
podar, que hay que oricntar. que hay que regestionar y, en
todo caso, potenciar la actividad dcl scctor público como
uno de los elementos clave de la región. Aludimos
explícitamente a alguno de los aspectos fundamentales
en cuanto a la presencia pública, que nosotros entendemos
que dehc ser decisiva en industrias clave como Aceralia
e INESPAL. y también apuntamos a lo que depende más
directamente de las competencias del propio Consejo de
Gobierno, es decir. que se realice una comunicación
sobre el sector público regional para que veamos qué es
lo~ue el Gobierno autonómico~uiere hacer y lo que entre
todos pensmnos que se debe hacer.

Dicho esto, permílanme que me extienda
brevísimmnente. pero un ~uitín más, en una de las
mociones concretas 4UC prescnlrunos. que es la relativa a
I+D. Les anuncio que el tema de investigación y desarrollo
tecnológico aplicado a Asturia, va a ser una de las
constantes de esta próxima Legislatura en mi Grupo, y
~ue vmnos a presentar una interpelación sobre ella que dé
pie a que esta Cámara fije posición sobre uno de los
instrumentos fundmnentales de desarrollo y promoción
econ6mica y. entre Iodos. logremos construir: unas líneas
de actuación adecuada".

En este seo1 ido. nosotros pensamos en este'\ moción,
en esta propuesta de resolución, perdón. que hay ~ue
señalar -y vuelvo al tema de optar- a~uellos sectores
produclivos cn los que cs posible desarrollar una
investigación y desarrollo tccnológico. una aplicación
tecnológica adecuada a nuestras necesidades y a nuestras
posibilidadcs. No se puede apuntar a todo el monte,
por~ue entonces no Ilegmnos a nada.

En segundo lugar. creemos ~ue es necesario
desarrollar -y lo están pidiendo las pymes, lo están
pidiendo las industrias artcsanales. etcélera- servicios
tecnológicos para los cuales esta muchas veces cacareada
Jx))Hicacn relación con la pequeña y mediana empresa no
tiene. hoy por hoy. todavía ninguna aportación, y es, sin
embargo, una de hl' necesidades bá,icas para que estas
I'ymes puedan tener futuro.

Y. por úllimo. en cuanto a las tres líneas generales
de actuación respecto a I+ll. coordinar la Universidad y
los organismos públicos en relación con estos objetivos
específicos dc investigación y desarrollo tecnológico

para Astucias.
No quiere terminar mi Grupo. obviamente. estas

propuestas de resolución sobre política industrial y sobre
la situación económico- industrial de nuestra región sin
hacer. una vez más, un llamamiento a la solución de un
problema concreto. solucionable y al que nos parece
escandaloso que todavía no se le haya dado una solución
que se sabe, que se conoce, que es posible. etcétera. y me
refiero a los trabajadores de Duro Felguera. Pienso que es
una vergüenza que pesa sobre todos nosotros -par-
ticularmente sobre el Gobierno- no dar salida a este
problername parece quees enquistar situaciones dolorosas
y conflictivas absolutamente gratuitas. y de formaestúpida.

En cuanto al otro grupo de propuestas. se refieren
al sector agrario. Son las propuestas que van desde la
6.845 a la6.850. y en ellas, una vez más. nosotros somos
coherentes con este principio general metodológico y
político que indicaba el que hacer política supone optar.
priorizar. En este sentido. para nosotros no es suficiente
decir que hay que tener más cuota láctea en nuestra
región. o no es suficiente defender ante el Ministerio de
Agricultura el que la cornisa cantábrica tiene que tener
una asignación mayor de cuota. Porque una cuota. ¿para
qué y para quiénes? ¿Vamos a hacer una poHtica de
repanición de cuotas por igual para sociedades anónimas,
para grandes empresas, para pequeñas empresas, para
explotaciones agrarias familiares. etcétera? ¿Cuál es el
sector o el ámbito social que pensamos que se debe
priorizar atendiendo a razones sociales y a razones de
mantenimiento del empleo y a razones medioambientales
de ordenación del territorio, etcétera, etcétera?
Defmámonos, porque, si no. no hacemos política, dejamos
que las cosas se hagan. Mi Grupo lo tiene claro y ahí
manifiesta su posición.

Lo mismo decimos en relación con el sector
agrario industrial. Pensamos que es necesario un
seguimiento, una panicipación en la rcordenación de este
sector. estamos de acuerdo en que debe ser encabezado
por a.AS, así lo hemos defendido siempre. Sin embargo.
pensamos que debe hacerse un seguimiento de un proceso
que nos parece de una enorme importancia. intentando
poner en todo momento lo que de nuestra pane esté para
que responda a que de producciones asturianas se hagan
sus instalaciones y sus producciones aquí, en Asturias, y
tengan un control de los socios.

y simplemente hago referencia específica. y
termino, a la necesidad, una vez más. que mi Grupo
plantea ante ustedes, particularmente ante el Gobierno.
de fomentar agrupaciones de productores agrarios. No se
ha hecho nada en este aspecto y es un tema decisivo. tanto
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desde el punto de vista económico cuanto desde el punto
de vista de articulación social de un sector cada vez más
disperso económica y socialmente. En este sentido.
presentamos una propuesta de resolución concreta en
cuanto a estos proyectos de agrupacitín de los primeros
compradores de lechc que ha pueslo en marcha el
Ministerio de Agricullura. que no sea una ocasión o una
excusa pam que lao;;; agrupaciones de primeros compradores
de leche en base cooperativa dejen de poder ejercer esta
función. que nos parece de cnonnc interés. en beneficio
de !:l. agrupaciones de grandes empresas.

Nada mi", Muchas gracias.

El señor PRESH>ENTE: Muchas gracias. señor
Fonscca.

Tiene la palabra el señor Valledor.

El señor GARcíA VALLEDOR: Señor
Presidente.

Sellorías:
Voy a presentarles las propuesla, de resolución

del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida que esuín
recogidas entre los númcros de registro 6.851 y 6.860.
Con la numeración de nuestras propuestas de resolución
serían desde la propuesla de resolución número 22 a la
propuesta de resolución número 31. amba, inclusive.

Mi intervención va a ser una intervención en la
que presente una a una el conjunlo de propuestas de
resolución. dado que abarc:m un conjunto muy amplio de
aspectos. de realidades y de propuestas políticas bien
diferenciadas en relación con lo que debe ser. entiende
nueslro Grupo Parlamentario. la aeci6n del Gobierno
a,luriano y la acción polílica en Asluria, en los próximos
liempos.

La primera. la número 6.851, prelende
fundamentalmente reconducir una siluación que quedó
manifestada. creo que de manera negativa para Asturias.
sobre lodo de manera fundamcnlahnente plasmada en el
úllimo año de la Legislatura. En el úllimo año legislativo
nos hemos encontrado con un Gobierno que está
gobernando dando la espalda permanentemente al
Parlmnento. y entendemos que esta actitud de gobernar
dlmdo la espalda pennmlentemenle al ParlamenlO es. y
,",í lo hemos calificado y se lo hemos dicho al sellor
Marqués en diversas o<.:asioncsy. máscnconcreto. en este
mismo debale de orienlación política general. es
autoritaria. y con dos consecuencias tremendamente
negativas. a nuestro juicio: esa actitud degrada la vida
poi ítica y denigra esta institución. máxima representación
de la volunlad del pueblo '"'Iuriano. Por tanto. esta

propuesta de resolución insta al Consejo de Gobierno a
rectificar su permanente a1ejamienlode las orientaciones
del Parlamento asturiano y le pide que ejecule estas
orientaciones y respete los mecanismos de control que la
Cámara tiene establecidos en relación con la acción de
gobierno.

La segunda propuesta de resolución que defiendo.
la número 6.852. pretende dar respuesta a la propuesta
enunciada por el señor Marqués en este debate de
orientación política general en tomo a la iniciativa que el
Gobierno va a lomar para la reforma del Estatuto de
Autonomía de Asturias. Y nosotros entendemos que esta
propuesta que el señor Marqués lrae a este debate es la
confirmación última de la percepeión por el Gobiernodel
sellor Marqués de la imposibilidad de un acuerdoamplio.
Entendemos que es situar. en estos momentos. la patada
en la mesa que rompe un proceso de negociación de dos
años. un proceso arduo y difícil. pero un proceso que es
la única posibilidad de alcanzar los objetivos que nosotros
entendemos irrenunciables. Y entendemos que es
irrenunciable para esta Comunidad Autónomaconseguir
una Estatuto de Autonomía para Asturias en el que toda
la sociedad asturiana. todas sus organizaciones políticas.
sociales y eulturales se sientan reflejadas. Y esto a nuestro
juicio es esencial. y es irresponsable. también lógicamente
a nuestro juicio. el que la norma básica de una comunidad.
la constilución que los aslurianos y las asturianas nos
damos a nosotros mismos. no sea referente para una parte
significativa de estos ciudadlmos. Por tanlO. seguimos
pensando. seguimos creyendo que es necesario. y no solo
es necesario sino que es posible, que hay propuestas
encima de la mesa de negociación que permilen la
redacción de un Estatuto de Autonomla en el que el
conjunto de los asturianos y asturianas nos sintamos
cómodos,nos sintamos reflejados y sobre todo nos sintamos
ilusionados, y, por tanto, rechazamos cualquier iniciativa
unilateral que. en defInitiva, impida dicho objetivo y
provoque una reformaestalUtariaque vayaaexcluira una
parte importante de nuestra Comunidad y que vaya a
generar una herida profunda en la sociedad asturiana, una
herida que seguramente va a quedar abiena.

La tercera propuesta de resolución es en relación
con un elemento que a nosotros nos preocupa, que nos
preocupa más allá de la situación concreta de los órganos
de gesti6n de la primera entidad fInanciera de nuestra
Comunidad. Nosotros consideramos que es una
irresponsabilidad y que es una temeridad por parte del
Consejo de Gobierno. si es por inconsciencia. y que es
suicida, si es una opeión consciente, que ante la situación
en la que el mereado financiero español se va a enfrentar
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en los próximos tiempos, con lo que esto va a significar
con relación a la Caja de Asturias, a los procesos de
concentración, de crecimiento en volúmenes, de
estrategias, de fusiones. en definitiva. ante la respuesta
del mercado único. sigamos manteniendo un precario
consenso en lomo a Caja de Asturias. Y. en este sentido.
solicitamos que el Pleno de esta Junta General considere
necesario que el Consejo de Gobierno retorne los
compromisos en relación con la negociación sobre laLey
de cajas: cuando hay problema. en la. negociaciones, el
Gobierno sc olvida de volver a convocar. Para esto es
imprcscindible.como paw previo. recomponer el acuerdo
que hoy se eslá vulnerando. alcanzado en agosto del 95
para la conformación de los órganos rectores 'deCaja de
Aslurias.

La siguienle propuesta de resolución, la número
6.854. trata de situar un elemento a nuestro juicio
importante. muy importante. trascendente por ser una
preocupaci6n básica creo que del conjunto de las fuerzas
polílicas. pero tmnbién del conjunto de la sociedad
asturiana. como es el tema del empleo. Evidentemente.
este no es un lema exclusivo de nuestra Comunidad,
aunque tamhién de fonna clara las estadísticas se
cmpccimm en poner de manifiesto que sí es uno de los
problemas sustanciales y más graves en relación con la
situación en otras comunidades aulónomas. En esta
propucsta dc rcsolución pedimos que el Conscjo de
Gobierno presente antes del final del actual período de
sesioncs una comunicación sobre el empleo en Asturias,
con el objetivo de establecer políticas directaS en favor
del empleo y, sobre todo. de conlemplar y de comenzar
a dialogar en lorno a las posibilidades de creación de
empleo en la Administración y en el sector público de
Asturias. y Cllmcnzara dialogar en lom() a la implan1ación
de la reducción de la jornada laboral y el reparto del
tiempo de lrabajo. Este es un 100,"dato.por otra parte, de
la propia Unión Europea y entendemos que desde la
responsahilidad que lenemos como Gobierno y como
ParliUncnto dehemos ponerlo como eje básico de la
actuacilln de unos y otros.

L1siguiente propuesta de resolución entra en el
ámbito .... bueno. iba a decir de la política universitaria,
en realidad enlm en el ámbito de la esc,mdaJosa ausencia
de polílica universitaria en nuestra Comunidad. No
podemos scguir -yeslo ha sido reiteradas vecesdiscutido.
dehatido y solicilado en esta Cámara- sin una política
universitaria en nuestra Comunidad. Por tanto. hay que
estahlccer un consenso básico. hay que establecer unas
líneas de actuación y hay que establecer una
responsabilidad del Gobierno en la mc-didaen que no se

puede seguir manifestando permanentemente que el
problema es el problema de la transferencia, cuando este
Gobierno se ha negado sistemáticamente a establecer
algo que está mandatado desde la propia Cámara y que
esta Cámara aprobó. hace ya más de a/Io y medio, que es
la renegociación del traspaso de las competencias
universitarias. No se puede seguir sin una planificación
deldesarrollodenuestraUniversidad.sinunaplanificación
de las nuevas titulaciones y de la implantación territorial
en los distintos campos: no se puede seguir sin la
elaboración, sin la aprobación de ]a Ley de Universidad
ysin una estralegia plurianual de financiación que corrija
no sólo el estrangulamiento financiero de la universidad.
no sólo eso, no se puede venir aquí a decir que dimos seis
mil millones, lo que un Gobierno tiene que hacer es
corregir las causas que provocan ese déficit permanente
enlaUniversidadasturiana Por tanto,estrategia pluríanual
de financiación que dé respuesta al estrangulamiento
financiero, pero también a la causa que provoca ese
estrangulamiento financiero.

Respecto a la enseñanza no universitaria, en la
siguientepropuesta de resolución, nosotros consideramos
que aquí nos encontramos ante un doble grave problema
que el señor Presidente quiso capotear en el debate, pero
el problema sigue permanentemente saliendo a la luz.

En primer lugar, un proceso oscuro y, vuelvo a
repetir. un proceso de familia en la negociación de la
transferencia educativa. Es inaceptable que un elemento
de tal trascendencia para el conjunto de Asturias haya
sido negado como información. no sólo a este Diputado
que les habla. sino ante las reiteradas quejas de la Mesa
de esta Cámara, por el Consejo de Gobierno. Esto marca
un talante fundamental de cómo este Gobierno quiere
abordar un elemento fundamental de estrategia de
desarrollo denuestraComunidad como es la transferencia
de la educación no universitaria. Primer problema.

Segundo problema. No se puede abordar un
elemento de esta trascendencia sin que previamente el
Consejo de Gobierno -y si es acordado y panicipado.
mejor- haya diseñado el modelo final, el sislema final de
escuela pública asturiana al que esta Comunidad pretende
dirigirse. porque negociar una transferencia sin saber
adónde queremos ir es tremendamente peligroso y es,
entre otras cosas. repetir eso que tanto se denuncia, los
procesos anteriores en relación con otras transferencias.
Por tanto. se insta al Consejo de Gobierno a abrir un
proceso de diálogo con las fuerzas políticas y con la
propiacomunidad educativa a finde establecer el sistema
de escuela pública asturiana que se pretende construir y.
sobre esa base. desarrollar un proceso transparente y
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parlicipadode.lanegociación de 11\trnJlsfe~nciaC!!~,cat.iva. ,
,¡ ',:, Lá ',siguienté".ptopueSla \<leresohlci<jn tr¡t!a .de

abord¡1f un eonju'!to,d~.prot!lem¡u;.el! tO<l!QPta:JlClI(!i9!l~
cullura/;de eSIa0Jmunidad,-YoJlU!leJ)IQ ten~rq~e de~jr
aqobqueHos f~ponsablcs, ¡polític~,potíliC9,S'" de,la.
Gonsejería'de"euttur~ nO'.estánjustifieal!dQ .arlle.los.
aslurianos.el sueldo.Quc:I1Stán .n¡ci.bicndQ. y mJo es,tán.
jU>1ificando,.:porqul1 Jlay "una,' (alta, tota).a!?s()I~).l.I.,</<:..'
definición.-y ..;do ejecuci\¡I!. de unap\JIít\ca,culturnLen'
nuestra Comunidad: y.•en este: sentido,. ,volvemos. a
reclamar. pOf-chésima YC'l.quc e' ~QQjuntode acluacion~s
solicitada., por esta Cámara sean IrdSladadas a la misma
yse¡m ejccutada.,. ,Ybásjc¡unente porQue.entendemos la
cullura como.un Jactoresencial:deiden.tjdad. COlec!iya, ,
pero no solo pm eso"sino porque.estllll!Qs renullciando a
un faclordedesarmUo sociOCCOl!ÓITlico.básic,oencllll1qllieJ'.
so'éiL'(\ad'moderna,· Po¡;;tan lo, se ,sQlicila la,.l)efilJi9i<j!ll1e
un·Plan cstratégico cultural.,)a,prescntacjcjn deLPlan ..11E
acción· teatral y.,del. Plan' ·de "fMle,\to ..de Ja ,crCi\\',ió,JI.;
m1ística. ;!a',dctinicitíl\( de ..una,·JlCl[jt.i@"I]I~Jillí~ticil..,~:,
prese,UacioninmC!liatádcl;[1mY¡:C.lode J,cy <IePaJ,!:!lJI?l)iQ••
y,la¡ejecuci\Ín'de"PI¡Uideln~siea'tradiciQ¡uU, P!JdíaJllqs.
seguir añadiendo pcronos parccíaya,ex9esiV,0., '''''.

Siguientcpropuesla de iresqluci.6.n., mUY):1re,ve..
SCllorScrgil,Marqués,-aunquc ustcd Qº,eSt~'!Quí.SUIJO.l:lgQ1
quc sc lo ·traslll\!arán· 'sus ••correligi\mOO.'!s-. fCsUIt¡Ul
patéticas ,la, falta de'ln\1delosy,IIl!falta¡de 9bjetiv9.~.S~
rclación con,la,lcJevisióny cQllla)radio,~n~Astul¡¡¡s,N<),
sesiga'cseudand~ uSled.en,lQ,q"" >;al1f9~emJe§,cieP~"

.' - 1

Y,en :iénninos'po'Sitiyos, este GrupP': il\sta al,~!)lISej<?;l[.I'"
Gobierno a,~e~Jab!ecer <le ,1).\aJ)exa.)~m.e~a!ih~lla
negociación afin:<le·ponerel\ J)I!U;,!IaJ!l~l\l!jº;y,teje y.i~i,éll,
públicas,de,·,Aslut;ias;,Cuaodºigj,l!~,.~f1rnQ"g~,\t;r¡¡"gqsJ
poncmos'll '!Cg\1l¡j"""pCl)! •.<.,neg,Q!!j@e~l~c..rif'¡y,!i9,~ffi¡
proyccto:;.y ..,si \L'\t~.dJl.O Il~~tic;J)"h."!~PJipt~~.,s!~!,~tYJl,c~~u;>s_,y:
qucrcmo~.ofre\¡~r¡;eIQ ..cm!l\!'.l>lJ.'%\Ill)l!cg9Sjaf~ó.Il·:;,,,1;;.'..
,¡, ,[C . Lasiguj¡;pIMlrQP.q¡:.~t!ldª li)~••~~»W1!!:.9<!em\)s'<I~"t;.

cn cst q;.onlcxllJ:,PS) l!1Jl\~W!i9!~.lj\Í.QJ!J.eS!Wl!'i;h)i':',;l!lliÍ,
resolución nccesariaque tratade.ll1!!(¡!~},!q\\l!.Ql;J1e~a1~e!j
Princi[Jallo salgll,a) ioo.w:~;lilM}S!i!'!\!e~~f']igr¡¡!orias y
dCi¡lcsprL'Ci<,lc\lll,qUC;g9.~l.ie#,iy.~!\.~.!q§tlm.~i<l§.,X~~rr,
tbdodesdc algunai)lsJ¡lpcia'lUePpr-l.u.iI,It!l !eP.!e§Cl]1l)ci,óp,
del ,ESládo quc)tiene c<:Ie"lg¡(a)~!l!1e~&Sla~,o.,el\~i1e!lCiO,s,,:
h.'II!'manlcn.id(lcn ¡~J;¡,qj!m¡~pJ!.-¡\l,ll!1<~l!!l:'() i!J!1!1fÍ.ano.,y
Mccl\l.os¡Una[lmpucSl!ll[I'J\',\q!usi9~,em~\\~,\er~~qu" el
asturianQ, Q "bllbl¡:.',q;llnQ)\''1g!la ,woPiade, ruestra
Co"1 unidad¡·;olilllla·, uQ.J ugar"cS9nc.i<1,I:~!;I:,PlJll'.Ul1Q!li?
culturaL dc·,.AslUri",'-I)S~. <;a~<Í<;I"~,!le:. ve~.íc.ulo de
COlOun icac i611hUJ.Tl'II),apoLc.~~c.!C:~j:i,~!!,a~T!!"e.I,\a~0P,<,J':I~
fundm!ientlll' de, Ja'I{!W!m¡;ia.'" ,,1")II<:.''\t9..d,eA~.e~,lidad

co'.eclivay, fac,tfJ,r,,~eC:llt.c:n<1,,"iT!lt<?y,.fonYiy~nc~. :y
quiero,subrayar que debe ~er un.factor de ent.endimiento.. " .•.•. _. , .. ", , .. ~ .... "t.··.. '!",'... :.;

Y:g?!l-viYJ,,ncia,y, n.o,'1I!¡l~CI%d,c.dCSÍ!~re"~a~i6~ YJle
en!f.Cfi!l1IJ¡j"',lt?ell. M~",~iel'!~o~ .•J\lis.,!!o tí~mP.<'.,
síl!!P9.l9.y,-.!~s~iJ1¡9.1\2.~\" \'! ~i,st0ri.!1PI'\'IJ¡¡t~~'l}~mf!l¡~~,.
en. !l~!'i\r!:<;!lg~•.c!)!1~e¡:v:"X, tt.i!P~jt.e,,~'Q 1~l!()~7,L!~,
ge[IC!'I,ip!}~s ~.c:~peri!,rwi,,~c?I~~.tíY".~~¡j~~!,,?,P~~~J?"
La Junta General del Principado instaríá. de aprobarse

,".:0' _",',. , .';l:- -!j 'l!
esta p'ropuesll1.de resolu,i6n"a1 Consejo de Gobierno a

, • '. ",..', ,.,.,,, • • ,....... .' ..•.", j.. '" _- 1', ,i, l. ,"

desarrollar una.política activa y comprometíaa'a'fm de_ - .•.• ,.:. • e,-,' ,,: '. _ " ,.; .._-.... _. :¡.,! .. : "".:""""

pre~rvar n!lestr,a leng!l!!Y a.<iueljlS.!!encfac\'?~e~ fú~~riiS~
reciban vi v.oeste patrimoníoqrltural y este factor esen,!¡lI

- - -, •..•.. .... ',' "" ," "'" " ',_ ..J." .,:-

de identidadcolectíva ..Como ustedes ven'. presentiuiiós"
.. , , ,', •.' _• ,''¡ '. ' .. ''', . '.'. ~.•" .'" "'1:. • -. '1;. ., : :,;'l" ..' ::::,.....':;

una prop,uesta de resolución qu~ trata esencialmente dé'
_ ..,. '.- 'C'l , ... ,,': ·.nl';·,¡:l,,.,'·.' , ';''',l'';:',':'::'' :;'"<11

fijanln,o.~mÍ)\ÍI1If?sc!l~'1:I!e~.~e"f!~ltIId'mie~.lo;~~F.~r.¡W.
yde ~!\ti~.''l!itiv~,r!~o,~p,WW~!i~ ~ ~1~l1~.fo,~,1~ .•
I/l'lg',tfit~!.~n~::,,",:L:; ~\::-;.~\ .J, ":,"!",jf;'::: ¡.:; ..;',~j.-'':'"i.';" '

. . ,Y •• por ,último. termino. ,con una ,propirestade
•• ;.•.• , ••. '_•• 1, •.. -1 ",",: ,'u.! .lC_:tl·Jj ;" .-:._,q¡... ., l '::"~ : .•.. ,'

re~1\,s~6~~,I'l~t.l6qlj S""la,'i!u.M,9,1II~~rn~~~~.·~?f,
:'e~:~;:I~'~::~~~;:~Jt¡t{~~~~~~~á!rt~~\~·

.~,,- .•.•• l.J ".' ·.tal l', v·, ;,:l_;,: .. : ./¡': :.~t ~'-'~i ,; ~~,f1 ~',-,';;:~:':": '¡

¡u;tul'Íl!J:lía,organizado por elConsejo de"Comimidadi:S. hi
" ....•..: .•.. ,' •....., .,., ...:..:,.,•..•:.,;.) ¡,~1.' J;"::>Lft:':-'-¡",¡~;¡';"f;''¡'''!\',l~

valorac\óIl4~,qu~ de.l¡<;mo~.c<;lnstatar,lal)c;cesi~d de'
_ n.o .,_,J """';.,.,1",_" ,.".".;~·,.II,.:t.·_;'''·;.'· ":'

U:npul",.,.polílÍC~ y aCttlacion,es ~ (a.yord~Io~aSl!rrílÍrio,\
..' .• _ ..•• 1.<;.',.,. t " ''', v' ..(':,:.);

y,%tl!.f;'ifI~. qU9'viy,~lIfpñflllrum~o '5~g~~s,~ ,~,I.~.~~~~ ..
qu~ .lelleI\lO§,~Qntra!da ~on ellos y ,~on,ellas. Y e.rí·és'll: .

,~._l., ., .. 1,_,. l.·-~: •.''''V 1:.1':"; .'. t··-'·· (., .•. '.tr;.·J"','''-

",,~ti~?:¡olicitam!?~~Pí e) S~rilfjo<le~~¡em?cpÍ1W.¡¡~r.ii,

~q~~;;J~~~~¡::~~~~~;~~;:~~dd~~~~~~~~~j~~:
,,~ ..8.'''.ll>,';.>t,_¡:. '( .',J.-',;:''.'.t> 1¡l!\'¡ÍJI]!'; ~",vt"f)¡l}n <, i'-''''-~"'C_'

referente fundart)~~t¡jl ,p\lfl\.el.lrí\ba.Jo :rútur() .... _' ' .., .,'.:.. '4.!._' ...•._.,~,;,.¡¡,." I ,¡.--..¡~.'lJ,,;J,.:•. jí:.l!J,n¡

,(,¡ iiI~ermmjt~)1 \?t~r;v~r,;J~? ~1n~,~Ja ~1_~U1ente
P9rtavoz d~1Grup,o,,_.·, ,. ,. "

'.'."U';h'J ~·_.t..i"..rh.J :.¡.'_} Ü>J=tt.)! /f;~i¡::¡'oJ~~"~'FlJ ~. 'r"'{~;;l\l~

'.' ·.,GrllGi"', sei\9.r,Presid~nte. ~. .":: "", .. ,. ,
}.1'( t••".!'TI:;·,,0ú. ·,'.1>1 .•••, .tJ.JI<"¡'";',,-: :'-.,;nt'¡"~ !-JC'_": r;./Il!):;

·)C'Pl¡(l¡·.);_jt:;,~·.,,~¡~~"1\J~) ,¡;-,,<!,¡,:¡ i'::'~'i(>'¡';'ifiTi;1(j5~ .\~:'.'

, ,)"'. ¡~l:~e~r, f~,~~W,IiiI'¡lJ~,~~u~~flS. g,'j1f~as.~s§fof,
V~'?qWI·J~~~ll.:ti/'~'!r,\.'hÜU,,~;.:\fIl;t '.' ,~,-,~:;;;i:i;;';;',~¡'!'~~~:
,~:. l' ,;Dp%jtj.~tIH~:Jil~n~-:p..~t~~~,~~~ffb!'J....n.¡':;~ll::'¡,

': ",'.cLás.e¡¡~;';M;(¡HfI.\'8Ó'~'ZÁu:i;'Giái!iÍl\{~ftgr
~~s·id~n~... _.' ;1""';·: ,~::~:;_,'..... - . ~. ~ ',,:1 ·J;i.:l1:.:~

.. ' Yo voy a defende(, en ,nombre del Gru¡io
P~larn~ntario d~ Iiqu¡enk(¡~·ida. las resoludon~s que

, I '.

van desde el número de registro 6.861 al 6.866. ambOs
iIÍ~lusive. Sonresolucion~'qt¡evuelven ainddir. una vez
más. en las que ya se apr()~¡¡ro~ 'no solo en'el anterior
debate de orientación pOlítid .. sino en el aillerior. 'Es
decir. son resolucionés que Yapresentarnos.::en algunos

- ..., . . ,,1 "",;

casos. en el debate de.orientilción política de,l año 1995
y ql!,e volvimos a p~;;cnIl\f5n,tldebate de'~'rientación
política del año 1996'y Que volvemos a preselltarcn este

-,l.. - L :
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debate puesto que no han sido cumplidas por el Consejo
de Gobierno. Hacenreferencia Iambién a materiasqueno
merecieron ni una sola mención por parte del sellor
MaIqués. del Presidente del Gobierno. y podrIan ser
mucbas m$ de las que son. pero trnIamos de planlear las
fundamentales y que el resto de iniciativas tenga lugar a
lo largo de este periodo de sesiones. Y paso a plantearlas
muy brevemcnte.

La primera de ellas tiene relación con la
transfcrencia en materia sanitaria. Como decía antes. no
es una resolución nueva, ya está planteada en otros
debates dc orientación polílica. y se propone que se envíe
aesta C,\m:rra unacomunicación del Conscjode Gobierno
que contcnga el calendario para el proceso de
transíerencias en materia sanilaria. incluyendo
modalidades. criterios y piaws. Esto es algo en lo que se
""pone que el Gobiernodel Principado está ya trabajando.
además con el apoyo de lo que fue una contratación
externa para definir un modelo organizativo de gestión
del Servicio de Salud del Principado de Asturias. A
nosotros nos pareció un poco asomb""" que el Gobierno
del Principado hiciese una contrataciún externa. puesto
que entendemos que debe ser el propio Gobierno el que
defina ese modelo. pero. bicn. puesto que ahí está esa
contratación externa. que se hizo ya a comienzos del
prescnteaño 1997 .crecmosque hay elementos suficientes
para que. a pan ir de ese estudio y a panir del trabajo de
la propia Conscjerla. se envíe esa comunicación a la
Cámara y podamos empe7.ar a debatir y a planificar esa
futura transferencia en materia sanitaria.

La siguiente resolución tiene que ver con los
hospilales que podríamos llamar de cuidados medios.
como son el "Monte Naranco". "Adaro".de Caridad yde
Cruz Roja. Tampoco es nueva, es una resolución que
llevamos planteando desde el inicio de esta Legislatura y
que Iiene relación con la necesidad. desde nueSlm punlo
de visla. de unaplanificación con respcctoaestoshospilales
que garantice su viabilidad futura y que defmaeuál va a
sersu contenido hásico de caraa su inclusión en el sistema
sanitario público y de cara. sobre todo. a lo que
comentábamos anterionnente. el proceso futuro de
transferencias.

Lasiguiente propuesta de resolución tiene que ver
con un compromiso que el Gobierno del Principado
adquiriú en su programa y que posterionnente concretó
la Viceconscjcría de Bicnestar Social. de presentar ante
la Cámara una ley sobre drogodependencias que contenga
ao;pectos preventivos dc asistcncia y de reinscrción.

Asislimos en el debate de aycr a la crítica que se
hacía por el scnor Marqués a los Grupos Parlamentarios

porrecbazarlaLeysobreconsmnodealcohol pormenm:s.
Nosotros llevamos planteando desde el inicio de la
Legislatura que el tema de las drogodependencias es un
temacomplejo y debeabarcarsedesde todos lospunlOSde
vista, sobre todo haciendo especial bincapié en el aspeclO
prevenlivo. y. por lo tanto. puesto que es un compromiso
del Gobierno. que había planteado que en el CClJalb de
la Legislatura fbamos a tener en la Cámara ese proyecto
de ley. ya estamos en ese CClJalb. no lo leDCDKJSy. por
lo tanto. ponemos rrn piaw para que no se eternice y se
presenteantesdequefmaliceel actual perfodode sesiones.
y en ese marco disculimos sobre alcohol Y disculimos
sobre otras cuestiones. pero no de forma aislada. como
pretendía. hasta ahora. el Consejo de Gobierno.

Lasiguiente propuesta de resolución tieneque ver
con Ialegislaciónenmateriadeserviciossociales. Nosotros
entendemos que existe una ley que es del allO 1987:
pasados diez anos. y teniendo en cuenta que hace dos se
asumieron las eompetencias del INSERSO. creemos que
estamos en disposición de revisar y presentarun proyeclO
de ley que defma rrn modelo claro de organización de los
servicios sociales en el Principadode Asrurias.entre 0II3S

cosas porque toda la política social que se va defmiendo
tiene mucha relación con esa ley marco de servicios
sociales, y yocreoque el Gobiernoestáactuandosin tener
muy claro cuál es ese modelo organizalivo. está
planteando. en algunos casos. políticas de
descentralización de forma irracional. desde nuestro
punto de vista. y por tanlo creemos que es necesario
definir esa ley. Tenemos una Ley del Servicio de Salud
del Principado de Asturias del allO 1992. que defme un
modelo y un mapa sanitario claro. y nosotmScreemosque
en materia de servicios sociales habría que caminar hacia
lo mismo y. por lo tanto. entendemos que después de diez
anos estamos en situación de volver a revisar y. en
cualquier caso. de volver a presentar rrn proyecto de ley
que defina ese modelo claro. que. aunque el Gobierno
plantea que lo tiene defmido. nosotros creemos que no lo
Iiene para nada defmido.

La siguiente propuestade resolución tiene que ver
con el tema del depone. Es ya insistiren a1goque creo que
ya prescnlamos en otros debates que *ne que ver con el
desarrollo de la Ley del depone. y no sólo eso. sino que
hay una moción del Grupo Parlamentario Socialista. que
el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida apoyó. de
desarrollo de la ley. Ya pasaron dos anos. existe un
compromiso del Gobierno de desarrollar esa ley. pero
vemos que al día de hoy no está desarrollada en temas
frrndamentales. como es el Plan regional de instalaciones
deportivas. o como son los mecanismos de panicipación
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que la propia ley contempla. como es el Consejo Asesor.
Por lo tanto. volvemos a insistir a ver si insistiendo una
vez más conseguunosque antes de que acabe la Legislatura
el Gobierno del Partido Popularcumpla sus compromisos
y desarrolle esta lcy del año 1995.

Y. por último. volvemos a hacer, en el marco del
compromiso que ya expresó esta Junta General un
recordatorio. puesto que tenemos muy cerca el debate
presupuestario. sobre la. política. de cooperación al
desarrollo. introduciendo. una vez más. ese recordatorio
de llegar a ese n.7 por ciento. tal y wmo se aprobó ya en
una moción que se debatió en esta Cámara.

y también planteamos. tal y como recoge el
decreto. que se presente y sediscutade formamonográfica
ese infonnc anual sobre coopcrnci6n. que creemos que
puede ir eoncretando la política en esta materia.
Entendemos que esto ya está aprobado en la Cámara. que
hay un período para su cumplimiento. pero. como decía
'Ulterionnente. con el debate de presupuestos a la vuelta
de la esquina. entendimos conveniente hacer un
recordatorio al Consejo de Gobierno y reiterar esa
necesidad.

Nad.1.má..•..Muchas gracias.

El señor VICEPRESIIlF.NTE PRIMERO
(;onzález Alcalde): Graci't •. seliora Diputada.

Para defender sus propuesta. de resolución. tiene
la palahra el Grupo Parlamentario Socialista.

La señom MIGOY A DIEGO: Gracias. sclior
Presidente.

En primer lugar quiero anunciar que por el Grupo
Parlamentario Socialista intervendremos varios
Portavoces. y en este momento pa.aré a defender las
propuestas de resolución que van numeradas de la 6.868
a la 6.871. amhas inclusive. y dc la 6.888 a la 6.895.
también mnbas inclusive.

Las dos primera. propuestas de resolución
presentada. por el Grupo Socialista son exactamente
idénticas a dos propuestas de resolución que este Grupo
había presentado con oca~i6ndel debate de orientación
poi ítica del año pa""do. y concret:unente hacen referencia
a las relaciones del Gobierno con este Parlamento. a los
incumplimientos por el Gohicrnode las mociones yde las
resoluciones aprohadas en esta Cámara por mayoría. y
para denunciar por este Grupo que persiste. después de
p'L""do un año. esa actitud del Gobiemo.

En la propuesl1l de resolución. prunera inst:unos al
Consejo de Gohierno a que ah:Uldone de una vez esa
dinámica de confnmlacil)1l y que wmma las orientaciones

políticas aprobadas por la mayoría de esta Cámara. en
consonancia con el papel que el Esl1ltuto de Automomía
le otorga.

La segunda propuesl1l de resolución. que. como
digo, es idéntica a la del año pasado. hace referencia a la
necesaria obligación que tiene el Consejo de Gobierno de
responder puntualmente a los Grupos Parlamentarios
sobre las solicitudes de información y las preguntas por
escrito que los diferentes DipUl1ldos le formulan.

El año pasado -lo decía ayer el Ponavoz de mi
Grupo-. en el debate sobre el eSl1ldode la región. nosotros
habíamos denunciado que el Grupo Socialisl1l tenía
pendientes sesenta y ocho solicitudes de información sin
contesl1lr y ciento diez preguntas por escrito. En el día de
ayernuestro Ponavoz puso de manifiesto también que en
el transcurso que va desde el debate de orientación
política de 1996 hasta el momento actual tenemos setenl1l
solicitudes de información sin conteSl1lr y ciento seis
preguntas por eserito. Esto es. Señorías. otro ejemplo del
alejamiento del Gobierno respecto a la Cámara y lo que
ello significa. significa obstruir la labor de oposición, la
labor de control y de orienl1lción del Gobierno por los
Grupos de la oposición.

Nosotros inSl1lmOSal Gobierno a que abandone
eSl1lpráctica en la que ya se instaló desde el inicio de la
Legislatura. Somos conscientes de que pueden existir
retrasos, ayer el Presidente del Principado justificaba
estas manifesl1lciones del Grupo Socialista como que
pueden existir pequeños retrasos en las contestaciones.
Yo creo que la actitud del Gobierno no obedece a
pequeños retrasos. que nosotros comprenderíamos
perfectamente. Yo creo. y podemos arlflllar. que se tral1l
de una estrategia del Gobierno perfccl1\tnente clara y
dermida y que empezó por abarcar a algunos de sus
consejeros. que son los que de manera más reiterada
incumplen esl1l obligación del Gobierno. como son el
Consejero de Economía y el Consejero de Pomento. pero
vemos que con el paso del tiempo esta práctica se está
extendiendo a la totalidad del Consejo de Gobierno y
volvemos a traer esta propueSl1l de resolución para dejar
de manifiesto nuevamente nuestro rechazo a esta actitud
del Gobierno y para que, si es posible -ya no somos muy
optimistas en eso. porque nos parece que se ha instalado
en esa práctica permanente-o pero le insl1lmos a que
corrija esa actitud.

La propuesta de resolución número 8.870 hace
referencia al pacto local. Desde el Grupo Socialisl1l en
numerosas ocasiones nos hemos posicionado de manera
favorable a que se desarrolle ese necesario pacto local
paraque los ayuntamientos asturianos puedan asumir una
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serie de competencias y que se redefinan los marcos de
firmnciaci<ln y los marcos financieros con que van a
contar los ayuntamientos. Pero también somos conscientes
de que esa inicialiva debe partir del Consejo de Gobierno
y. por eso. en esla propuesla de resolución le pedimos al
Gobierno que envíe una comunicación a la Cámara para
que Iodos los Grupos podamos fijar nueslra posición en
este senlido.

La propuesla de resolución número 4 simplemenle
lrata de indicarle al Gobierno su lentilud en algo que a
nosolros nos parece fundamenlal para los ayunlamienlos
asturianos y es la lentitud con la que se cjecul.1 el Plan de
obras y servicios de cooperacion loca!. el llamado "Plan
de cooperaci<ln". Con los datos que el propio Gobierno
nos en vía. en el año 96. de 2 .897 millones con que conl.1ba
esle plan se ejecutó l.1n sólo el 45.8 por denlo. Esto yo
creo que no se corresponde a esa eficacia de la que hace
bandera el señor Presidcnlc del Consejo de Gobierno. Y
en el primer semeslre del año 97.l.1mbién con los datos
que nos envía el propio Consejero de Economía sobre
ejecución presupuestaria. de 3.126 millones de esle Plan
de cooperación sólo se ha ejecutado el 27.8 por cienlo.
Nos parecen unos niveles de ejecución muy escasos en
unas partidas y en un p(¡m que es fundmnenlal para los
ayuntamientos asturianos. Por lo tanto. instamos al
Consejo de Gobierno a que agilice los lrámiles para
corregir esla falla de diligencia. por lo menos poder
suhsanarlo en lo que queda de esle año 97.

La siguiente propuesta de resolución. que es la
6.8XX. hace referencia al papel de la defensa de la
enseñanza pública. y quiero fijar nueSlra posición
oponiéndonos a lo que es una práctica ya del Gobierno del
Estado. a!concierto con colegios privados de lujo. Nosotros
creemos que se debe potenciar. en primer lugar. y el
Consejo de Gobierno del Principado asflodebe defender.
una enseñan,", pública de calidad. y además estos
concienos. así como lasupresiÓl1 de delerminadas unidades
en la enseñanza pública. en la escuela púhlica. son
recorles muy imponantes que sin duda van a afeClar a!
proceso de Iransfcrencias. Se han suprimido lambién
horas de lahoralorio.desdobles en los idiomas, que son de
vital impon,mcia para el desarrollo de esas malerias yque
Imnbién van a hacer que se negocien unas transferencias
a la haja y negativas para que en nuestra Comunidad
Aut6noma se pueda desarrollar la 1.0GSE.

En el segundo punlo de esla propuesla de resolución
inst::unosa que cese esa política oscurantisla en el proceso
de lransferendas. que haya una claridad en este proceso.
información a todos los agenles implicados y a los Grupos
de esla Cámara. que se convoque cs.....comisión de

Iransferencias, puesto que sólo se convocó de manera
protocolaria una sola vez para su constitución. no hubo ni
una sola reunión de lrabajo. y creemos que al igual que en
la Comunidad Aulónoma de Baleares se desayunaron la
pasada semilllJl con las transferencias hechas. en Asturias
puede suceder lo mismo. sin que la comunidad educativa
ni los Grupos Parlamenlarios de esla Cámara tengamos la
mínima información al respecto.

A su vez. en esle punlo segundo. se le pide al
Gobierno que conslituya de una vez por todas el Consejo
Escolar del Principado de Asturias. cuya ley aprobó eSIa
Cámara aproximadamenle ya hace cerca de un año y que
sigue sin constituirse. Creemos. además. que esa ley se
aprobó para la conslitución del consejo escolar, que es
absolul.1mente necesario en el proceso de transferencias
para la participación de la comunidad educativa.

La propuesla de resolución número 889 hace
referencia a una serie de planes que. aunque sabemos que
el Consejo de Gobierno lo dejó bien claro y explfcito en
el debale de ayer. es enemigo furibundo la planificación
y a cualquier plan que suponga eslablecer un rigor para
desarrollar una determinada polflica. que, por olra parte,
el Consejo de Gobierno y la Consejerfa de Cultura
hic ieron público que ex iste una serie de planes. como
puede ser el Plan de protección del patrimonio histórico.
el Plan de protección del prerrománico y el Plan de
protección y recuperación del Camino de Sanliago. El
Gobierno argumenla que existen estos planes y que en
ellos se basan todas las aelUacionesque están desarrollando
en CSl.1Smaterias. Pues bien, nosolros creemos que un
plan, la! y como prevé el Reglamento de eSIa Junla. debe
ser discutido en esla Cámara y. por eso. insl.1mos al
Gobierno a que. ya que existen. ya que ha elaborado y
aprobado esos planes. que los remila a eSIa Cámara para
que los Grupos Parlamenl.1rios podamos hacer las
aportaciones que estimemos convenientes y. en lodo
caso. para conocerlos. señora Consejera. porque yo creo
que son planes de una enjundia lo suficientemenle
importante como para que esla Cámara se posicione sobre
ellos. cuando. además. se están llevando a cabo inicialivas
y actividades referentes a esl.1Smalerias que, desde luego,
dejan bastanle que desear. como lo que está ocurriendo
con las subvenciones a los párrocos para la reslauración
de nueslro patrimonio. en vez de ser la Consejerfa
direCl.1mente la que realice esas obras, y así nos eslamos
enCOnlrando ejemplos de chapuzas como las que nos
estamos encontrando en nueslro patrimonio.

Están ¡ncumpliendo convenios firmados. por
ejemplo. respeclo a! enlorno de los monumenlOS del
Naranco. Por eso. también le demandamos que traigan a

".

.,
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esla Cámara el Plan de protección del prcrrománieo. y
porque se están llevando a cabo actuaciones tolalmente
arbitrarias y de un claro seclarismo. Le voy a poner un
ejemplo: cuando nosotros les acusamos de que no están
dando un trato igual a todos los ayuntamientos. por
ponerle un ejemplo. en maleria de protección del
prerrománico. la Consejería ha iluminado el exterior de
todos los monumentos prerrománicos salvo uno. y quizás
el más emblemático. por estar -digalOos- en la puerta de
entrada de nueslra Comunidad AUlónoma. Sanla Cristina
de Lena. Queremos que se nos explique por qué. si exisle
un plan de iluminación del conjunlode eslos momenlOs.
hay uno al que se excluye.

y lo mismo podríamos decir con la recuperación
del CalOino de S,mliago. en el que parece ser que aquellos
albergues del Crunino de Sanliago que eSlán ubicados en
ayunl,unienlos o en municipios gobernados porel Partido
Popular tienen una preferencia escandalosa en cuanto a la
adjudicación de subvenciones.

La propueslade resolución número 6.890 pretende
que el Consejo de Gobierno exija de una vez por todas y
nos deje de marear y de plantear la burla que supone que
nocxisln todavíael convenio finnado para laconslrucción
del audi torio de Ovicdo. Es absolulrunente imprescindible
que se finne ese convenio con el Ministerio de Cultura y
4uc esa sí va a ser la fonna de asegurar la participación
de cada una de las administraciones implicadas en la
construcción de ese cquipamicnlo.

Y. a~imismo.en el punto segundo. que se envíe a
esta Cámara también una comunicación en la que se
expongan lodas las lÚ1e'" generales y los criterios para el
uso por la orquesta sinfónica del futuro auditorio. Porque
lo que estamos observando es que el Ayuntamiento de
Oviedo eSlá haciendo un uso abusi vo de la orquesta y no
está respetando la autonomía del propio consejo rector de
la orquesta. Nosolros enlendemos que el futuro auditorio
ha de ser la sede de la Orquesta Sinf6nica del Principado
de Asturias. pero queremos que el Consejode Gobierno
remita a esta Cámara las líneas generales de un futuro
convenio para el uso del auditorio por la orquesta.

y también pretendemos en es la propuesta de
resolución 4ue en el presenle período de sesiones el
Consejo de Gobierno envíe a esla Cámara un Plan de
enseñanzas musicales. Es algo que se eSlá demandando
desde los ayuntamientos y que enlendemos que sería
IXJsitivo para ordenar hxJas las enscñan7.as musicales.
tanto en hL" escuelas de música municipales como en los
conservatorios. y. ya que cxiste en nuestra Comunidad
Aultllloma un amplio desarrollo en esta materia. creemos
4uc es c()mpclcnciade la Conscjeríadc Cullurael ordenar

y desarrollar todo este tipo de ensellan7.as.
En la propuesta de resolución número 6.891

instamos al Consejo de Gobierno a presentar también una
comunicación sobre la polílica de tasas universitarias. y
lo hacemos denunciando el lamentable espectáculo que
organiz6 el Consejo de Gobierno. que protagoniw el
pasado verano. con motivo de la subida de las tasas
universitarias. cuando el Gobierno utilizó al Consejo
Social de una manera tonicera. colocándolo en el
disparadero y ulilizándolo para tapar la incapacidad del
Consejo de Gobierno que. ante una decisión tomada de
subida de las tasas y ante la movilización de losestudianles
en la calle. creyó conveniente rectificar. pero se alOparó.
al tomar esa decisi6n. en el Consejo Social de la
Universidad. Creemos que eso no debe volver a suceder.
que ese es un espectáculo lamentable y bochornoso para
el Consejo de Gobierno, que debe respetar
escrupulosamente el papel que le corresponde al Consejo
Social de la Universidad y que debe conocer también
cuáles son sus atribuciones y sus competencias y cuando
tome decisiones debe ser responsable de esas decisiones
que se tomen.

En segundo lugar. instamos al Gobierno a presentar
el proyecto de ley de universidad. absolutamente necesario
ya. después de que ya llevamos más de dos anos con las
compelencias asumidas en materia de Universidad, y a
colaborar también en el desarrollo de los distintos CalOpUS
universilarios. especialmente en el campus universitario
de Mieres. por las especiales circunstancias que están
atravesando las comarcas mineras de nueslra región y por
considerar que la instalaci6n de ese campus, el desarrollo
de ese CalOpUSva a ser un molorde desarrollo imponante
para esa comarca.

En la propuesta de resolución 6.892 instamos al
Consejo de Gobierno a algo que ha repetido aquí también
la Portavoz de Izquierda Unida y que hemos ya traído a
esta Cámara en numerosas ocasiones. que la seilora
Consejera se comprometió a ello en el discurso de
presentación de su programa de Legislatura. que los
señores Directores Regionales que hubo de Depones.
tanto el anterior como el actual. se comprometieron
también a ello en esta Cámara. pero que llevamos más de
dos ailos y seguimos esperando por el tan ansiado plan de
instalaciones deportivas. que permita una planificación
eorrecta y un desarrollo armónico y correcto de las
instalaciones deportivas en el Principado de Asturias.
para que no se den las arbitrariedades que se están dando.
tanto en la ubicación o en la prioridad de determinadas
instalaciones deportivas como en los sistemas de
financiaci6n que se están siguiendo. señora Consejera.
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porque resuha absolutamente escandaloso que por parte
de la Consejcría se esté financiando al cien por cien la
remodelacil\n del estadio de fútbol de Avilés. que no
estmnos en contra el Grupo Social isla de que esa obra se
lleve a efecto. pero. claro. vmnos a pedir que al resto de
ayuntmnientos asturianos. y sobre lOdo aquellos que no
cuentan con los recursos con que cuenta un Ayuntamiento
como el de Avi1és. se les dé el mismo trato. Vamos a pedir
que la Consejería financie al cien por cien lodas las
demandas de inslalacionesdeportivasque tengan nuestros
municipios a'ilurianos.

Por lo lanlO. para que eso no ocurra. para que haya
un desarrollo racional. armónico. priorizando las
verdaderas necesidades que hay en nuestra Comunidad
Autónoma. presenten ustedes ese plan. que se lo hemos
pedido en numerosas ocasiones. que hay una moción
aprobada en esta Junta para que sc remita ese plan a la
Cámara. se pueda discutir y establecer las prioridades en
mater~~ deportiva A la vez que les hemos ya solicilado
en numc", ••" oC¡Lsionesqucdesarrollen la Ley del deporte.
Yo soy consciente de que no les gusta esa ley. que se
opusieron de manera contundente a ella. pero es una ley
aprobada mayoritariamente ¡Xlresta Cámara y el Gobierno
tiene la obligación de desarrollarla y tiene la obligación.
como exigimos en el segundo punto. de desarrollar
algunos aSpL'ctoS. aunque no les gusten. pero que son
ahsolutmncntc necesarios para que se pueda desarrollar
en nucstn~Comunidad Autónoma una polílicaen materia
de de¡Xlrtcs que sea absolutmnente participativa. abierta
y plural y que no se siga trabajando con el absoluto
sectarismo con lo que lo está haciendo el Consejo de
Gobierno. Por eso les pedimos que desarrollen la Ley del
de¡xlrte en lo que hace referencia a constituir el Consejo
Asesor de Deportes. para integrar a los represenlantes de
los distintos sectores vinculados a la actividad deportiva.

Y. luego. hay un tercer punto en el que pedimos
tmnbién al Gobierno. para que no sucedan hechos como
los que tmnbién sucedieron rec ientemente en esta región.
que presente a esta Cámara. para su consideración y
debate ante el Pleno. una comunicación sobre la
calificación de de¡xlrtista. de élite. La calificación de
deportistas de élilc no CSL:1rcguladacn nuestra Comunidad
AUlónoma y debería estarlo. debería el Consejo de
Gobierno tomar nota y establecer esta regulación. puesto
que tenemos compctencial\ en materia de deportes y
tenemos yacompetenciasen materias de universidad. Por
lo tanto. que regule el Gobierno sobre aquellas
competencias que le son propia •. Pero. bien. al no existir
una regulación. deberían remitirse a la. leyes básicas del
Estado y existe un d~'Creto. exisle un decreto del Estado

que regula la consideración y Iacalificación de deportistas
de élite. pero en esla Comunidad Autónoma no sólo no
tenemos regulada esa materia sino que tampoco se siguen
las normas básicas del Estado y pasa lo que pasa; pasa que
así vemos los escándalos que ocurrieron en esta región y
la alarma social que creó al ver en qué siluación se
concedía la calificación de deportistas de elite. que no es
una cuestión baladí; noes una cuestión baladí porque todo
el mundo sabe que hay una serie de beneficios desde el
punlo de vista académico y social para aquellas personas
que ostenten esla consideración. Por lo lanto. instamos al
Consejo de Gobierno a que haga una regulación en este
sentido. que envíe esa comunicación a esta Cámara para
que podamos fijar los criterios sobre esa regulación y que
no vuelvan a ocurrir hechos lan lamentables como a los
que tuvimos que asistir en esla Comunidad Autónoma
cuando se están dando estas consideraciones a personas
que en absoluto reúnen ni los méritos ni las capacidades
necesarias para tener tal consideración o distinción. pero
sí que se benefician de esas prebendas que desde el punto
de vista a~adémico le tiene asignada la consideración de
deportistas de élite.

La propuesta de resolución número 6.893 hace
referencia a materia sanitaria. y en este sentido. ante lo
que nosotros consideramos un absoluto y conslante
deterioro de la sanidad pública. de la calidad asistencial
que se está prestando en nuestros hospitales en Asturias.
instamos al Consejo de Gobierno. siendo conscientes de
que no tiene competencias en materia sanitaria. dirigirse
allNSALUDde cara a mantener la calidad asistencial en los
hospitales públicos y en los centros sartitarios de nuestra
región. cuando vemos que se están recortando servicios.
que se están suprimiendo plazas de facultativos en los
centros de salud. y cuando v~'I1losque esto vaen detrimento
de la calidad asistencia! que reciben los asturianos.
instamos al Consejo de Gobierno a que se dirija al
lNSALUDpara corregir esa situación. También que se
dirija para que se aprovechen los recursos de esos centros
sanitarios públicos. que se aprovechen los recursos de los
hospitales y que se aprovechen los recursos de los centros
de salud. porque se pueden reducir las listas de espera. se
puede sacar mucho más rendimiento a nuestros hospitales
públicos. pero no de la manera en que lo está haciendo
este Consejo de Gobierno. Hay unidades en nuestros
hospitales. plantas. instalaciones que fueron objeto de
reforma hace ya más de un afio en nuestros hospitales que
no se han puesto en marcha porque no se les consigna
dotación presupuestaria suficiente. y así está ocurriendo.
por ejemplo. que en algunos de nuestros hospitales
existen quirófanos cerrados mientras se están dedicando
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má<l de novecientos millones de pesetas a concertar
procesos con las clínica.. privadas en nuestra Comunidad
AutlÍllOma.

Asimismo. instamos al Consejo de Gobierno para
que se dirijaallNsALUD a que complele la red de atención
primaria. especialmente en lo que hace referencia al Mea
sanitaria V.en Gijón. queestamosasistiendoen estosdlas
a la negativa del tNSALUDa cerrar el mapa sanitario de
atención primaria Y construir los centros de salud que
quedanpendientes. A establecer .asimismo. losconciertos
para dar viabilidad al hospital "MOIIte Naranco - y a la
unidad de larga estanciacn el sanatorio" Adaro -. que esle
es un compromiso que rmnó el Gobierno y está incluido
en el plan de actuación para las comarcas mineras. Y.
IaI1Ibién.en loquees unareivindicaciÓll ya vieja por parte
de estc Grupo. en consolidar la construcción de un nuevo
hospital cenlral. que parece ser que en esle momento se
van a entablar negociaciones por parte del Principado Y
el Instituto Nacional de la Salud para dar una solución al
hospilal Ccntral de Asturias. Nosotros siempre hemos
sido partidarios de la conslrucción del nuevo hospital.
pero sahemosque esto noes un proceso corto en el tiempo
y. entre tanto. por eso instamos al Gobiernoa que retome
de manera inmediata el proceso de coordinación·fusión
det hospilal Central de ASlurias. que se encuentra
Jm3Iizadodesde la Uegadadcl PartidoPopularal Gobierno.

La propucstadc fi.."iOluciónnúmero 6.894la111bién
es rcitcrntiva.,la hl.'11lOS pL~tcadocnnurncrosasocasiones
yes lambién de las que el Consejode Gobierno haenviado
direclamenle a la papelera. y nos parece lamentable que
la haya enviado direclamente a la papelera cuando lo que
se le está pidiendo es que conlinúe consolidando y
desarrollando la red de eslablecimientos de la tercera
edad. equipamienlos públicos para la tercera edad. y uno
muy concretamente. la residencia de la lercera edad de
Arriondas. para la que hay una moción aprobada en esta
Cámara. para lo que lienen consignación presupuestaria
y para loque fue un compromiso que asumió el Principado
en el proceso de transferencias del antiguo INSERSO.por
lo tanlO. instamos al Consejo de Gobierno a que esta vez
no la tire a la papelera.

La última pmpuesta de resolución que voy a
defender. la 6.1195. insta al Consejo de Gobierno a
dc.'NlnulL"Ifunapolílicademinusvalías y dediscapacidades
en la que se cuente de verdad con las verdaderas
nL'Ccsidades. dem¡mdl\S y recursos con los que contamos.
que presenten en esta C•.\mara la evaluación del plan de
pcnsión a personas con discapacidades y minusvalías y
también. que elaboren y presenten para su discusión un
nuevo plan. Hemos pueslo de manifiesto en el debate del

día de ayer que tenemos una concepción radicalmente
distinta de cómo deben abordarse los problemas. de cómo
debe abordarse el desarrollo de una política para las
pcrsonas con discapacidades y minusvallas. Hay dos
concepciones radicalmente distintas: una. la que defiende
el Grupo Socialista. la que ha defendido cuando teníamos
Iaresponsabilidadde gobemary Iaque defendemos ahora
desde la oposición. que lrata de integrar en su medio
familiar. social y en su entorno, a las personas con
discapacidades a través de la creación de centros
ocupacionales y de centtos de día comarcales en los
distintos territorios de nueslra Comunidad Aulónoma.
para evitar el desarraigo de estas personas: y bay Olra.
desde luego. mucho má<¡cómoda. mucho. mucho más
fácil. que desde luego quita ese peso a las familias del
medio. pero que supone el almacenamiento y el gueto.1a
creación de guetos para las personas que tienen estas
discapacidades.1a concenlraCión de todas estas personas
en macrocentros. sin inleresarles su integración familiar.
su integración social Ysin Ienerencuentalaresponsabilidad
de los padres que no la pueden eludir y la tienen.!?r eso
instamos al Consejo de Gobierno a que cambie la
orientación de esa política que. aunque sea mucho más
dura -es mucho má<ldura·, implica mucho má<¡a toda la
comunidad. a la sociedad y a los padres, pero. desde
luego. es mucho má<¡ positiva para las personas que
padecen ese tipo de discapacidades. -

Muchas gracias.

El sellor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(GonzáIez AlcaIde): Muchas gracias. seflora Diputada.

Tiene la palabra el Diputado sellor Feliz.

El sellor FELIZ GARC1A: Gracias. sellor
Presidenle.

Selloras y sellores Diputados:
Lo que voy a lratarde explicar de manera somera

o sucinta·y digo lratar de explicar de una manera somera
y sucinta- son las propuestas de resolución comprendidas
entre los números 6.872 y 6.877. referidas bá<licamente al
desarrollo económico industrial y social. pero.
lógicamente. en un debate como este y con sus
características no podemos profundizar. sino que lo que
IraIaI1IOSes de orientar al Gobierno; 0Ira cosa es que nos
haga caso. pero vamos a intentarlo una vez más.

La primera propuesta de resolución se refiere a la
prioridad de la creación de empleo y de las políticas
sociales. El empleo empieza a ser en Europa algo real.
Vemos en estos momentos el debale que hay en Francia.
el debate que hay en Inglaterra y cómo denlro de la Unión
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'd~I;'T¡' ,....' ",~,," , ;' '" ,:',Europea. por pnmera vez. va a haber una conferencia
I)ff" ' . '"'.'. ..... ,"'- '" .• ', ',: " '". ., .eSNcífica 'referida al e'ri.pleil;'es hora de ir hablando,

c¡¡¡Í1o'Sc'csl:Í~atilaridoen Francia. de las lreinta y cinco
h¿'r'áS~itianal~s;' enA:íemaÍliaya las hay, bias lreintay
d;\~\¡¡bias'sciiliinalés en HoíaJÍdá, óla apíicación de la

.p;:~":::,~_:-,,,,,, .·".'~.1-¡·.;' .. 10, _,oCarta Socml en IngL~lerracon el tema de uatar de crear

...-: ",': . ,,:, .' ,:':. ,", -"-',"": .-,'. ¡ -.\.•empl,eo,'Enlonces, enesa ,n,sma sintoníaqueapunto. de
IJ~¡¡¡¡'ésque en esios;moilidll(j~correri'porfEuropai,eSlo........ , ',- :".' ""','."--" '
que hacen'",s la propuesla.hemt.s de eaÍi1biar nuestro
nic~~je y lratar de una vez (lOrtodasdedejáidedeciráquí
en' I~Junla,yen oir~~i~ua~iones que el emph:o es lo
píioritáriq. pero, luego. a lahora de la verdad. a la hora
d~JÚfUi~ci~n, a,\~ hon¡ d,da concreción, vemosque
e~~Jc~~7!~lpn,~<?~~~,~~;I,~~.,~n'CSI~~~lidO ~a esta_,
Pf,V~Jj,?8:'prue~t~,1~e?,m:.~"~?i~~lepnon~:ro ~I~~p\eo
y las (lOiaucassOClalc.s.,que SIel empleo fuenombrado en .
cfiY~~at~'~ll;noprii)ií(J~d.-·rlo~a:Ú'ias púlíúcaSSOciales> .
~.6.fl0~('-~J~,'.,:-- '-:.':>r_ ~1;.:::;",.~'l.~:t:~,.-",.','_~' ~"-1••,! l'" ',' ,-'o • ~"", La'segunda propuesta de resoluclon uatade,runa'.ml ,_,:r;r,_~ l', ", ': "'-",-.1;; .. " -,' - :"11"':.-'"" ",'v ,1.- ,',-, ",-'1"';"", ,.' "",,- -' <

vgUn.~~:~_?!~_~!,~~i~g~~e,ín:~,~~.~f/lci~~~·~~~_~~~ri?~,~.'
Asluna.'\. Nusulms deC4'1lnUSen nuestras' IOtcrv-Cncloiles'

O?:;l 1,;-- ,,¡"'-. ,.:;. ·,ILI: H';:,,~,:··',.--',- -:'."_' ''\:''~'1- '.

qNf.~~;¡~~~~~)~I,~~!n~nt~~,~~r~~~,?hl~:X~.?,:IJt,e~c·~~~~~;
n~qonal dee'pansiún cconomiCliy-que.lógicámente:

c,_,!~·_"-'·,-}.,'·,;','·~;i'-,,,:·,:~ ':,:', :','",,"',:: ":""':' :-,: '-',
e:;o,1j'; reneja taníbiélÍ e~' A'sÍlÍriáKj:¡cro'es riecesario .

J,I , ..__', . -', !~-'," ' ,,'j:; , " '_'¡" , .-¡ '_ ,": -.-.I"", ,i ,'- "

r~t~~f~ccr:~.~:~bi~,~;,,~e,:~,~~·,p~~~I~~~.~~~~~fc~e,~~,~m.:a
ASlunas; dmamos que esos pilh\Jnelros d,ferencláIes

:.'P;.', ,~-:f"':'''~. ,ti ::,t~~~:;r;i,.~'-''-; .--::'0" ',,-i':¡ __, :,' '_. 'negatIvos comparallvmnente eran;. el prMuclo mlenor
,'. J."." ,',_: :' " l., ',_ '_,-"<t. : ..'" .': .•

brulO.que no crece eri la iriis,na'próporéi6ri'qué'<;rece'en
el resto de España. o el empleo:'qut S¡~he'it.davía
'c¿9i~~~~qt~;p~~~It'ir~~~~-Jr~:.~~;W~~?~;v(~~~f?<~e¡!.~más
c1\lvad;~sdcJ"sp~~a, P,!"~eSl,,l.,.lo q,,\e prpponémos en esa .•&DLH.,.,·11 :,l·,-<I. ..•":.J!}l" ,,¡,r:.,"l"'·j ·IOJI~-;'''I~''- ••..•• ,.~ ..", .

rcsoluci'll[1,;~~I~J~~If~!~~J'~~f~~~;d!~}.~~.~••~~-~s~~l~le-por'
lrabajador:y cuándtÍ hablfun'oslIel'cápilal i:lispoiliblepor
lrab1!.i.~d(!~Ip,<Jl\cill~m;¡:n"el ,sell\id9 ,más li'"pli!? de la
p~)~hraJ¿l'c'[¡pi{al: nk~~\rel~cl\kf.fldo ín'b\létirib. sino
en el sentido de (1on~r~ ~,is(1~)~iciún.dcltrabaji'dJienl:f'

. ..-.',' I.L ~~"i!(,:~~'10l;"'~ , •.<:~~·IJI<-\.';mundo del trab~o mfracslructuras dc 'ttal1sportes. de
c7i.1:8J icigióW~1:'~O,~f'~_~-Hip~~;11n, !a'iSlríiiiés~'·~"dé\~-~apita,,1tflii~im~1f~~~~¿~~fdirWi1ró'i8':i~Ó:)-"J\~f;':; :-".db ','o .• ;:::1',1,

:~~'~!·iS]~;d~d;l]í'~!~hii~&;(ó;'&n'~iJe~tii'~¡Jiliióh.a
!L ••.j .••-.' ';",',l.'_ ':E·l; "'."<1; ">', : $ '. ,'--, ~'v: ' :~,"¡ :<', '-;'1 '\' .¡,', ',-",1~,,'" /nue~l!oenJendér.l¡¡Qecésidridi1equela. adminis1rilcidnes
,'P'.c-, :,t,l,_,~",' \1 f'_, ',¡l""l,:l,'"'!~ ,-,-,:"1,''-''':-',,'>' ,)~': " -:-
públi~1l-sdel )'ñndpadó -~ül1)efllenSu 'esfuerzo 'para
f':~:~ ,1:_-", ' ... .'!-.'_~; (-':,~;C" ",';",'"';~",: o,,-~ ~" "'-"-1,""':'
~f!~seguiruno~.m.ayorcsyméjores riivelesdedotación de
~ .',,' 'o, -. '.-',' ._, '.," 1"_ ' j<, >::" .;; 'c<c- '}'~"'H"" '1 ,-,,-' "" ,'" :' ' •• ':tQda.~y. c,adaul)a,!I.cla',ñru)if~shieior\Cs·de\.lraliájo;-dél=. :~', _,".' ,.; , • '"l,) 1 t;;J':': ,;: C',;tr'!í'j] 1·" o,.;" :.' '-, ¡ ::!t~. '~, ,-¡"':,' -,
Capllaren ellmb3j(lquc'hemosdichó, Se puCde'jtiigarsi

";,:;" ':,::y., : .."t -";r',-:_:~:.;!:\' ~ '. """7" n" ,.'
~n9s n~HU~SoaJ~)ftadomá~. tiéniús alXirtadú ·rrienós~'-si'.-eh

", ';;¡l.....-~ 'l( ','lf/_",/,,-, ; :~12:::.::-~-:I,:'.·.-,·,·,-:--:,~,- ..._. ~
c~t()s()lOmenlOs.se c.,lá apqrtandolnucho ilpoco. pero lo";",e'. ',e; ..'" :,t '<, ,/::.~";\"f.'.1:'¡'.;loi'p':-,_ ;:: ·-.'i. ¡""or' ,-qu~.entendemosque es necesano es apllrtar lo mejor que

.'.,:" ,·-;--,' •.l:)H.IL T; :'~':-'.! ;:.'-:':fj¡,·" ·..~'.~r'·'-,i';,:' ".,:,,';se lenga en este senlido de' tratar de' asentar;' de
.t!o,j'-" ';'-l:'-n.;j; ~~~,:;.•")1;::,:.J,: ;'; :'r,. .-i.. •.,":.".-. l' .""1 ''''".,'nr:OI.m.)clonar~una vez má<';.cllema mdustnáI eil' ASlunas.
", •.• , '.' ')~I ',J:'l~:'; :) ~~,¡'Iv' r1.:v'i.f_:~ _1f~ .. 01':'; -,' ,,, .' ...•1< ,,;
y,enese senlldo.lo decunusen Ia:propuesla'deresoluclOn

número S. allí hablamos de la necesidad. una 'vez más,'
también. de la coordinación y potenciación 'de· los:
inslrumentos de pro~oción económica' y"e!".
establecimiento de una:tlillíticaindustrial coo el bbjelo de
movilizar el potencial-endógeno, ¿Cuántas' veces a lo;,
largo de esta Legislatura hemos hablado en esta Juntade:
la necesidad de coordinar ypotenciar lilSiristrumentoslle,<
promoción económica del Principado? ¿Cuántas veces?':
Además. últimamenle. el Consejo de Gobierno lo ,ha'
afirmado en. prácticamellle. eslos términos: que están'
aquí en el paclo terrilorial por el empleo, En el segundo
PUIllOde esla resolÍlciónhablamos de la necesidad. que ya
les hemos recordado en el debate. del fondo que han
prometido, y que ahora pareCé que se olvidan. en'sede'
parlamentaria: y en' otróHdros' del fondo¡de' desarrollo'
regional:lnc1uso,c()irioles reCOrdábamos.algúnConsejero"
ya dijll,'ániJlldó éri:'público;qucpara'e\. áilo que'vit<JIe:
había veilllieihc()lRihriillonesde pesetasparaése<fondo '
de deslll1'ollo 'regiórial;' veféÍitoslo (j:ftll.'lo' veremos,
Enier\demosqúe rió;peiolÍuestrti,obligáci6n:esdeeirque"
ese 'fondo'dé desarr6J1óes neéeSario paraeh:onjuntp'cte,
la reg'i6n:En el ieicérjJilnto está'el fondode desarroUode,;
las comarcas 'miÍler:k ·En eltuarto¡ hablamos una 'vez.
más; ·también. 'de' (a necesidad de"los'¡ mecanismos,
específicüsde las'comari:assidérúrgicas,Sí;'nossonreíIRÓS;.
¿CuáJItas v,~cés,tart\biéñhemos traído áqÍll'prllpuestas
referidáS al suelo~'cedente \¡, ocioso·de AviJés? Y lo
bemos"(jiCllo'poi' actiVa'y':p<ir'pasiva:'qUele1, Jlamen"
uSledes Avilés'20b0;' Ptierta:dé A\lilés o como q'uieran."
pero q'Ü~déIiná[íiezpor todas ai'bilren usiedes:y pongan'
en 'maklili éstidOi:iedad qué'no sólo nosOtros'aquí: ,(a;
sociectadé~téra,losethpreSarios.los trtibajadores'Ytóda,
liisotiei:ladr€s esiallernluílÍántló.d latlJnbiéri Fundación.
de;IllsCoriiiirC3iSideiúrgil:as;--queIodos'IOsllll.ós'de/nTo'
de ~n' mes 'la íiol~eremóS'ir: 'ver aquí 'seguro;: con~os \
presupúestOS~'y Se'Vb\.\leráa'dótar';com{)estel!110sedotó;
condoceiriillllnes ial'firial;¡iües volVereinosa. ver/No'
sé para qUé se'-dedieáiáh esos doce millones,' pero
iricUmplimoseri lospresupüestos e incimiplimos'en las,
resoluciories e incumplirriosel compromiso que tenemos'
desde hace cuatro aIIos e incumplimos ·de manera
sistemática las promesas que se hacen a los medios
públicos.:. Sí. Señoría, Sí. la'última promesa pues'ya
veremos a ver. es la del Alcalde de Avilés. después de·
treinta 'y Iántas promesaS'deque en octubre. por fin. diee
que va'a hablar con el señor·Piqué y a formar la sociedad
del suélo;Veremos a ver. veremos a ver. porque ya son
tieintay'tmtas octiarentilveces el·ineumplimiento de
palabra:">',';" ;' .... ' ,),·L.

""'Ert'é1 séptiino' pimlo habUunosdel fomentq de la
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investigación cicntífica y técnica. con el apoyo de los
cenlros públicos de investigaci6n. Hablaba el señor
Presidente dcl Consejo de Gobierno estos días de la
nc'Cesidad de algo también tan manido. algo que todos
hemos aprendido. el 1+0. qué bien suena, el 1+0, pero en
la realidad. ¿c6mo se concreta eso? Hemos traído
propuestas y hemos pueslo como ejemplo lo que ha
sucedido en Euskadi y lo bien que lo han hecho, y hace
poco. incluso. el señor Vicerrcctor de Investigación
Universitaria lo decía. nos lo decía: los institutos
tecnológicos específicos de tecnología aplicada, que son
baratos además y están dando el rendimiento que están
dando en Euslmdi, y que es la herramienta necesaria en
estos momentos para engranar en el tema técnico y
científico la empresa industrial asturiana y la Universidad.
Todo el mundo reconoce que la Universidad asturiana y
la empresa aSluriana h,Ul eslado espalda con espalda
durante años y lodo el mundo reconoce que es necesario
cambiar. Le sugerimos a los señores del Gobierno, a los
señores del Panido Popular. que sean capaces de romper
esta situación de que ha eSlado la Universidad espalda con
espalda con la empresa.

El oclavo punto habla del apoyo decidido a la
fonnaciún profesional. Lo van a ver ustctles. Señorías. en
los pr6ximos años una de las eslrellas de la Unión
Europea vaa ser la fonnación profesional. Recientemente.
el Director General... Sí. era. era. y en cl año 1977 se
desmont6. Recuerden. ya que acusan que fue en el año
1977. no nosolros.en el ruio 1977: pues vaaserunade las
estrellas de la Unión Europea. Y. recientemente. el señor
Director General de la Direcci6n General Sexta, de
PolÍlica Regional. manifestaba cómo en los próximos
años los dieciséis progrrunas específicos que tiene la
Unión Europea se van a concentrar en tres. en tres, en los
próxim()s. ailos. a partir del ano que viene. yesos tres van
a estar dedicados a la cooperación inlcrrcgional. al medio
rural y a la fonnaci6n profesional. Es decir. que los
esfuerzos en los pn\ximos años de la Unión Europea nos
dicen claramente por d6nde van a ir y cómo la fonnaci6n
profesional va a ser y debe ser una de las estrellas sobre
las que se asientc. como elemento básico. para la inserción
lahoral de esta juventud que en estos momentos tenemos.

Y. por último.está el impulso del sector servicios.
con hincapié en los servicios de las empresas y la actividad
turíslica.

Enla propuesla de resoluciún número 7 hablamos
del sc'Ctor minero. Todas Sus Scñorí'lS saben cómo hace
¡X>Cu ha sido alcanzado un at:ucrdot:on las organizaciones
sindicales en rclación con el pl:Uldel sector minero. Pues
bien. lo que pedimos en esta resolución. lo que decimos

en esta resolución es que se complete en todos los
ténninos con la negociación del mismo. con las
orgarúzaciones sindicales. empresa por empresa. Ustedes
saben que este acuerdo del plan del sector minero es
global y que ahora es necesario desarrollar y acordar
empresa por empresa. Pues eso es a lo que estamos
incitando y tratando de orientar al Gobierno regional, a
que promueva esta negociaci6n empresa por empresa.

En el segundo punto hablamos de la necesidad de
que la empresa pública HUNOSA siga implicada en el tema
de la diversificación de las comarcas mineras. Ya sé que
Sus Señorías podrán decir que ha sido poco, minimo;
unos. algo; otros. más: O1ros.menos, pero lo que decimos
es que es necesario e incilamos también a que siga siendo
necesaria esta implicación de HUNOSA con la
diversificación y reindustrialización de las comarcas
mineras, y si son mejores que nosotros, auméntenla. que
es necesario. por el bien de todos. de Asturias, que es lo
principal. y de la gente de las cuencas mineras.

El lercer punto es que se efeclÓen gestiones de
apoyo para la aprobación por la Unión Europea del plan
del sector minero. Todos sabemos que en estos momentos
falta por pasar esa barrera, la aprobación o contrastación
por la Unión Europeadel plan de sector minero. Esperamos
que Iodos estemos juntos en ese apoyo y que nadie ponga
piedras, o sea, que aquí se diga una cosa y luego, fuera.
otra. Esperemos, repito, por el bien de Asturias. que todos
eslemos juntos y que defendamos también todos que las
ayudas vayan más allá del 2002. Todas Sus Señorías
saben que en el 2002, después de diez años de prórroga,
de acuerdo con sus estatutos. se disuelve la CECA. el
tratado de la Comunidad Europea del Carbón y del Acero.
y que, a panir de esa disolución. en principio. que es la que
regula este tratado CECA, las ayudas a las empresas del
carbón y del acero tendrán que buscar otras vías, y ese
buscar otras vías es también a lo que incitamos al
Gobierno regional.

En la propuesta número 8 incitamos al Gobierno
regional al cumplimiento del plan de actuación de las
comarcas mineras. Hubo un plan de actuación en las
comarcas mineras acordado en diciembre, en el año 1994,
en el año 1994 -y voy tenninando, Selloría-. en el año
1994. y ese plan. como todas Sus Señorías saben, tennina.
tiene su vigencia a fmales del año 1997. Lo que estamos
proponiendo en esta resolución es, por un lado. que se
cumpla adecuadamente este plan que prescribe o tennina
en diciembre de 1997 y lo que estamos diciendo es que se
inicie una negociación de un plan específico como
contribución específica también del Gobierno regional a
las comarcas mineras. Si aquí tenemos el lema de la
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Unión Eumpea. si tenemos el plan del sector minero a
nivel estatal. es lógico también que la Adminislración
regional tenga un gesto de apoyo hacia este territorio
específico.

La pmpucsta de resolución número 9 se refiere a
la hoy IImnada. desde el I de septiembre. Aceralia.
Corporación Siderúrgica. SA. Después de ocho. diez.
quince o veinte nombres. ya no sé cuántos van. pues. el
nombre oficial desde el I de septiembre del presente año
es Aceralia. Corporación Siderúrgica. SA. Y en esta
resolución lo que decimos y proponemos desde nueslro
Grupo es suspender el actual proceso. dejar en suspenso
el aelOal proceso de venta total o privatización total del
capital social de Aceralia. Corporación Siderúrgica.

Enel segundo puntodecimosque se mantenga una
panieipación imponante. significativa. pública. denlro
de esa estructura societaria social del capital que signifique
un control público. i,Y porqué lodecimos'! Mire.si Arbed
en eslOSmomentos tiene tres fili,des imponantes. una que
es Sidmar. en G'IDte. una siderurgia integral del tmnaño
de la nuestra. donde los gobiernos belga y f1mneneo
tienen en su panieipación el 28.5 por ciento: si tiene otra
siderurgia integral similar a la nuestra. de cualromillones
de tonelad'L'. en Bremen. Stahl Werke. donde el Gobierno
de la Liga Hanscática. de la hmlse:lticaciudad de Bremen.
tiene el 32.5 por ciento: si en Arbed. la matriz. el
Gobierno luxemburgués. tiene entre el 28.5 yeltreinta
por cicntp del capilal social. ¿por qué en Aceralia. esa
cuarta pala de esta mesa que conforma básicamente el
grupo Arbed. no puede haber una participación
significativa del capital público'! Nos preguntamos por
qué. si en todas sus filiales y en toda su estructura está
conlimnada de esa manera. ¿Por qué aquí. una vez más.
vamos a ser diferenles'! ¿Porque España es diferente o por
qué'! i.O porque no queremos la economía companida e
ideológicamente vmnos más allá que va Europa en esa
pri vatización. no queremos lo que ahora suena por Europa:
la cconomíacompan ida en un proceso de racionalización?
Si la gestión ya está entregada a Arbed y ya la controla
Arbed. ¿,qué peligro o qué miedo tienen esos señores
neoliberales. que siguen viendo el fantasma del sector
público. si esa gestión ya está controlada por Arbed'!
Entendemos que debe seguir una participación
significativa.

Además. en eltereerpunto he tomado las palabras
del sellor Presidente en su illlervención del 21 de julio. y
decía el sellor Presidente del Gobierno regional: "El
Gobierno ,,'turiano ha mantenido. viene manteniendo y
seguirá manteniendo la necesidad de que haya una
panicipación imponmlte del capital público. al menos

durante el tiempo que debe desarrollarse la ejecución
precisamente del plan industrial que se ha adoptado". El
plan industrial tiene cinco años y. si quieren. les leemos
también ...• pero ocasiones tendremos de seguir hablando
en el método de adjudicación y en el método de olras
actuaciones que ha habido: pero les leo el acta del consejo
de administración último de la eSI. en el que se manifiesta
la postura del representante del Principado y del
representante del Panido Popular. el señor Zapico. Noel
Zapico. acta -repito- oficial del consejo de administración.
donde dice: "Por el señor Zapico se agradece la
información recibida. haciendo la matización de que si el
señor presidente precisa de su opinión. ésta no puede ser
otra que la que mantiene el Gobierno del Principado de
Asturias. que defiende mantener el treinta y tres por
ciento de las acciones en manos del Estado. Destaca la
necesidad de no confundir los medios con los fines.
existiendo una coincidencia absoluta entre el accionista
y el Principado de Asturias sobre el objetivo a conseguir:
el cumplimiento del plan industrial. aunque se difiera en
el medio. considerando el Principado que éste no puede
ser otro que una relevante panicipación pública en el
accionariado de la es!". Ésta. señores del Gobierno.
señores del Panido Popular. era su postura. manifestada
en esta Cámara. manifestada en el consejo de
administración de la es!.

La resolución número 10. En la resolución número
10 hablamos de Santa Bárbara. ¡,eh? hablamos de Santa
Bárbara y decíamos ayer en el debate que hay un proyecto
trascendente. importante para Santa Bárbara. que es el
proyecto Leopard. con un monto de cuatrocientos mil
millones de pesetas y que ese proyecto Leopard es tan
apetitoso que en estos momentos. lógicamente. un bocado
de cuatrocientos mil millones de pesetas cómo vaa ir para
una pobre y desgraciada empresa pública. lógicamente
deberá ir para una empresa privada. Y entonces surge
GAMESA.Banco Bilbao Vizcaya. lberdrola -otra vez
Euskadi. otra vez tropezamos-o que está dispuesta a
gastarse cuatro mil o cinco mil o seis mil millones de
pesetas en la privatización de Santa Bárbara con tal de
llevarse ese tremendo bocado de cuatrocientos mil
millones de pesetas. Pues bien. yo recuerdo a Sus Señorías
que los malévolos socialistas. en nombre de los cuales les
hablo. aprobaron en febrero de 1996 una inversión de mil
millones de pesetas para la facroría de Trubia para
adecuar el taller de mecanosoldadura. en el que se iban a
producir las torretas y otras panes importantes de
transmisión del carro blindado Leopard. Mucho nos
tememos que por el camino de Euskadi otra vez se vaya.
Lo que hacemos en esla resolución es tratar de
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comprometer al Gobierno para que en esa privatización.
por lo que nos jugamos. nos jugronos otra vez más. sepa
defender los inlereses de Asturias.

Perdonen. Señorías. si me he alargado. pero las
cosa.s son como son.

Muchas gracias.

El señor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(González Alcalde): Gracias. señor Diputado.

Para seguir defendiendo enmiendas del Grupo
Parlronentario Socialista. tiene la palabra la Diputada ...

La señora ÁL VAREZ GONZÁLEZ: Muchas
gracias. señor Presidente.

Voy a proceder a la defensa y la presentación a la
Cámara de las propuestas de resolución que lienen los
números de registro: 6.878. 6.879. 6.880. 6.881.6.882.
6.885.6.886 Y6.887.

La propuesta de resolución 6.878 hace referencia
a la necesidad de contar en nuestra rcgi(m con un plan
estratégico de los puertos de Gijón y Avilés. Defendimos
desde el Grupo Parlmnentario Socialista. y defendemos.
una concepción del papcl de los puertos que es netamente
diferente de la que defiende el Consejo de Gobierno.
Desde el Grupo Socialista hemos defendido la función de
las dos aUloridades portuarias y la necesidad de eSlableeer
una estrategia conjunta. tanto logística como comercial.
que se hase en la coopemción de amhas entidades y en la
competencia con eIconjunto del sislcma portuario español.
y no la competencia entre los puertos asturianos. Esta
estrategia entendemos nosotros que precisa de un plan
regional y. sobre todo. en este momento. en que se está a
pUl110de aprohar la refonna de la ley del 92. que es la Ley
de puertos de interés general del Estado y de la Marina
Mercante. y que en esta refonna se incluye una
transferencia de la gestión a las comunidades autónomas.
Creemos tronbién que esle plan regional debe tener una
dimensión eSlrntégica que aproveche no sólo los terrenos
que se liberan en la ordenación industrial del ámbito
territorial en el que tiene lugar. sino también su carácler
de sislema de comunicación. que está ligado
intennodalmenle. y debe estar ligado intennodalmente.
con el resto de los modos de comunicación regionales.

La propuesta de resolución 6.879 pide y solicita al
COl1sejode Gobierno que presente el"libro blanco" de las
telecomunicaciones. Exislc otra propuesta de resolución
similar en el debate del pasado al10 y entendemos que.
aunque el Presidente en su discurso ha tenido en cuenta
este tema. ha sido un tema tratado en poca profundidad
desde el Consejo de Gohierno. y la ausencia de un

tratamiento en profundidad de este terna entendemos
nosotros que es una ausencia que podríamos calificar de
antipolítica. porque la telemática o el interés político por
ella define el carácter vanguardista o no de un gobierno.
Entendemos que lleva dos años el Consejo de Gobierno
desde su toma de posesión, sabemos que estaban muy
avanzados los trabajos sobre el Libro blanco de las
telecomunicaciones y creemos que es inexplicable que en
estos dos años esta cuestión haya estado sumida en el
desinterés. Por lo tanto. pedimos que se remita a la Junta
para su discusión y queremos situar esta cuestión entre las
prioridades de la región.

La propuesta de resolución número 6.880 hace
referencia a la política de vivienda. El discurso del señor
Presidente. de hace dos días. ha dejado al Grupo
Parlronenlario Socialista realmente preocupado sobre
cómo el Consejo de Gobierno quiere solucionar. dar
cobertura al problema de la vivienda en ASlurias. En
especial nos preocupa la idea de abandonar la promoción
pública y concentrar el interés y el dinero en la financiación
a los promotores privados. La consideramos una re\luncia
política a lo que sería una política en materia' social
activa. porque la vivienda. además de ser un· hien
económico, que lo es, indudablemente. es también un
bien social, y la cobertura de las necesidades de vivienda
y la atención también a los más desfavorecidos. a los que
tienen más dificultades para acceder a una vivienda.
precisa de un papel de la Administración que garantice el
interés general. interés que. indudablemente. no pueden
garantizar los promotores. Entendemos que el Plan de
vivienda debe ser discutido y debatido en esta Cámara y.
en ese sentido. estamos invitando al Consejo de Gobierno
y le pedimos que no lo modifique mediante decretos sino
que espere a que el debate en la Cámara. con las
aportaciones de todos los Grupos. pennita contar con este
elemento fundamental en la planificación que asegure a
todos los asturianos el acceso a ese bien que es la
vivienda.

La propuesta de resolución 6.881 hace referencia
a la necesidad de cont:U'en esta región con dos instnnnentos
de planificación y de regulación del sector turístico
regional: la Ley de turismo y el Plan regional de turismo
del Principado de Asturias con una lemporalidad que
eSlimamos debe ser de dos años. Elementos ronbos que.
desde nuestro punto de vista y a pesar de la alergia a la
planificación. manifestada por el señor Presidente en el
debate durante estos días. nuestro Grupo entiende como
indispensables para la regulación y la promoción de ese
sector que está siendo uno de los más activos en el
crecimiento de la región. Pedimos tronbién que se remitan
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a esta Cámara dos comunicaciones: una. sobre ellurismo
rural. y la segunda. sobre la formación profesional del
seclor turíslico. lal1l0 reglada como ocupacional. que
enlendemos es la base que garantice una ofena de calidad
del producto turíslico asturiano. Tenemos que hacer
también referencia a la solicitud de remisión a esta
Cámara de una ley de turismo. No es la primera vez que
se bace desde esta tribuna. ya en los dos debates de
oricnlaci6n política previos se hizo y se consiguió o se
obtuvoel parabién de la Cámara. pero inexplicablemente
no conlal!l0s todavía con ese proyecto por pane del
Consejo de Gobierno.

La propuesta de resolución 6.882 hace referencia
a la necesidad de desarrollar la dirccuiz sexla de las
direclrices regionales de ordenación del territorio. que es
la que imeresa al gran equiparniemo comercial. Ya en el
debate de oriemación política del año pa<mdo incidimos
en este lema. Hay inicialiva"i en esta Cámara de otros
Grupos Parlamemarios. en concrelo del Grupo Mixto y
del Grupo de Izquierda Unida. Estamos de acuerdo con
la'\ consideraciones· rcali;¡.ad.'l" at.tuí por la Portavoz de
Izquierda Unida rc.'peclOaqueel Gobierno ha incumplido
eslas orientaciones de la Cámara. trulto de propueslas de
resolución como de iniciali va,,,parlamentarias dehatidas
en esta C[unara y. al mismo tiempo. que no ha sido
respetuoso con eslOs acuerdos. ha autorizado la inslalación
de equiprunientosde grandes superficies en esta región en
los mcsc.:~,prcccdcntcs. Nosotros creemos que es necesario
proceder al desarrollo de la direclriz sexta Hay que
insistir en ello una vez má<;.PUCSlOque la implantación
de gramlcscquipam ¡COlos comerciales tiene un innegable
impaclo en la región. E ineluimos lrunbién en esta
propuc.'ta de resol ución la necesidad de conocer esc Plan
de moderni/.ación del comercio que. a pesar de la alergia
-insistimos- del sci\or Presidente a los planes. creemos
que es fundamental porque debe ser un plan que permita
al pequeño comercio. al comereio lradicional. adaptarse
a la, nueV,l' fonna.' y estralegias comereiales. y por ello
insistimos también en la necesidad de que lenga una
prcvisi,ín temporal que ledé el tiempo suficienle para que
esta adaptación pueda lener lugar de hecho y no sea.
bueno. un plan merrunenle retórico sino que sea un plan
que reabnenle responda a las necesidades y a la posibilidad
de adaplación del pequeño comercio. del comercio de
cercanías con las nuevas estrategias comerciales de este
momento.

La propuesta de resolución 6.8X5 hace referencia
a la necesidad de desarrollar la Ley 1/94. sobre
abastccimiento ysancamienlO. Existen también iniciativas
en esla Junla General en esle semido. pero el Consejo de

Gobiemosiguesin desarrollaresta ley. PoreUo. solicitamos
que se pongan en marcha los mecanismos que permitan
la gestión de las infraeslrUcturas hidráulicas. que se
elaboren los planes: el Plan director de obra y el Plan
director de gestión que están previstos en la Ley. Y. en
segundo lugar. hacemos hincapié en la necesidad de
desarrollar el capílulo cuarto. dada la imponancia de los
sistemas hidráulicos de la rona central, promoviendo la
gestión integrada para un aprovechamienlo coordinado
de los recursos hidráulicos. que también están dec larados
ya de interés regional por la ley.

La propuesta de resolución 6.886 insta al Consejo
de Gobierno a impulsar y a colaborar aclivamente en el
desarrollo y en la aplicación de la Ley de declaración del
Parque Nacional de Picos de Europa. Es un tema muchas
veces debatido en esta Cámara y el Grupo Socialista
entiende que sería un geslo por parte del Consejo de
Gobierno la retirada del recurso de inconstilucionalidad
presentado contra la Ley 16,<15, de declaración del Parque
Nacional de Picos de Europa. que. aunque ha sido
anunciada por el Consejo de Gobierno. todavía no ha
tenido lugar. Orientamos lambién al Gobierno para que
designe a los representantes del Principado en la comisión
mixta y en el palrOna!o. como han ido haciendo Olras
comunidades autónomas. y. en lercer lugar. para que se
dirija al Ministerio de Medio Ambienle a fin de que
manlenga en su integridad el vigente Plan de ordenación
de los recursos naturales de los Picos de Europa y para que
elabore el Plan rector de uso y gestión y el Plan de
desarrollo. siguiendo los crilerios que aparecen a modo
de orientación en el citado Plan de ordenación.

Y. para finalizar. la propuesta de resolución 6.887
hace referencia al desarrollo del PORNA. teniendo en
cuenta que existe también una iniciativa aprobada en este
sentido en la Cámara que no se ha cumplido. que es un
tema urgente porque tiene ya dos años de relraso y el
Grupo Socialista entiende que es necesario y urgente que
se proceda. en primer lugar. a elaborar y aprobar el Plan
protector de uso y gestión de las reservas naturales
parciales. que son una serie de espacios que aparecen
especificados en la propia propuesta de resolución que
son: la ría de ViIlaviciosa.la cueva Rosa. la cueva Lloviu.
la playa de Barayo y la cueva del Sidrón. Y. en segundo
lugar. a la elaboración y posterior aprobación del Plan
protector del paisaje protegido del cabo Pellas.

Por mi parte. nada más. Cedo la palabra al último
Ponavoz del Grupo Socialista.

El sellor VICEPRESIDENTE: Gracias, sellora
Diputada.
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Tiene la palabra.

El senor COFlÑO GONZÁ LEZ: Intervendré. si
me pcnnite -son un par de enmiendas. un parde propuestas
de resolución únicamente-o desde el escano. senor
Presidente.

Bueno. la primera de ellas. que se compone de
cuatro puntos. tiene que veTeon asuntos relacionados con
el medio rural aSluriano~ especialmente con los asumos
del seclOr lácteo. El primer punto de la propuesta de
resolución liene por objetivo. al igual que los demás.
orientar al Gobiemoallí donde encontramosdéficils muy
importan les en la gestión del mismo. y es evidente que el
gran déficit que en materia de agricultura eslamos
observando en los últimos tiempos de gestión del Gobierno
conservador tiene que ver con la permanente pérdida de
cuota láclea que tiene esta región con respecto a la que
heredó este mismo Gobierno allá en el ano 1995. En
aquellos momentos dejamos a la región con 631.000
toneladas de cuota y hoy asistimos a una sangría
pcnnanente por la vía de compras dc otras regiones aquí.
que nos ha situado en unas cifras muy por debajo de estas
631.lNN) toneladas. Por lo tanto. instmnos al Gobierno
regional no a que cumpla aquella promesa electoral del
scnor Marqués en Tineo. de 1,,, quinientas mil toneladas
-suponemos que no sahía de qué estaha hablando. ya 10
hcm(lsdichomucha~veces-o pcmal mcnos.aque negocie.
en el marco dc la reserva nacional. cuota para Asturias
sulicienle que nos sitúe. al menos. en esa cifra del ano
1995. Porque ya hemos visto. estamos eseuchando que las
elecciones gallegas del próximo día 19 están
condicionando todos estos asuntos de una forma
tremendamente negativa para Asturias. Ya hemos
escuchado en Galiciadccir al señor Fragaque del próximo
reparto tic la reserva nacional ellos se van a quedar con
cerca de cuarenta millonclmJas. En ASlurias no sabemos
con cu{UllOnus vmnos a quedar. No sabemos qué postura
está adoplando el Consejero de Agricultura en el marco
del Ministerio de Agricultura en esla discusión y mucho
nos tememos que vamos a s¿dir como siempre. desde que
gobiernan los conservadores en ASlurias. perdiendo en
este reparto.

El segundo punto de esta propuesta de resolución
también está marcado por unasunto que tiene que ver con

los temas lácteos. Está preparado. se nos ha entregado y
circula por ahí un decreto. un horrador de decreto que ha
preparado el Ministerio de AgricuUura para relener a los
ganaderos de leche el pago de la multa lechera. Es decir.
se acahú la discusión. JXlf lo visto. acerca de quién se hace
cargo de los excesos de producd6n. La Ministm de

Agricultura parece que lo tiene claro: quiere. y a nosotros
nos parece de una tremenda injusticia social, que lo
paguen directamente los ganaderos. Ese decrelo circula
por ahí y tenía una entrada en vigor prevista para ell de
septiembre. El senor Fraga ha hecho que no le enturbien
la campana gallega con decretos como éSle y ha impuesto
al Mirústerio de Agrieultura que se aplique una vez
pasadas también las elecciones gallegas, no vayaa ser que
este petardo explole en medio del proceso electoral y le
salpique. pero es obvio que, inmediatamente pase este
acontecimiento elecloral, el día 19. este decreto se pondrá
en marcha y será un decrelo tremendamente negativo
para todas las explotaciones lácteas asturianas que
sobrepasen el nivel de cuota que tienen asignado y son
muchas las que lo van a sobrepasar. Por lo tanto. pedimos
al Gobierno regional que se oponga rotundamente y sin
ningún género de dudas ni de titubeos a la entrada en vigor
de un decrelo de esta naturaleza.

En el lercer punto habla de algo absolutamente
repetitivo. A lo largo de este ano hemos venido diciendo
en esta Junta General. hemos establecido debates y
hemos establecido acuerdos con los cuales instáoo:nos al
Consejo de Gobierno a que pusiera en marcha un plan de
calidad de la leche ante la inminente entrada en vigor del
decreto de calidad y homologación de explotaciones ell
de enero de 1998. es decir. dentro de dos meses. El
Gobierno no ha hecho nada. no hay plan de calidad. no
hay ninguna medida que palie los efectos económicos que
se van a producir en muchas explotaciones a panir de la
entrada en vigor de esle decrelo. que, repito. exige unos
niveles de calidad tremendos que no tienen muehas de las
ganaderías asturianas. mucha de la leche asturiana en
estos momenlOS. Las consecuencias van a ser económicas.
de cierre de muchas explotaciones. ante la pasividad del
Gobierno regional y ante el incumplimiento reiterado de
los diversos pronunciamientos de esta Cámara. Una vez
más. pedimos que se elabore ese plan de calidad y se
ejecute inmediatamente.

Y. por último. el cuanopunlo de esta propuesta de
resolución quiere recoger una demanda que hay en estos
momentos. una voz de alarma que recorre el campo
asturiano en estos momentos. especialmente en lo que
tiene que ver con los ganaderos jóvenes: los planes de
mejora, las ayudas de la Consejería de Agricultura a los
jóvenes. que, en general. están incrementando. están
mejorando su explotación. no se están ajustando al devenir
presupuestario. Y me explico: la Consejería de Agricultura
ha aprobado mi les de expedientes de mejora. con la linna
del senor Consejero. en una grave irresponsabilidad. por
cuanto ahora mismo los compromisos económicos
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derivados de esas aprobaciones de proyectos no los ven
los ganaderos por ninguna pane. no se están pagando en
tiempo y fonna los compromisos adquiridos por el
Gobierno regional con los ganaderos asturianos. bay
retmsos de a veces más de un año en los pagos de estas
subvenciones aprobadas. aprobadas -repito- con la finna
del Gobierno asturiano. más de un año de retraso en los
pagos de estos compromisos ecomímicos. que están
llevando a muchos ganaderos a'\turianos a tener que
recurrir a créditos hm\carios para paliar esta expectativa
defmudada. Por lo tanto. pedimos que se agilicen
irunedial:uneme esos expediemes yesos pagos. porque
están sumiendo al sector en una problemálica económica
muy importante.

Eso. porlo que tiene que ver con esta propuesta de
resolución relacionada con los tema" agrarios.

y voy a defender otm. la número 17 del Grupo
Socialista. que habla de los temas pesqueros y se compone
de dos puntos. y es reiterativa también. es reitemtiva
porque. a pesar de que propuestas de este lipo hemos
aprobado en debates previos años anteriores. nosotros
emendemos que no se atienden debidamente estos asuntos
por el Gobierno regional. El primer pumo vuelve a hablar
tic que se establezcan acuerdos linncs y sólidos y sin
ningún género de suspicaci'L' con las cofradías de
pescadores como interlocutores obligados del sector
pesquero para realil.1f la política pesquem en definitiva
en esta región. es decir. apoyar la creación de
infracs}fucluras.la modernización de la nota. mejorar los
esquemas y los procesos de cmnercialilación de la pesca
y propiciar también una mejora de la cualificación
profesional de los pescadores. Esto. que son objetivos
generales de los que ningún gobierno debe caer. nosotros
entendemos que debe establecerse en un acuerdo -repito-o
sin ningún tipo de malentendidos.como los que desde que
gohiema el panido Popular se están produciendo con las
eofradras de pescadores. con cada una de las cofradías de
pescadores que recorren la costa asturiana y que
represent,mlos inlereses genuinos del S<.'Clor.Y un segundo
punlo. que l:unbién es reiterativo con respecto al pasado.
pero que tenemos que reiterar una vez más por
incumplimiento del mismo. es que pedimos al Gobierno
regional que se refuereen de una vez por todas los
objetivos de protección de nuestros caladeros y que. en
definitiva. evitemos el esquilmamiemo que a veces se
produce de nuestros recursos pesqueros. regulando
conveniemememe y de una fonna sensata el esfuerzo
pesquero que hay que hacer. la pesca. regulando los
períodos de veda. regulando las ronas. etcétera. etcétera.
y que esto se haga también -rcpilo- en un acuerdo por

consenso con los profesionales del sector. especialmente
con las cofradías de pescadores.

Nada más y muchas gracias. seilor Presidente.

El seilor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(González Alcalde): Gracias, seilor Cofiilo.

Para la defensa de sus propuestas de resolución.
tiene la palabm el Grupo Parlamentario Popular.

El seilor YÁÑEZ BLANCO: Gracias. seilor
Presidente.

Seilorías:
Me corresponde defender en nombre del Grupo

Parlamentario Popular las siguientes propuestas de
resolución: la primera es la 6.896. instando al Consejo de
Gobierno aasumirel impulso para la refonna del Estatuto
de Autonomía de Asturias. Como Sus Seilorías saben.
existe una Ponencia que ha negociado esta reforma del
Estatuto entre todos los grupos políticos que han querido
integrarse en ella, lleva ya dos años funcionando.
prácticamente. y estamos en una situación en la que a
pesar de haber llegado a una mayoría de acuerdo respecto
al global de la refonna del Estatuto. hay obstáculos.
algunos pumos que son. al parecer. insalvables. En este
sentido. nosotros creemos que el Gobiemo del Principado
no debe hacer dejación de su responsabilidad. y. por
cierto. viene recogida en el propio Estatuto vigente en
este sentido. y. ante la práctica imposibilidad de avanzar
y llegar a acuerdos. debe utilizar los mecanismos
parlamentarios para que Hnalmente sea esta Cámara la
que se pronuncie justamente sobre esos puntos de
desacuerdo. Se trataría de que el Consejo de Gobierno
remitiera un proyecto de ley que recogiera. lógicamente.
todos los acuerdos a los que previamente se ha llegado.
Ésa es la voluntad del Grupo Parlamentario y me consta
que del Gobierno. y no quisiera que ninguna Seiloría me
discutiera ese tema. que creo que sabemos un poco mejor
O. por lo menos. quizá no hemos sabido explicarlo y no
se ha entendido bien. Bien. se trataría de traer un proyecto
de ley que recogiera todos los acuerdos a los que basta
ahora se ha llegado. repito. y que esta Cámara se
pronunciara sobre aquellos en los que no hay desacuerdo,
utilizando el juego nonnal en una democracia. Esto no es
óbice. y quiero dejarlo bien claro. para que hasta el final.
hasta el momento en que se tenga que producir esa
votación. el Grupo Parlamentario Popular esté abierto a
seguir negociando cuanto tiempo sea necesario. hasta el
momento. repito. de llegar a esa votación. Por lo tanto. no
debe haber ningún tipo de reserva por ningún Grupo. no
se trata de obstaculizar nada ni se trata de tergiversar
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nada. sino sencillamcnle de darle alguna solución
opcrativa. la lógica. la nonnal. la parlamentaria. a algo
que parece ser que por olms sislemas. por desgracia. no
avanza. pero que si llegara a avanzar. lógicamenle. el
Gobicrno y este Grupo Parlmnentario están dispueslos a
seguir con las conversaciones.

La siguiente pmpuesta se refiere a los acuerdos de
conccrtación social encl Principado de Asturias suscritos.
Sc trala de instar al Consejo de Gobierno pam que siga
continu:mdo el impulso y la profundización de dichos
acuerdos. que. a nucstrocnlcndcr. son unos acuerdos muy
runbiciosos que rcc.;ogen.como es fácilmente comprobable.
muchísimos tcmas. son acuerdos relativos a la Agencia
Regional de Empleo. de fonnación.de ayudas aempresas.
de infraestruclur:Ls. de comercio. turismo. de políticas
sociales. y que enlendemos que están dando un buen
resultado y que. por lo t'mto. el Gobierno debe seguir
desarrollándolos e impulsándolos concertando con los
agenles implicados.

La siguienle propuesta de resolución. la 6.898.
ins~~al Gobierno a proseguir concluyendo las actuaciones
iniciadas en materia de infraeslruclUf"sde obras hidráulicas
y mediomnbienlales. El volumen de obras que. como Sus
Señorí"s conocen. se está desarrollando ha sido ingente
en estos dos años y ya sabemos que hay algunos grupos
polílicos a los que nos les gusta la polílica del honnigón.
pero nosotros consideramos que ésta es imprescindible
para impulsar cs.') polílica 4UL'ha pcnnitido duplicar en
dos años el volumen de licitación respecto al cuatrienio
anterior. akanztUldo la cifra de veintiún mil trescientos
millones. y mJcmás creemos que es necesario continuar
llevando a cabo el plml de s;memnienlo. que pennitirá en
el horizonte del año 20<Xl tener eompletamenlc saneado
nueslro lilOI<<I.

La propuesla 6.Xl}l}insta al Consejo de Gobierno
a mantener en el proyeclo de ley de presupuestos generues
del Principadode Aslurias para el año próximoel esfuerzo
inversllr iniciadl) al comiCnZl) dc su mandalo. que pcnnila
disponer tic una serie de infraeslructuras de carreleras, en
la red en la 4ue tenemos compe1encia. acorde con las
necesidades y requerimienlos de nuestro tiempo. Como
ustedes saben. en el hienio 19%·97 se han realizado
licilaeiones que aleani.'Ul los 36.03J millones. lo que
incluso ha superado las expc"Clativas iniciales de este
plan. Creemos que es mucho lo hecho. pero dada la cierta
desidia o inoperancia de ,mterinres adminislraciones.
queda todavía mucho por hacer y. por lo tan 10. hay que
continuar con esta IX)lílica de infracslructuras.

La propuesta 6.l}(KIinsta al Consejo de Gobierno
a fonnaJi/.arcon la Adminislración del Estadoel convenio

pertinente que pennita construir y poner en funcionmniento
ellnstituloOceanográficode Asturias.con sede en Gijón.
Como ustedes saben. Asturias es la única comunidad
autónoma del norte de España que no cuenta con un
institulo oceanográfico y durante muchos años la
Administración central ha sido insensible a nuestras
peticiones. Ahora ha llegado el momento. ya está recogido
en el proyecto de presupuestos generues del Estado. Ya
ha llegado el momento de lIevar]o a cabo porque
consideramos que es muy importante. precisamente pam
impulsar la polftica de pesca. el desarrollo del sector
pesquero. con un proceso de investigación que resulta
impreseindible. Y resaltaremos que. justamente. las
comunidades del norte de España que la tienen han
contado con ello. a pesar de ser de un signo polftico
distinto al del Gobiernode !anadón en aquellos momentos.
Parece ser que. a pesar de que aqui gobernaba una
Administración socialista. el Gobierno central era más
sensible a otro tipo de peticiones de otras comunidades de
signo distinto.

La propuesta 6.90 I insta al Consejo de Gobierno
a COnlinuar las acluaciones iniciadas pam la ejecuéión de
las inversiones correspondientes en materia de
equipmnienlos cuhurues para la región y se trata de dar
-de seguir dando cumplimiento. podemos decir- a los dos
grandes equipamientos pendientes. en consonancia
también con nuestros compromisos electorues. Algunos
de ellos están muy avanzados o en fase inicial. como el
caso del Archivo Histórico. con la compra de los terrenos.
Y. por otro lado. también solicitamos del Gobierno que
avance en los estudios previos pam !a elaboración de la
Ley de patrimonio histórico de ASlurias.

La propuesta 6.902 solicita del Gobierno que
continúe las polfticas de manlenimiento y mejora de los
ni veles de renta y empleo en el sector agrario de Asturias,
impulsando infraestructuras. equipamientos. etcétera. El
campo. como ustedes saben. Señorías. ha sido el gran
olvidado por anteriores administraciones. Pam nosotros
es una de las cuesliones fundamentales de nuestro
programa y asimismo de la acción del Consejo de
Gobierno. y hemos conseguido algunos incrementos
importanles que ustedes mismos pueden comprobar en la
renta agraria en eslos dos últimos años, pero es necesario
seguir ese esfuerzo para aleanzar y crear. y mejorar
asimismo. las estructuras agrarias con viSIaS a hacerlas
más compelilivas en el contexto del mercado europeo.

La propuesta 6.903 pide continuar las acciones
emprendidas en el marco del sector turístico asturiano
que pennitan consolidar la desestacionaIización del
mismo. Se lrala, en consonancia con el programa del
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Presidente del Consejo de Gobierno de Asturias. señor
Marqués. de conseguir que el crecimiento del sector
tenga uunbién una mayor componente. dentro de lo que
es el producto interior bruto regional en los próximos dos
años y tamhién. efectivamente. acabar con esa
estacionalidad en el sector. a través de captación de
turismo a lo largo de lodo el año. a través de una serie de
mediili., ya en marcha. entre L'IS que las mejordS de las
comunicaciones o la posibilidad de puesta en marcha del
ferry entre Gijón y el sur de Gran Bretaña son algunas de
ellas.

La propuesta (',904 insta al Consejo de Gohierno
ha realizar los esfuerzos precisos. junto con las
adminislfaciones terriloriales implicadas. que conducen
al desarrollo más efectivo de objetivos' y acciones.
incluidos el Plan de la minería del carbón. desarrollo
alternalivo de las comarcas y adecuada utilización de los
fondos previstos. Bien. por fin. después de muchos años.
hay ya dinero. hay una cantidad consignada. hay sesenta
ycincomil millonesde pesetas para 1998 paraelconjunto
de las comarcas mineras de E,'paña y ya es cuestión.
precis:unente. deconseguirque el Gobierno seael impulsor
de la presentación de proyectos que pennitan que Asturias
sea una de la, regiones más beneficiad:" en ese sentido.
Y. por otra parte. el Plan 1998-2005 de la minería del
carhl'ln. con el visto hueno de la Uni(ln Europea. nos
pcnnitc despejar. en un horizolllc de medio pla7.o. la
aclividad del sector. pero es necesario también seguir
hacicn~óesfuerzos en este scnlicJo.

La propuesta (',905 insta al Consejo de Gobierno
a conlinuar negociando el desarrollo de los acuerdos
a1c:mzados en el seno del Consejo de Política Fiscal y
Financiera respeclo al nUeVOsistema de financiación de
las comunidades autónoma, en todos los sentidos y. por
nueslra parle. debemos felicitamos de que en el nuevo
modelo. evidentemente. los resultados están siendo
buenos. en contra de lo que algunos auguraban. y para el
año que viene. con el actual modelo. podemos recibir del
orden de mil seiscientos millones má., de pesetas. Y.
adem(.,. tamhién en contm de algunos augurios. el
Principado de Asturia, está cumpliendo perfectamente
en los escenarios de convergenc ia. Por cieno. resaltar que
algunas comunidades. las tres comunidades que no
quisieron integrarse en el nuevo sistema de financiación,
van a perder entre este año y el año que viene. del orden
de 23 .6lXlmillones de pesela,.locual. yocrco que es muy
ilustrativo de lo que nos hubiera podido pasar lambién
aquí en Asturias.

La propuesla 6.906 le sonará bastanle a Sus
Señorías. se refiere a que el Gobierno desarrolle los

acuerdos precisos sobre el proyecto de ley de presupueslos
generales del Principado para el año que viene. en base a
las siguientes Ilneas maestras: la orientación del mismo
en una línea de austeridad en cuanto al gasto corríente de
personal. el cumplimiento de los acuerdos deconcerración
social en el Principado de Asturias suscritos. el
manlenimienlo de la mayor capacidad posible de inversión
en infmestrueturas. compatible con un régimen de apoyo
a las empresas y a la generación de empleo estable y al
manlenimienlo de una polílica de contención del gasto
público y del endeudamiento comprometido en los
escenarios financieros. La verdad es que a nosotros nos
parecen unos principios. unas llneas para el acuerdo muy
interesantes. muy adecuadas precisamente a la actual
realidad de Astucias y de España y. por lo tanto. insuunos
al Consejo de Gobierno a que esas sean las directrices que
utilice en la negociación con las fuerzas pollticas.

La propuesta 6.907 insta al Consejo de Gobierno
a institucionalizar las relaciones con comunidades
autónomas Iimllrofes. comunidades aulónomas no
solamente limltrofes. sino también amigas. con las que
nos unen ciertos intereses comunes en determinadas
cuestiones como pudiera ser el tema ferroviario y otros.
si consideramos que sería bueno que se estableciera algún
tipo de coordinación entre todas estas comunidades.

La propuesla 6.908 considera que deben
intensifiearse las pollticas emprendidas de recuperación
basadas en la promoción de actividades económicas,
tanto industriales como de otro tipo. mediante la continua
adaptación de los instrumentos económicos y financieros
vigentes. Nuestro Grupo considera que las medidas en
marcha. en consonancia con el programa de investidura.
eSlán dando extraordinarios resultados y, por lo tanto,
deben potenciarse y continuarse. Resaltamos los decretos
7/96 y 9/96, reguladores de subvenciones a pymes. asl
como la constitución de un fondo operativo y el Real
Decreto 2.485/96. cuyo significado ustedes bien conocen.
y además sus resultados hablan por sí mismos en Iodos los
casos.

La propuesta 6.909 insta al Consejo de Gobierno
a proseguir las negociaciones con la Administración del
Estado en el seno de la Comisión mixta de transferencias
hasta alcanzar los acuerdos precisos. Pensamos que.
efectivamente, estas son negociaciones imprescindibles.
porque todavía la reforma del 92 no ha sido desarrollada
en su integridad en cuanto a asunción de compelencias.
pero es una negociación que hay que llevar sin prisas,
aunque. lógicamente. sin pausas. para que la precipitación
no nos lleve a lo que ha pasado anteriormente con la
asunción de alguna competencia. como la universitaria.



DIARIO DE SESIONESIP NÚM. 124 10-10-97 29

que. al final. por haber sido transrerida con insuriciencia
de medios. le ha costado al Principado seis mil millones
de peselas entre los ailos 96 y 97. Por lo lanlo. hay que
seguir negociando para asumir competencias. pero.
lógicamente. adecuadmnente financiadas.

La propuesta 6.910 insta al Consejo de Gobierno
a que proceda a la adaptación progresiva de cenlrOS de dia
de lercera edad dcpendientes de la Comunidad Autónoma
del Principado de Asturias que permita la implanlación
de un servicio de estancias diurnas dirigidas a personas
mayores que lengan ligeras dependencias físicas o
psíquicas. pero que sea compatible. es decir. que sean
personas que puedan valerse trunhién en gran medida por
si mism ••s. y que sea compalihle con las aclividades que
aclualmente se están desarrollando en dichos cenlros.
Esto tamhién posibilitaría una polílica de inlegración,
porque estas mismas personas. que ahora mismo pueden
estar con sus rmnilias y que precisamenle por esas
pequeñas dependencias no están inlegradas, podrían
inlegrarse en las aClividades que ahora mismo se
desarrollan. Y lambién similar, pero en otro conceplo,
lógicmnente, inslmnos al Consejo de Gobierno a la
implanlación en el cenlro residencial de Oviedo de un
servicio de estancias d.iurnas para la atención de
minusválidos psíquicos gravemente areclados. Esto.
Sci\orías. crccmosquees muy imprjrtantc.cs un vacío que
hasta ahora existía. aunque ya se está desarrollando algo
similar en algún municipio costero cercano. pero.
evidentemente. convendría fXmcrlo en marcha también
en Oviedo. porque entendemos que esto va a ser
beneficioso tanto para las familial\ de csL.'lSlpersonas que
tienen graves deficiencias psíquicas. tanto para las
rmnili.". que pueden lener, además, de la desgracia de
tener que cuidar a un rmniliar así. prohlemas laborales o
de otra índole por lener que eslar con plena dedicación,
y l::unhién sería beneficioso para estas personas con
minusvalías, que duran le el día recibirían la adecuada
alcnción con gente experta y adecuadamente preparada.

y esto es lodo por mi parle. Nada más, Señorías.
mm:has gracias.

El scñor PRESnn:NTE: Muchas gracias, señor
Yáñcz.

P;L';amos.entonces. allumo de fijaci6n de posición.
Tiene la palahra el señor S:Ulchcz Vicente.

La votación no será anles de la una y media.

El señor SÁNCHEZ VICENTE: Señor
Presidente.

Scñoríc~:

Anunciocon brevedá, desde el Partíu Asturianista,
el apoyu o reehazu a les propuestes de los Olros tres
Grupos Parlamentarios. En general, van a ser todes
apoyades, en general, bien sea porque son reilerales en
esta Cámam, bien sea porque siendo nueves son propuestes
aceptables o bien sea porque, como son muches, son
propuestes ahsolutamente inocues, que no tien ninguna
importancia volar en contra o a ravor, que serán les que
obtengan mayor unanimidá en la Cámara, como suele ser
tradicional en estos actos. Paso, polo tanlO. sólo a señalar
aquelles sohre les que mantengo una discrepancia parcial
o total.

Con respecto a la número 3 de Izquierda Unída no
votaré, como vien siendo tradicional en la postura del
Partíu Asturianista, el últimu puntu. el 4 a), si se me
permite votalo por separao. Perdón, esloy hablando de la
propuesta númeru 3. no sé si lo dixera. ¿no?

Con respecto a la propuesta número 7, no votaré
el número 1 de ella por una razón: yo creo que aquí vien
manteniéndose tradicionalmente una negativa de accesu
de cualquier tipu a Bulnes en la práctica, lo que pasa que
siempre se va desplazando al momento actual. ¿no? y por
esa razón, polo lanto, no votaré a ravor del número 1 de
la propuesta, pareciéndome correctos los demás.

No votaré tampoco la número 12, rererida a
empreses públiques. aunque con respecto a una del
Partido Socialista Obrero Espailol haré una votación en
el sentidu de mantener una parte importante de presencia
pública en el capital de Aeeralia. y ye una cosa dislinta a
paralizar el proceso o a exigir una mayoría de capital
público.

No volaré. de la número 15 de Izquierda Unída. el
número 1, porunarazón que me parez importante: miren,
yo creo con loda sinceridá que el que la Administración
se ponga a decir. como lu quieren llamar, al mercao. a los
empresarios dónde se debe invenir, dónde se puede
invertir, constiluye un auténticu disparate. Pero sí apoyaré
la 2 y la 3, que me parecen interesantes y aceptables.

No apoyaré la 24 por una razón: nosotros tenemos
una Ley de cajes anunciada y pendiente y en estos
momentos creemos que sería improcedente, inoportuno,
dada la situación, abrir olra vez esi debate: por esa razón,
no la apoyaré. En todu casu, si eso, harlamoslo a través
de la proposición de ley nuestra, del Partíu Asturianista.

Con respecto a la númeru 28 no lengo nada ni a
ravor ni en contra. esperaré un poco a ver el
pronunciamientu de los OIrOSGrupos. son una serie de
planes de tipo de cultura. Bien, veremos a ver cómo se
desarrolla, repilo, puede ser aprobada, puede ser no
aprohada.la única dificultá que lengo en estos momentos
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quizÁ' ye el número de planes que se requieren y
desconozco la capacidá que tendremos ya de aquí a
linales de Legislatum pa discutir y poner en marcha con
ciena seriedá toda esa serie de demandes.

y con respecto a la númeru 29 no la voy a apoyar
por otra razón. yo ereo que se trata de una moción
coyuntuml que aparez a raíz de que ayer el Paníu
Asturianista anuncia que tmeremos la ley de televisión y.
bueno. ustedes traten. evidentemente. pidiendo al
Gobiemu que abra un debate sobre una negociación sobre
la televisión y la radio. traten evidentemente ustedes de.
digamos. el vadear por un lIau la iniciativa polltica del
Paníu AsturianisL~.

Con respecto a la resolución número 9 del Grupo
Sodalista ya cstá dicho. no apoyaremos la número 1. la
de suspender. pero sí la otra. que seguimos estando en la
misma idea que estábamos de una presencia imponante.
notable. en lino sufidente. de capital públicu.

No apoyaré la número 13 porque creemos que
puede dem:Uldase que venga el Plan de vivienda. pero no
se deben impedir les actuaciones; polo tanto. no apoyaré
la númeru 13 del Grupo Socialista.

y no apoyaré la número 19 del númeru I del
Grupo Socialista. relativo a parques. porque me parez un
error políticu enorme. inconmensurable. Yo ya loadvení
aquí. va a retirar el se¡¡or Marqués el' recursu de
inconstitudonalidá. ye pane de los sus acuerdos con
Madrid. en realidá ye un fmc:l.u polítieu del Gobiernu.
q,ucseV{Úl ver ohligao a retirar la su aClUación política,
anterior y creo que ayudalu a ello constituye un error
poHlicu.

Con respecto a les elUniendes del Panido Popular
yo voy a estar a lo que me digan con respecto a la única
enmiendaprescnta<hl porel Paníu Asturianista. Si ustedes
entienden que esa enmie",l.~ no se puede apoyar. yo
entiendo que les enmiendes presentades por el Grupo
Popular. que son enmiendes de autohalagodel Gobierno.
¡,verd¡\'!.desde luego. no se van aapoyarporparte nuestra
y van a contar con el nuestru votu negativu.

Muches gracies.

1/ersiólI ell /'as/el/mili de la illlerl'ellci61l del señor
Sállc'he: Virellle reali :ada 1'01'el Serl'iciode Publ icaciolles
del Par/an/l'IIIO:

Seftor Presidente.
Scñ()rías:
AnuncioCt'" brevedad. desde el Paníu Asturianista.

el apoyo o rechazo a las propuesta. de los otros tres
Grupos Parlamentarios. En general. van a ser todas
apoyadas. en geneml. bien sea porque son reiteradas en

esta Cámara. bien sea porque siendo nuevas son propuestas
aceptables. bien sea porque. como son muchas. son
propuestas absolutamente ¡nocuas. que no tiene ninguna
imponancia votar en contra o a favor. que serán las que
obtengan mayor unanimidad en la Cámara. como suele
ser tradicional en estos actos. Paso. por lo tanto. sólo a
seilalar aquellas sobre las que mantengo una discrepancia
parcial o total.

Con respecto a la número 3 de Izquierda Unida no
votaré. como viene siendo tradicional en la postura del
paníu Asturianista. el último punto. el 4 a). si se me
penoite votarlo por separado. Perdón. estoy hablando de
la propuesta número 3. no sé si lo dije, /,no?

Con respecto a la propuesta número 7, no votaré
el número 1 de ella por una razón: yo creo que aquí viene
manteniéndose tradicionalmente una negativa de acceso
de cualquier tipo a Bulnes en la práctica, lo que pasa es
que siempre se va desplazando al momento actual, /,no?
y por esa razón, por lo tanto, no votaré a favor del número
I de la propuesta. pareciéndome correctos los demás.

No votaré tampoco la número 12. referida a
empresas públicas, aunque con respecto a una del Partido
Socialista Obrero Espailol haré una votación enel sentido
de mantener una pane imponante de presencia pública en
el capital de Aceralia. y es una cosa distinta a paralizar el
proceso o a exigir una mayoría de capital público.

No votaré. de la número 15de Izquierda Unida. el
número 1, por una razón que me parece imponante:
miren, yo creo con toda sinceridad que el que la
Administración se ponga a decir, como lo quieren llamar.
al mercado, a los empresarios dónde se debe invertir.
dónde se puede invenir. constituye un auténtico disparate.
Pero sí apoyaré la 2 y la 3, que me parecen interesantes
y aceptables.

No apoyaré la 24 por una razón; nosotros tenemos
una Ley de cajas anunciada y pendiente y en estos
momentos creemos que sería improcedente. inoportuno,
dada la situación, abrir otra vez ese debate: por esa razón,
no la apoyaré. En todo caso. si eso, lo haríamos a través
de la proposición de ley nuestra, del Paniu Asturianista.

Con respecto a la número 28, no tengo nada ni a
favor ni en contra. esperaré un poco a ver el
pronunciamiento de los otros Grupos, son una serie de
planes de tipo de cultura. Bien, veremos a ver cómo se
desarrolla, repito, puede ser aprobada, puede ser no
aprobada. la úoicadilicultad que tengo en estos momentos
quizás es el número de planes que se requieren y
desconozco la capacidad que tendremos ya de aquí a
fmales de Legislatura para discutir y poner en marcha con
ciena seriedad toda esa serie de demandas.
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y con respecto a la número 29. no la voy a apoyar
por otra razón. yo creo que se trata de una moción
coyuntural que aparece a raíz de que ayer el Partíu
Asturianista anuncia que traeremos la ley de televisión y.
bueno. ustedes tratan. evidentemente. pidiendo al
Gobierno que abra un debate sobre una negociación sobre
la televisión y la radio. tratrul evidememenle ustedes de.
digamos. vadear por un lado la iniciativa política del
Partíu Astur~'\I1ista.

Con respecto a la resolución número 9 del Grupo
Socialista ya está dicho. no apoyaremos la número l. la
de suspender. pero sí la otra. que seguimos estando en la
misma idea que estábamos de una presencia importante.
notable. en fin. suficiente. de capital público.

No apoyaré la número 13 porque creemos que
puede demand'L'e que venga el Plan de vivienda. pero no
se deben impedir las actuaciones: por lo tanto. no apoyaré
la número 13 del Grupo Socialista.

y no apoyaré la número 19 del número I del
Grupo Social ista. relat ivo a parque'S. porque me parece un
error 1'01ítico cnorme. inconmensurable. Yo ya lo advertí
aquí. va a retirar el señor Marqués el recurso de
inconstitucionalidad. es parte de sus acuerdos con Madrid.
en realidad es un fracaso político del Gobierno. que se va
a ver obligado a rctirar su actuación política anterior y
creo que ayudarlo a ello constituye un error político.

Con respecto a las enmiendas del Partido Popular.
yo voy a c..'\lara lo que me digan con respecto a la única
cnmiendapresentad.1 por el Partíu Asturianista. Si ustedes
entienden que esa enmienda no se puede apoyar. yo
entiendo que )¡" cmnien¡]1Ls presemadas por el Grupo
Popular. que son enmiendas de autohalago del Gobierno.
i,venJ¡ld'!. desdc luego. no se van a apoyar por parte
nuestra y van a contar con nuestro voto negativo.

Muchas gracias.

El señor PRESIDENTE: Gracias. señor Sánchez
Vicente.

Para este turno. tienen ya la palabra los Portavoces
de 17.quierda Unida de Asturias.

La señora MAC~:I)A RUIlIO: Señor Presideme.
si nos lo permite. intervendremos desde el escaño.
IAjirnll1l'iólI de la Presidenl'ia.¡

lmervendremos también en este turno distintos
Portavoces del Grupo Parlrunentario de Izquierda Unida
de Asturias.

Respectoa las propuestas de resolución del Grupo
Socialista. manifestaré nuestra intención de voto en
relación con aJgunas dc clla."i y saltadas en el orden. con

lo cual. a ver si no tenemos problemas al fmal.
Vamos a apoyar la propuesta de resolución número

4. que se refiere a la ejecución del presupuesto del Plan
de cooperación. Estamos de acuerdo. son partidas que si
además de haber ido a menos en estos últimos años
quedan sin ejecutar. teniendo en cuenta las necesidades
existemes en relación con ese programa. lo entendemos
negativo y. por lo tanto. lo vamos a votar a favor.

En la propuesta de resolución número 13 nos
vamos a abstener. Es la que se refiere a actuaciones de
vivienda. Emendemos las reservas que manifestó el
Grupo Socialista en relación con actuaciones no previstas
en el Plan de vivienda. a las que se refirió el señor
Marqués en su intervención. Pero tenemos dudas sobre si
esas actuaciones resultan comrarias al Plan de vivienda.
como se dice en la propuesta de resolución. o. por el
contrario. pueden ser complementarias. Son dos cosas
distintas. resultarian dos valoraciones distintas. Carecemos
de inforrnaciónsobreel precioquealcanzanestas viviendas
adquiridas en proyecto. Se refieren a dos concejos con
palpables necesidades de vivienda y no nos arriesgamos.
teniendo en cuenta que el problema de la vivien<Íá es un
problema acuciante. a paralizar un mecanismo que no
sabemos si resulta válido, pero tampoco sabemos si es
inválido para que unas cuantas familias puedan acceder
en un plazo corto a estas vi viendas. De manera que en esta
propuesta nos vamos a abstener.

La propuesta de resolución número 14 se refiere
al sector del turismo y en ella vamos a plantear una
enmienda transaccional al Partido Socialista. Se
contemplan aquí cuatro medidas distintas o cuatro
mandatos distintos: la Ley de turismo. el Plan de turismo.
una comunicación sobre el turismo rural y una
comunicación sobre formación profesional.

Nosotros entendemos. y además se sitúan estas
cuatro orientaciones en un mismo periodo temporal que
es el actual periodo de sesiones, que la Ley del turismo.
que yo creo que ya es conocida por toda la Comunidad
Autónoma menos por esta Cámara que ha sido también
reiteradamente demandada por la Junta General.
entendemos que es hora y que el actual período de
sesiones es el plazo en el que. efectivamente. debe
remitirse la Ley del turismo. Esa Ley del turismo
seguramente será la que contemple la redacción de un
Plan de turismo con un plazo. Bueno. la Ley del agua
prevé unos planes de abastecimiento y saneamiento. la
Ley de coordinación territorial prevé un Plan de ordenación
de recursos, es decir. son planes que. normalmente, se
contemplan en las leyes. con lo cual si esta Ley de turismo
se aprueba en el actual periodo de sesiones. el Plan
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regional nos parece que no va a poder respetar ese plazo.
y ese Plan regional creemos que. entre otras cosas. debe
contemplar la fonnación profesional <.Iueeleve la calidad
del sector turíslico y creemos lllmhién que ese Plan
regional para el sector lurístico dehe contemplar
específicamente medidas para el turismo rural.
Resumiendo. que la enmienda que planteamos es
manlener. como punlo uno. el re<.luerimiento de la Ley de
turismo para el actual período de sesiones. y en el punto
dos. un plan regional para el seclor. referido a los
próximos años. que. entre otros contenidos. incluya:

a) Medidas e iniciativas del Gohierno del
Principado encaminadas a impulsar y apoyar el turismo
rural en Asturias -y esto es un ailadido nuestro- y en
particular el agrolurismo. vinculado a las explolaciones
agrarias: no es lo mismo turismo rural ,en lénninos
generales que el turismo LluC dchicra ser el de ca"la.~de
aldea. hien entendido. y no tal y como está regulado por
los decrelos del Principado de Asturias.

h) Las líneas maestras. clcétcra. etcétera. sobre
fonnacit.ln profesional. E."decir. harímnllS una enmienda
lransaecional. dejando en dos puntos lo que en esta
propuest.~ de resolución del Partido Socialista -son cuatro-
y por las razones <.Iueacabo de explicar. En todo caso
quiero resaltar que. dentro de lurismo rural. entresacamos.
como particularmente neccsitado de apoyo y de
dotaciones. aquel <.IueeSlá vinculado a los activos del
SCCI()f,agrario.

La propuesta de resolución número 15 la vamos a
volar a favor.

La propuesta de resoluci¡"lIl númeroM. igualmente.
la vamos a votar a favor. Coincide en parte con alguna
presentada por nosotros.

Vrunos a votar a favor la propuesta de resolución
número I~. que se refiere al Par<.lueNacional de los Picos
de Europa. y. únicamente. en el punto tercero har/amos
una enmienda que es un "se". "sc c1ahorc el Plan rector
de uso y geslión··. Aquí dice: "dirigiéndose al Minislerio
de Medio Amhienle a fin de que mantenga en su inlegridad
el vigente Plan de ordenación de los recursos natural de
los Picos de Europa". de acuerdo. pero dice acontinuación:
"y elahore el Plan rector de uso y gestión". El Partido
Social isla. prohahlemenle. se siluóenla ley presentencia.
porque en la nueva Ley de los espacios naturales ... Pero.
adem{Ls. en la Ley del Par<.lue Nacional de los Picos de
Europa. creo que la redacei6n del Plan rector de uso y
gestión corresponde a la Comisi6n mixta. Por lo lll1110.
planlerunos <.Iuesc diga: "y se elahoreel Plan rcctorde uso
y geslión", pcro no es el Minislerioen solitario el que debe
hacerlo.

La propuesta de resolución número 20 la vamos a
vOlllr a favor, y con esto doy la palabra a don Manuel
García Fonseca.

El señor GARCtA FONSECA: La recojo.
Por mi parte. en cuantoa la propuesta de resolución

del Partido Asturianislll. la 6.829. vamos a vOlllrla
favorablemente. aunque queremos precisar que la forma
de enlender o de situar nosotros esla resolución lenemos
la impresión de que no es la misma que la del Grupo
proponente. pero en sí misma nos parece válida. Nosotros.
desde luego. el que se impulse lacreación de una sociedad
instrumental con las características que aquí se señalan.
nosotros lo tomamos como una medida complemenLaria.
que no a1lernativa. a la necesidad de mantener una
presencia pública necesaria en Aceralia y en muchas
empresas públicas; eslO. en cuanlO a la resolución. digo.
6.829 del Partido Asturianista.

En cuanloa las resoluciones del Partido Socialista.
mi Grupo acepta lodas. va a votar favorablemente las que
están dentro del campode Iaeconomía y político industrial.
de la 6.872 a la 6.877, todas. salvo \as dos resoluciones a
las que voy a hacer referencia a cominuación.

Una. la6.873. Nosotros planleamos una enmienda
al apartado quinto. donde habla del desarrollo de las
medidas específicas para las comarcas siderúrgicas. Avüés
2000. FU<XlSI Y la sociedad de capital riesgo. nosotros
pensamos que esta sociedad de capital riesgo hay que
replanlearla. es decir. tal y como está hoy enfocada no nos
parece satisfacloria. Pensamos que es algo a tener en
cuenlll. pero planteamos que en este apartado de la
resolución se incorpore el replanteamiento de la sociedad
capital riesgo. El resto de los puntos los acepLamos tal

cual.
y la otra diferencia es que. en relación a la

propuesta de resolución 6.874. en relación al Plan del
seclor minero. nosotros nos abstendremos en este primer
pumo, porque ya hemos indicado nuestras valoraciones
positivas y Lambién nuestras diferencias en relación al
Plan minero. lllnto en el aspecto de reducción de
reconversión. y sobre todo. en el aspecto de
reindustrialización.

Vamos a votar favorablemenle Lambién. en otro
orden de cosas. \as resoluciones o propuestas de resolución
relativas a comunicaciones. concreLamenle la 6.878 y y
la 6.879. y en relación a agricultura vamos a VOlllr
favorablemente la 6.883 y la 6.884, con una salvedad; la
6.883. en el punto 3; nosotros proponemos una enmienda
y es, simplememe. que se supriman algunos calificativos
que podían dar una mala imagen. no ya de la política del
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Gobierno sino de nuestro sector lácteo. Es decir.
eonerelamente proponemos que permanezca: "elaborar
un aUléntico Plan de calidad dc la leche con carácter
urgenle que evite el cierre de miles de explolaciones
asturiana."ide leche como consl.'Cucncia de los déficit de
e:did..d que presentan las ganaderías de leche en nuestra
rcgiün o'. sin m{ls énfasis. por las razones que acabo de
se~:dar. pero si estamos de acuerdo con la intencionalidad
polílica y el objelivo político de la resolución. incluso en
cslc apm1ado. simplemente nos parece convcnienle. en
rclad6n a nuestro sector y a la defensa del.mismo. evitar
calificativos que puedan contribuira una imagen negativa
inlcrcsada que se pudiera dar. Y por mi parte. nada más.

El se~or GARCIA VALLEDOR: SI. se~or
Presidenle.

Respeelll a las propuest:ls de resolución del Grupo
Parlmncnlario SOI..:ialista vamos a volar favorablemente
-voy a ir diciendo los números, porque son sobre temas
diversos. i.eh'!- la ó.8ól}. la ó.8ól}. la ó.870. la 6.888 y la
ó.81}l. En el conjunto de estas propueslas de resolución el
voto favorahlc de nuestro Grupo Parlarncnlario es
inexcusable en lame't\idaen que son eoincidenles.además.
con hcspropuesHlsde resolución presenladas porel Grupo
de l7.quierd.. Uoida.

En la 6.881}quisiéramos hacer una transaccional.
scgur::uncnte aceptada. que es incluir en el .primer punto.
donde se pide un plan de prolección del patrimonio
histórico. scría pedir una ley y un plan de protección del
palrimonio histlÍrico. entre n1ras cosas porque
conjuntamcnlc ya hemos VOlado en la Cámara la
rcchunaciún del proyecto de ley de patrimonio histórico.

Respecloa la6.890 vrunosa volar favorablemente
el lereer pull1o. relalivo a la solicitud de un plan de
enseñanl.as musicales. pero no podemos votar
favorablemenle los aparlados primero y segundo en
relaciún con el audiloriodeOviedo. Trunpocoenlendemos
muy hien que desde el Grupo Socialista se vuelva a
camhiar la posición en relación con el auditorio de
Oviedo respecto a lo que fue la posición en el debale
presupuestario. pero bueno. Es decir. los puntos I y 2 los
volaremos en eonlm. porque la posición del Grupo
Parlrunentariode Izquierda Unidade Asturias. reileradas
veces expresada anle la Cámara. es considerar que el
conjunlo de infraestructuras culturales del Principado de
Aslurias por realizar dchcría prioril.arse respecto a esta
ohra. scgurmncnlc necesaria. pero necesaria con menos
urgencia que lo que son otras infraeslrucluras culturales
en el conjunto delterrilorio de Aslurias.

Respecto a las propuestas de resolución a las que

me voy a referir del Partido Popular. nuestro Grupo. con
una voluntad demoslTada de acordar en la Cámara sobre
posiciones polílicas.lmnbién con el Grupo Popular. va a
inlentar realizar algunas transacciones en la redacción de
algunas de las mismas. fundamenlalmente porque. tal y
como han sido presenladas el conjunto de eslas
resoluciones del Grupo Parlamentario Popular. nosotros
entendemos que lo que pretenden. básicamente. es que el
Consejo de Gobierno pueda salir de aqul "con la cara lavá
y recién peiná". ¿verdad? y como Imnpoco se trata de
eso. Imnpoco se trata de eso. vamos a inlentar acordar
sobre las cuesliones que pueden estar. si hay esa voluntad.
en el trasfondo de algunas de esas mociones.

Respeclo a la 6.896. bueno. evidenlementenuestro
voto va a ser un vOIO rotundamente contrario a esta
propuesla de resolución. propuesta de resolución que
pretende que sea legitimada en la Cámara lo que va a ser
ya una opeión de ruplura del proceso de negociación para
la reforma del Estatuto. y simplemenle quiero matizar
que si somos leales. todos sabemos que los acuerdos
provisionales que hay en el marco de la Ponencia son
acuerdos mil veces repetidos en relación a ·que son
exclusivamente en función de un acuerdo global. Por
tanto. no se puede argumentar. no se puede argumentar
que ese proyecto es un proyecto que va a presentar los
acuerdos habidos y sobre esa base trasladarloa la Cámara.
no hay ningún acuerdo mienlras no hay un acuerdo global
y creo que en el marco de lealtad en que hemos trabajado
en esa Ponencia. por lo menos asl debería ser reconocido
por el Grupo Popular.

Respecto a la 6.90 l. en la que se plantea la
cOnlinuación de las actuaciones de ejecución de
inversiones correspondientes a materias de equipamienlos
culturales. tal como está redactada votarlamos en contra.
porque nosotros consideramos que no se puede continuar
lo que no ha sido iniciado. ¿verdad?Entonces. presenlmnos
una propuesta de redacción alternativa. transaccional.
que diría: "La Junta General del Principado insta al
Consejo de Gobierno a iniciar de manera inmediata ¡as
actuaciones para la ejecución de las inversiones
correspondienles en materia de equipamientos culturales".
y no hariarnos -digarnos- inclusión de ningún equipamienlo
en concrelO. primero. para facilitar una redacción genérica
que pudiese ser votada por Iodos y. en segundo lugar.
.porque no emendemos que se sitúen exclusivamenle
como prioridades eslos dos equipamienlos. que
curiosamente vuelven a ser equipamienlos sobre uno de
los cuales hay una fuerte discrepancia en la Cámara. Por
tanlO. luego traslado las propuestas de resolución a la
Mesa. las transaccionales.

(Segundo !ascú:ulo)
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En relación con la 6.905. bueno. vamos a VOlarno.
rolundamente no. Entre otras cosas porque además
entendemos que es peligroso que el Grupo Parlamenlario
Popular pretenda ahora legitimar la posición del Consejo
de Gobierno en relaci6n con la fínanciacilln autonómica.
i.eh'!. mil veccs rechll1.1da por esla Cámara y con un
recurso de inconstitucionalid.1d en trámite. Por lanto.
¡hombre!. yo creo que eS!.1propuesta de resolución. por
lo menos desde mi Grupo. siendo cautos en las palahras.
considermnos que casi es una pequena provocación del
Grupo Popular. pero seguramente carinosa.

RespeCIO a la propuesta de resolución 6.906. se
insla al Consejo de Gobierno a negociar con las fuerzas
polílicas parlmnentarias los acuerdos precisos sobre el
proycctode Ley de presupuestos generales del Principado
de Aslurias para 1998. HaSIa ahí. hasta 1998. nuestro
Grupo Parlamentario Popu lar eSIá... (R ¡sas.) ¡,Eh? Nuestto
Grupo Parlamenlario de Izquierd.1 Unida cslá de acuerdo
con la propuesta de resolución del Grupo Parlamenlario
Popular. es decir. si lo que esle Grupo Parlamenlario
quiere decirle al Gobierno y quiere insistirle al Gobierno
es que realmente negocie. nueslro Grupo está
ahsolut;unente de acuerdo en que el Gobierno liene que
reahnente negociar eon los Grupos Parlmnentarios de
esta C{unara. Por lanlo. pedimos al Grupo Parlamenlario
Popular 4UC relire todo lo que a conlinuaci6n viene.
porque si la voluntad es la de negociar. negociemos. pero
no se nos diga ya desde aquí sobre qué bases tenemos que
negociar. ¿ch? la negociación. vamos a una negociación
leal. franca. abiena. a lumba abiena. como queramos.
pero no nos digan ya sobre qué crilerios es sobre los
que vamos a negociar. si realmenle lo que quieren
es negociar.

Por úllimo. en loque a mí resp""'la. en la 6.909 es
olra pequeña maldad en la redacción. ¡.verdad'! Aquí el
Grupo Parl;unenlario Popular pide que el Gobierno prosiga
las ncgociaciones con la AdminislracilÍn del Estado en el
seno de la Comisión Mixla de Transferencias basta
alcanzar los m:ucrdos que permitan lal... Bueno.
enlendieodo que en la idea de fondo del Grupo Popular.
si es esa la idea de fondo. pudiésemos eslar de acuerdo.
les propunemos lasiguicnlc redacción: "La Junta General
del Principado insla al Consejo de Gobierno a culminar
inmediatmnenle las transferencias pendientes". i.eh?
porque reahnenle no se puede proseguir lo que ha sido la
desidia en rclacillll con Im~transferencias por el Consejo
de Gobierno y la parle aSluri'Ula de la Comisión Mixta y
la Comisión Mixta de Tr.msfcrencias prácticamenle no
ha visto nada de nada en lodo estc largo período. Por
Imllo. si la volunlóuJ es la voluntad de acuerdo sobre el

fondo de la cuestión. espero que el Grupo Parlamenlario
Popular acepte la ttansaccional que le presenlarnOs.

Nada más y muchas gracias.

La seilora MARTiN GONZÁLEZ: SI. gracias.
seilor Presidenle.

Intervengo para fijar posición con respecto de las
resoluciones. en principio. del Grupo Parlamenlario
Socialista.

La número 6.892 la vamos a VOlara favor. puesto
que está planteada en la misma IInea o muy parecida a la
que plantcarnosdesdeel Grupo Parlamenlariode Izquierda
Unida.

En la número 6.893 vamos a VOlar a favor de los
cuatto primeros puntos y nos vamos a abstener en el
quinto. bueno. en coherencia con lo que vienen siendo las
posiciones de este Grupo Parlamenlario con respecto.
sobre lodo.alaconslrucción de un nuevo hospital central.
Creo que debatimos no bace muchos meses aquí y ya
nuestra posición. en ese sentido. fue abstención.

Vamos a VOlara favor de la 6.894.
y en la propuesta 6.895 planteamos unaenmienda

ttansaccional en la que se eliminarían el punto tercero y
el cuano y al final del segundo punto y seguido -"asl como
a la elaboración de un nuevo plan ", ailadirlamos: "en el
que se contemple el desarrollo de una polltica inlegral
para las personas con discapacidades. así como la creación
de diversos recursos públicos que atiendan sus
necesidades". Enlendemos que. si se está solicitando un
plan. demanda con la que eSlarnos de acuerdo. debe ser
ese plan o en el marco del plan donde se definan los
diferentes recursos que se van a poner en marcha. asl
como su priorización dirigidos a eslos colectivos.

Con respeclo a las dos propuestas de resolución.
a las que voy a hacer referencia. del Grupo Parlamenlario
Popular. la número 6.911 y la número 6.910. solamente
diré que vamos a VOlar favorablemente las dos.

Si nos pennite el seilor Presidente. le vuelvo a
ceder la palabra a mis dos compaileros de Grupo para que
fijen posición sobre las propuestas del Panido Popular
que no hicieron con anterioridad. (Afi'TTIlJción de la
Presidencia.)

La seilora MACEDA RUBIO: SI. señor
Presidente.

Sobre a1guna~ propueslas de resolución del Grupo
Popular vamos a votar a favor de la que lleva el número
de registro 6.907. que se refiere a relaciones de esta
Comunidad Autónoma con las vecinas. En el buen
entendimiento de que el Consejo de Gobierno no
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argumente que se debe a los acuerdos que alcance con
ellas sino que el Consejo de Gobierno se debe a las
orientaciones de esla Cámara. Entodocaso. bueno. puede
ser innecesario dccirlo. pero dicho queda.

Vamosavotarafavorde lapropuesla deresolución
6.900.que se refiereal InstitutoOceanográfico deASlunas.

Vamos a votar en conlra de la propuesla de
resolución 6.XlJ9. que se refiere al esfuerzo inversor en
carreteras. por dos razones: una. porque es posición
lradicional de mi Grupo Parlamentario no adelanlarse al
debate presupuestario y a la orientación presupuestaria
como. en esle momenlo. el Partido Popular prelende que
hagamos. y. en segundo lugar. porque mi Grupo
Parhunenlario no está de acuerdo con la orientación del
gaslnen carreteras que viene haciendo el Partido Popular;
por estas dos razones vamos a votar en contra.

A la propuesla de resolución 6.R98.que se refiere
a la infraeslruclUrahidráulica. leplanteamosuna propuesla
de modificación. Esa propuesla de modificación sena en
lacuaJ1a línea: "ctm especial hincapié en el saneamiento",
Nosotros loque phU1temnoses que se diga: "con especial
hincapié en la depuración dc las aguas que vierten al
IilOral m;turiano", Hay dislXJsilivos de saneamiento
variados. pero no todos ellos redundan en la mejora de la
ca.lidad de las aguas que se vierten. De ser a~í.de
aceptarse csln TnlxJificacillll. v()tarímnos a favor y. de no
aceptarse. nos ahstcndríamos.

RcspcC10 a la propuesta dc resolución 6.903. que
se reliere al sector lurismo. hemos anunciado el acuerdo
de fondo con una propuesla de resolución del Grupo
Socialista en la que se pedía la remisión de la Ley del
lurismo y la redacción de un pl¡U1para el sector. En este
senlÍdo. nosolros leplantemnosal Grupo Popular también
una modificacillll porque.claro. aquí se hahladc medidas
conlempladas en los planes elaborados por la
AdminislraeilÍn. pero hace muy hien el Grupo Popular en
poner planes con minúscula porque seguramente son
documentos internos del Consejo de Gobierno y el plan
del Grupo Socialista. que nosotros vmnos a apoyar. es un
phU1con mayúscula y un plan contemplado en el
Reglamento de la Junta General. Bueno. entonces. en
relación con ello le proponemos una modificación.
Quedaría: "La Junta General del Principado insla al
Consejo dc Gohicmo a que en los inslrumenlOS legales.
o digamos. Ley y Plan del turismo. sobre el sector
turíslico. se cOlllemplenacciones y medidas elicaces que
prnnilan consolidar su descstacionalización". Es decir.
medicJas en el marco de instrumentos que. seguramente.
V:Ul a quedar arrohados en la votaci6n que siga.

Nada m••."'.Muchas gracias.

El señor GARCÍA FONSECA: Por mi parte,
simplemente deseo añadir que mi Grupo va a votar
favorablemente la propuesta de resolución del Partido
Popular 6.893. sobre eoncerlaCión social.

Se va a abstener en las propuestas 6.902. sobre
política de rentas y empleo. y 6.904. sobre las comarcas
mineras. y va a votar que no a la 6.908, sobre política
económica.

El señor PRESIDENTE: Muchas gracias.
Tienen la palabra los Portavoces del Grupo

Parlamentario Socialisla.

El señor FELIZ GARCIA: Sí. Gracias. señor
Presidente.

Intervendré. si me permite. desde el escaño.
Únicamellle. dos minutos. para lijar posición con

respeclo a la propuesla del Partido Asrurianisla respecto
a la es!. Nuestro Grupo va a votar que no porque nuestra
postura es. y vamos a tralar de explicar someramente por
qué. Primero. nueslra poslura es de paraJización.,como
hemos dicho. del proceso de privatización lotal' que se
eslárealizandoen estosmomentos. Segundo.paranosotros
el Estado es el que debe manlener esa participación
signilicativa. Tercero. habla aquí de la participación de
los ayuntamienlos de Gijón y de Avilés y habla de la
participación de la Caja de Asturias. Mire. para nosotros
abrir. en eslos momentos. la panicipación en la actual
AceraJiapuede ser algo muy peligroso. Debemos tener en
cuenta que. por ejemplo. Caja Valencia y Caja del
Medilerráneoes quince veces superior aCaja de Asturias.
Ya no vamos ahablar del potencial de las cajas de ahorros
vascas. Entonces. esa puerta. si se abre sin un control
adecuado. nos puede llevar. a Aslurias y la participación
dentro de AceraJia. por delante. En consecuencia. por
prudencia. en principio. nos vamOS a oponer a esta
participación de las cajas de ahorros. repito. en AceraJia.

Nada más. Gracias.

El señor PRESIDENTE: Puede continuar ...

El señor FELIZ GARCIA: Perdón. perdón.
La propuesta de resolución 6.873 que hacia el

señor García Fonseca. ¿Lo illlerpreto ahora o después.
señor Presidente?

El señor PRESIDENTE: Después. después. Las
transaccionaIes después.

El señor FELIZ GARCIA: Gracias.
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El seilor PRESIDENTE: Pueden seguir los demás
Portavoces. por favor. haciendo uso de la palabra.

El seilor ROJO PltREZ: Gracias. sellor
Presidente.

Primero. voy a defmir la postura con respecto a las
propuesta. de resolución del Grupo de Izquierda Unida.
Primero. voy a decirles lo que vmnos a votar a favor y
después la. que tenemos alguna dUd:l.

Vamos a votar a favor de las propuestas números
1.2.3.4.5.6.7.8.9.10.11.12.13.14.15.16.17.18.
]1}. 20. 21. 22. 25. 28. 32. 33. 34. 36 Y37.

y ahora vamos a ver las que tenemos pegas. En
cmUltoa la propuesta de resolución número 24. que habla
de una negociación sobre la ley de cajas. nos vamos a
abstener. A nosotros nunca nos gustó hablar de la Caja en
esta Cunara. por lo tanto. creemos que no es procedente
esta propueSla de resolución y nos abstenemos sobre ella.

En la propues~número 26 pediríamos una votación
fKlT puntos. porque nosotros estaríamos de acuerdo con
los puntos número 2 y número 3. pero volaríamos en
contra de la apcnura del proceso de rcdefinición y
rcncgociaciún dcltnL'\p..'L....o de competencias universitarias.
nunca estuvimos de acuerdo con esta rcnegociación y.
por lo lanto. volaremos en contra. Y trunbién votaremos
en l:onlradc una estrategia plurj¡Ulual de Hnanciaciónquc
corrijacl cstnUlgulamienlo I1nancicrodc la Universidad.
porque en esla Cámara ya hay una propuestaderesolución
acordad:l de que no se paguen las deudas de la Universidad
hasta que se haga una audiloría. cosa que no se hizo. pero
sr se pagaron. pero bueno. eso es un poco la política del
Presidente de esle Gobierno. 4ue hace muchísimo caso a
los mandatos de esta Junta.

En cuan lo a la propuesta de resoluciónnúmero 27.
en la cual cI Grupo Parlamenlario de lI.quierda Unida de
Asturias lo que pide es b(L,icmnentc que se diseile un
modelo de escucla pública asturiana. vronos a votar en
cmura también. por4ue nosotros creemos que ese modelo
de escucla pública asturim]a ya eSlá definido por la
UXiSI~. la I.eX i.SEya lo define. no tenemos por qué diseñar
un modelo de escucla nuevo.

Encu'Ultoa la propuesta de resolución número 29.
que babla de la radio y tclevisión pública de ASluria •.
nosolros vamos a volar lamhién en con 1m. por supuesto.
Como siempre. defendemos la misma posición. no
creemos que se necesilen una radio y una televisión
públicas en Asturias.

En la propuesla número 3lltmnbién pedimos que
se vote por punlos. porque estamos de acuerdo en que la
Junta General dcl Principado repruebe y condene las

actitudes denigratorias y el desprecio con el que desde
diven;as ínslancias se ha aludido recientemente al hable
asturiano. pero estamos en eonlra de los dos puntos
siguientes. en quedefme al asturiano como lengua propia
de nuestra Comunidad.

En la propuesta de resolución número 31 nos
vamos a abstener. No creemos que la Junta General tenga
que instar al Consejo de Gobiemoa eontribuir al desarrollo
de las propuestas y conclusiones del 1Congreso mundial
de la asturianía. ell Congreso tuvo las conclusiones que
tuvo. que lo decida el eongreso. si nosotros en ese tema
no tenemos nada que ver. por lo Ianto es un problema del
Congreso mundial de la asturianía.

En la propuesta número 35 nos vamos a abstener,
creemos que hay ya una Ley de servicios sociales. que.
aunque es del ailo 87. es una buena ley. creemos que es
verdad que con ellNSERSOpuede tener algún problema y
hay que modificarla. pero no crear una nueva ley. Ahora.
si el Gobierno quiere traer la ley. que la Iraiga. pero no
nosotros instar desde aquí a que la Iraiga. nosotros
creemos que se debe modificar. pero no sustituirla.

y me detengo. por último. en la número 23. que es
una que dejé para el final. que es el tema de instar al
Consejo de Gobierno a impulsar la reforma del Estatuto
de Autonomía. Quiero dejar clara nuestra postura. porque
parece ser que después de la intervención del seilor
Presidente del Principado anteayer todo cambió aquí. en
esta Cámara. todo cambió eon respeeto a la reforma del
Es~1tuto de Autonomía.

Nosotros vamos a votar en contra. nosotros estamos
de acuerdo en que va a haber una reforma del Estatuto de
Autonomía. que esa reforma del Estatuto de Autonomía
lo mejor sería que se hiciera por unanimidad. pero si no
es por unanimidad. bueno. tiene que ser por mayoría. pero
que la reforma es imparable. Nosotros estamos en contra
de instar al Consejo de Gobierno porque hay que hacer un
poco de historia sobre cómo se inició aquí la reforma del
Estatuto. La reforma del Estatuto fue sobre la base de una
propuesta de Izquierda Unida en octubre del 95. no en
octubre del 96. como qoiso anteayer explicar aquí el
Presidente del Gobierno. fue hace dos ailos. y fue sobre
la base de una propuesta de Izquierda Unida abrazada con
fervor por el Presidente del Principado porque en aquel
momento gobernaba en Madrid el PSOE.gobernaba en
Madrid el PSOE.y creía que con el 1'P.lzquierda Unida y
PAStenían mayoría suficiente para reformar. y dijo en esta
Cámara que en diciembre tenía que estar la reforma lista
para presentarse en Madrid y que las Cortes. antes de que
fueran disueltas. que se preveía que era en marzo. aquellas
Cortes resolvieran la reforma del Estatuto de Asturias.
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Como esto nosotros creímos que en aquel momento no
era anna arrojadiza contra el Gobierno. luego cambiaron
la~ tomas. porque luego empezó a gobernar el pp en
Madrid y entonces cambió. entonces el discurso del
Presidente cambia. Como anteayer dijo. práclicamente
disolvió la Ponencia. el PSOE desde este momento se
considera liberado de sus compromisos. no apoyará esta
iniciativa y tomará las medidas oportunas pllrlamentarias
pam buscar una refonna del Eslalulo lo má~ consensuada
posible.

Gracias.

El señor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Gnnzález Alcalde): Gracias. señor Rojo.

LlI señora CARCEDO ROCES: Sí. señor
Presidente. para fijar posición de ...

El señor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(González Alcalde): Tiene la palabra.

La señora CARCEDO ROCES: Gracias.
... Del Grupo Parlamentario Socialista respecto a

I••s propueslas de resolución del Partido Popular.
En cuanlo a la primera. la número 96. que se

rel1ere a la reforma del EstatuiD. por las razones expuestas
por mi compllñero respcclO a la de Izquierdll Unida.
v~unosa votar lIUC no.

Vamos a volar que sí a la número 97. de impulso
de 11Iconcertllción. nos parece una propuesta inocua y. en
ese sentido. la víUnos a apoyar.

En cuanto a la número 98. de impulso de obras
hidráulicas y medioambientales. nos parecequees una de
I••s funciones del Gobierno. por tanto. nos vamos a
abstener. nos parece que es una de las labores que hacer
por ser competencia del Princip;,do y discrepamos. como
en alguna (x.:asión huho ocasión tic manifestar. respeclo
de hLSprioridades. nos parc'Ceque no siguen las prioridades
fL'Cogidllsen el Plan regiolll\l de infraestructurahidráulicll.
Por tanlo. es hucno que se SigiUl haciendo obras de
sanciUnicnto. pero nos vamos a ahslcner.

Lo mismo nos vmnos a ahstcner también en la
número '1'1. porque compartimos los nrgumentos de
Izquierda Unida y además decimos y sostenemos que no
están siguiendo los planes vigcnles y no nos pnrece el
pnx.:cdimicnto oportuno. Por tanto. nos vamos a abstcncr
en las dos.

En la del Instilulo Oceanográfico de Gijón. en 11I
lJOO.le vamos a hacer una In:Ulsaccional al Partido
Popular. porque hahla de un convenio entre dos

instituciones, y estos días. estos últimos días. ha hllbido
a1gu"" informllción a este respecto, sin entrar en 11I
polémica de quién es la idea y de los juicios de v¡¡]or.
porque sería muy largo. del Portavoz del Grupo Populnr
en 11Iexposición del tema. que no compartimos. por
supuesto. Pero sí queremos poner de manifiesto el no
sectnrismo de los gobiernos del PSOE. que él reconoció.
Quiero decir que si hay U"" institución que ya ofreció
lIportación para ellnstiluto Oceanográfico. poniendo 1I
disposición los terrenos pnra este instituto. no parece
lógico que a esta institución se la deje fuera del diseño del
Instituto Oceanográfico. ESIOY proponiendo que se
incorpore 1I1Ayuntamienlo de Gijón en el diseño y. por
supuesto. en el convenio peninente. es decir. si va a hacer
UOlIlIportación importante. Vlla ser en su territorio donde
se va 1Ihacer el Instituto Oceanográfico. no parece lógico
que quede ¡¡] margen. Por tanto. proponemos que se
ineluYll al Ayuntamiento de Gijón en el convenio. Si así
es, nosotros votaríamos. por supuesto, a favor.

En 11I propuesta 901. que se refiere a los
equipllmientos culturales. también le haríamos U""

I
transaccional. que dirfll: "Previll firma del convenio con
el Ministerio de Culturn", Terminaría: "Previll firma del
convenio". en coherencill con una de las propuestas de
resolución que nosotros hemos presentado. En ese caso
nosotros votaríamos a fllvor.

En 11Ique se refiere a las infraestructuras lIgrarias.
la 902. también le vamos a bacer U"" transaccio",,¡
Iiternria que serfll: en lugar de "continunr". "ejecutar". y
compartimos el resto del contenido de la proposición y.
en ese caso. VOlaríamos a favor también.

En el caso de 11I903. del turismo. nosotros nos
vamos a abstener porque ignoramos. esta Cámara ignora.
cuáles son los planes 1Ique hace referencia Estamos de
acuerdo con 11I introducción. pero esas medidas
contempladas en planes que desconocemos. como lo
desconocemos. estll CámarlI los desconoce y nuestro
Grupo Parlamentario, que forma parte de ella. también.
nos lIbstendrcmos.

En la 904. de laminerfa. nos abstendremos también
porque estos proyectos. según pudimos oír del Portavoz
del PlIl1ido Populnr. que dice que se definan los proyectos.
esos proyectos están ya definidos. esos proyectos tienen
ya sus plazos. Y en cuanto a los pllclos. el pacto territorilll
parllel empleo. hllYiniciativllsque corresponden a distintas
lIdminislraciones. Por lanto. nuestra posición Vlla ser de
abstención,

En lo del Consejo de Polltica Fisc¡¡] y Financiera
coincido con las valoraciones del Portavoz de Izquierda
Unida. Obvill decir que vamos a votar que no.
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En lo del presupuesto coincido también en la
valoración del Portavoz de Izquierda Unida. Hasla el 98
es una obviedad. por tanto, de acuerdo, es una obviedad.
En el resto nos parece que es no tener en euenla o cerrar
ya el tener en cuenta las posiciones poIrticas de otros
Grupos Parlamentarios. al margen de que pudiera ser
absoluL'IInente discutible cada uno de los cuatro pumos.
Inrrínsccmncntc en sí no es huena la invcrsión:y tampoco
intrínsecamente son malos los gastos corrientes. es decir.
por supuesto. todo tiene su discusión. Y no compartimos
esas valoraciones tajantes de las prioridades. pero. bueno,
al margen de eso y por encima de eso cierra posibilidades
de valoraci,)n política por parte de otros Grupos
Parlruncmarios. Y la necesidad de negociación es una
obviedad y es una obligación y responsabilidad del
Consejo de Gohicmo.

La pmpucsulde resolución 9fJ7.de institucionalizar
1a.1\relaciones con otras comunidades autónomas. es una
propuesta intrínsecamente buena. Es bueno que se
coordinen acciones. con la salvedad de que si esto
conlleva algún tifK) de convenio. lógicamente. debe ser
autorizado por marco constitucional. por el Parlamento
de la nación. pero. hueno. rclncioncs inslitucionales entre
comunidades autónomas paro coordinarse intrínsecamente
son huenas. por tanto. votaremos a favor con esa
vah)racióll.

En cuanto a la 908. es que como no compartimos.
y fue motivo de debate en los días ¡Ulteriores. ni las
valoraciones ni las premisas. pues votaremos que no.

En la propuesta 909. fel ieilarírunos que se diese un
impulso a la Comisi6n Mixta de Transferencias. Esuunos
de acuerdo en que funcione la Comisión Mixta de
Tnmsferencias. Dicen: "proseguir". bueno. vamusa hacer
la visla gorda. Votaremos a faV(lr haciendo la vista gorda.

Rcspecloala91()y la l)11 cslmm)s como con lade
turismo. pero en este caso vmnos a hacer la misma
lr:Ulsaccional a las dos. PedirÍ;unos que ~I Consejo de
Gobiemo que vaya a iniciar acciones en el campo de la
m:ción social remita a la Cámara una comunicación para
conocer qué es lo que vrunos a apoyar. Efectivamente.
puede ser hueno. seguramenle es hueno Joque se propone
aquí. pero lo queremos conocer. Entonces les pediríamos
que procedml a remitir a la Cámara una comunicación
conteniendo: ta. la. ta. la. Pudiera ser el Plan de
minusvalías. porejemplo. que está demandado. Lomismo
sería en la siguiente .... es que desconocemos a qué se
rcficrc.ltlsConlcnidtls. qué va a ser. N(lSparece que sería
hueno que se remitieraa la Cámara ese pllUl y. en el caso
de los minusv:ílidos psíquicos y en el caso de modificar
o il1l:(lf)ltlrar nuevas actividades en los cenlrosdc día. que

se remila una comunicación a la Cámara. Serfan las dos
transaccionales que les propondrfamos en eslaS dos
últimas.

Nada más y muchas gracias.

El señor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(González Alcalde): Gracias. señora Dipulada.

Para fijar posición. tiene la palabra el Grupo
Parlamenlario Popular.

El señor VERDtN BOUZA: Sí. señor Presidente.
Por parte del Grupo Parlamenlario Popular

intervendrán doña Isabel Pérez-Espinosa y don Fernando
Goñi.

La señora PÉREZ.ESPINOSA GONZÁLEZ:
Gracias. señor Presidente.

Intenlaré ser lo más breve posible y lo más clara
posible porque yo creo que. después de los debates. sobre
todo el debate de ayer entre todos los Portavoces. están
más que claras las razones por las que vamos a apoyar
unas propueslaS y por las que no vamos a apoyar otras. En
cuanto a la propuesta presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto en la persona de su Portavoz.]o que
quería decide de antemano es que desde el Grupo Popular
estamos convencidos y en muchas ocasiones vemos que
muchas de las posturas o planteamientos socioecon6micos
que hace desde el Grupo. desde su partido. el Partido
Asturianisla. pues están fundados realmente en ratios de
sensatez. pero que. si bien coincidimos muchas veces en
los fines bienintencionados que. desde luego. le
reconocemos, en loque nocoincidimos en Ianlasocasiones
es en los medios o en los métodos que uno plantea o que
nosotros planteamos. y éste quizás sea uno de los casos
que nos ocurre con esla propuesla de resolución.

Sí aceptamos. o por lo menos queremos entender
que con eSIa propuesta de resolución el señor Sánchez
Vicente da por bueno. el proceso modernizador que se
está desarrollando en Aceralia y. por Ianto. por eso es por
lo que quiere que Asturias se involucreen ese proceso. por
lo menos así lo entendemos nosotros. Pero en esa buena
volunlad quizás nosotros vemos que confunde o que trala
de superponer lo que es Asturias con la Administración
autonómica, administraciones locales y llevando el papel
que tiene que hacer la Administración autonómica,
quizás. más allá de lo que nosotros entendemos que tiene
que hacer en este proceso. Paranosotros la Administración
autonómica lo que tiene que tener claro es que tiene un
papel de velar por el cumplimiento de un proyecto. de un
plan industrial presenlado y de crear un clima social
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atrayente para que la sociedad asturiana. para que el
empresariado asturiano se involucre en este proceso de la
creación de un gran grupo siderúrgico. pero sin irmásallá
que velar por ese cumplimiento del plan y de crear ese
clima social. no Iratar de sustituir lo que era la propiedad
pública que tenía el Estado por un número de acciones
que tenga. por ejemplo. la Administración autonómica.
Creo que va más allá el papel que le pide a la
Administraciün autonómica. que nosotros estamos
convencidos de que liene que ser el de velar y el de crear
ese clima social que lleve a esa participación. Y quizás
euando bacía la exposición de su propuesta hablaba de
que muchos de ellos eran sugerencias. cuando hablaba de
una serie de ayunlamienlos. Lo cieno es que lo que eslá
recogido en la propuesla de resolución es lo que es y. si
se vota o no se vota. lo que se vola es lo que está recogido
en el papel y no podemos ailadir la coletilla de "esto son
sugerencia,," o no. Cuando se vaya a un cumplimiento.
decir: no. es que aquello eran sugerencias. pero. bueno.
lo volamos como tal, Por tan 10. no vamos él apoyar esta
propuesla. Ya le digo. no por el fin sino. sobre todo. por
el método o medios que rclleja elle,to de la propuesta.

y en cuanto a las propuestas de resolución de
Izquierda Unida. que es sobre las que voy a fijar posición
del Grupo Parl:unentario. quizás con una leclUrade todas
ellas en conjunto. no sé. él mí me parece que es una
pequella escenifieación del mito del perro del hortclano.
ni come. ni deja comcr.licnc muy huena voluntad en unas

cosas. pero luego las propuestas que hace quizás chocan
con esa buena volunlad que se puedc desprender de las
propuesla,. porque si ¡<.Idelenemos y observar con alención
lo que de verdad hay dcbajo dc la superficie de lo que
viene recogido en el papel eneOnlrmnos a nueslro entender
trabas al progreso. freno al desarrollo de la región y. en
muchas de elI:L'. lratar de confronlar menlira conlra
vcrdad y lo que es menlira es menlira y lo que es verdad
es verdad. enlonees tratar de plasmar en un papel cosas
que luego la re¡<.Iidadde los hcehos demuestra que no es
'l"¡. como viene n...-cogido. pues yo creo que es bastante
difícil. y ayer lo decía el Porlavoz de mi Grupo
Parl:unenlario: lo que no puede ser no puede ser y además
es imposible. y hay mucha, cosa, que dicen en sus
propueSI¡L' de resolución. que es que chocan fronlalmente
C(1oI()que son los datos rcales. y muchas otras propueslas
hacen nuevamente hincapié en muchos mélodos o
sugerencias que ya se ha dcmoslrado y es archiconocido
que no h¿Ul sido positivas y que no nos han llevado a
aViUlI.ary están en~as4uill.uJl)s.pudiéramos decir en las
Inismas ideas. Quil'.•ís en la propuesla resolución número
I se puede ver un ejemplo de loque de'Cíaanteriormente.

hablan respecto a la negociación de los empleados
públicos. una propuesla que vamos a aceptar. pero lo que
queremos dejar bien claro es que para cumplimiento del
contenido de esla propuesla de resolución ustedes ya
saben lo que tiene que haber. para cumplir esla propuesla
deresolución tiene que haber unos presupueslosaprobados.
porque si no. lo único que se puede comprometer es la
subida del 2.1 de los funcionarios. lógicamente. Entonces.
es una propuesla que sí vamos a apoyar. que. al fin ya la
postre. el cumplimiento de ella está en manos de toda la
Cámara y no única y exclusivamente del Gobierno. que
ya pone los medios suficientes cuando lo recoge en el
proyecto que presentará de presupuestos del Principado.
pero que liene que ser aprobado por esla Cámara.

En cuanto a un bloque de propuestas que se
refieren. podíamos decir. genéricarnente.a infmesttuclUras
o a carreteras. lo vamos a apoyar en su mayoría: las que
se refieren a la autovía del Cantábrico. a la variante de
Pajares ... En el caso de las referidas a los planes regionales
de carreteras el segundo Plan regional de carreteras. la
comunicación sobre su grado de ejecución. no hay !lingún
problema para traerlo.lo cierto es que será bastante fácil.
si en vez de lo ejecUlado traemos lo que todavía falla por
ejecutar. porque es muy poco y quizás sea un reflejo más
claro de ello. Y en cuanto al Plan imermodal de
infraestrucluras. que aquí lo ha manifestado la Ponavoz
de Izquierda Unida. es un plan que ha sido enviado por el
señor Consejero a tos distinlos Grupos Parlamentarios.
que falla que pa~ por aprobación del CQnsejo de Gobierno.
pero que todos los Grupos Parlamentarios tienen en su
poder.

Por lo que se refiere a las propuestas de resolución
encuadradas demro del apartado de agricultura son
propuesta~ que. en su mayoría. lambién vamos a apoyar
no sol:unente porque eSlemos de acuerdo con lo que se
recoge. sino porque muchas están puestas ya en marcha.
y con esto puedo referirme a la propuesla número 16. que
ya está recogida Iadefmición del perfil de lase'plOlaCiones
agrarias. según decreto. el Decrelo 76196. por ejemplo. y
asimismo la 17.la 18 y la 19.

En la 20. que sí la vamos a apoyar. que es la que
se refiere a la presenlación de los documentos acreditativos
de la condición profesional del sector. la vamos a apoyar.
pero claro. hay que hacer hincapié en algo que de ustedes
es sabido. lógicamente esa documentación acredilativa
se puede exigir para aquellas subvenciones que concede
la Comunidad. pero también saben que en las que concede
la Unión Europea no la exige. entonces. lógicamente. si
la Unión Europea. para conceder esas ayudas. esas
subvenciones. no exige los documentos acredilativos el
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Principado no los va a exigir. porque son subvenciones
que vienen de la Unión Europea. o sea. que en todo toque
esté en manos del Principado. las subvenciones que
íntegramente conceden ellos sí vaa exigir la presentación
de esa documentación.

y por último. laque se refiere al tcmade agricultura.
que es la número 21 -la 850. número de registro-. un tema
que ya se ha debatido en las propuesta. anteriores sobre
si es un plan permanente o un plan anual. No podemos
apoyarla. porque desde nuestro Grupo entendemos que
no es posible hacer un plan pennanente. pero lo que sí se
hace son planes anuales que. al fin y a la postre. los
resultados son los mismos que tener un phm permanente.
pero por discrepancias en la duración del aIlo ganadero.
del año láeleo. y la duración del año presupuestario pues
incompatibi Ii7.aque sea posible hacer un plan permanente;
pero sí se continuará con la ejecución de planes anuales.
Por loque e("responde a otra. iniciativas. otras propuestas
que sí vrunosa apoyar desde nueslroGrupo Parlamentario.
estaría la referida al programa de investigación y
deS¡lITollo.s¡"vo en su punlo número uno. sr apoyaríamos
el punto número dos y el punto número tres. porque
c(lIlsidcfmnt)S que es funJ.runcnlalla coonJinación de la
Universidad y los organismos públicos en este sentido.
que eSlaba en el plan regional en cuanto a lo que es loda
la investigación de calidad y contrunos con unos fondos
import'UltcS. como de Sus Señorías es conocido. a través
de los fondos fF.llEK con 1.9IK)millones de peselas para
estos planes.

y en cuanto a la política universitaria. también.
que es olro lema que ha sido muy lraído y llevado. aquí
vrunos a apoyar parle de la propuesta. sería lo que
conlienc los puntos dos y tres. pero el punto uno. en
cuanto a la apenura de un proceso de renegociación del
traspaso dc competencia...;:.el pmccsn ya cSlá ccrrado. se
ccrrúmuy mal. somos los primeros que dijimos que hahía
sido un mal traspaso de I<tsClllnpelencias pero no ha lugar
a una rcncgo<.:iación ahora mismo.

y en cuanto al úllimo punto. que llunpoco podemos
apoyar. en (UanlOa la estmlegia plurimlUal dc financ~1ción
que corrija el eSlrangulrunienlo. entendemos que no hay
un estrangulamiento. pero apoyaremos los puntos que se
refieren a la planificación del des:umllo de nueSIra
Universidad. las nueva. tilulaciones. su implanlación
territorial y laclaboración de lanueva Ley de Universidad.

En lo refereme a olra, dos propueslas. referidas a
educaci¡\n una y a política cullural Olra. no las podemos
apoyar. y me voy a dClcncr un pequeño ¡nslante en cada
una de ellas: la primera. la que s.: refiere a la negociación
de la lransferencia ctlucaliva. cuando se habla de un

proceso oscuro de negociación. entendemos que no es
realmente justo el que se adjetive como proceso oscuro la
negociación porque son datos que están a disposición de
la Comisión de planifieación educativa. y que por Olra
parte el Consejo Escolar que ha sido publicado
recientemente su reglamenlo en el Boletín Oficial del
Principado de Asturias. también va a ser un órgano que
opine dentro de esa planificación educativa. Y como
mueslra. o como ejemplo de que no hay ningún proceso
oscuranlisla en esa negociación. sólo me queda poner un
ejemplo. como es la publicación de la lista de profesorado.
de personal docente y no docente. para que se coteje si
corresponde realmente. ineluso para cotejar datos tan
simples como puede ser si el carné de identidad es el
correcto. o sea. que no se puede hablar de procesos
oscurantislas cuando se eSlá dando ya toda la
documenlación y se está haciendo público.

y en cuanto a la propuesta de resolución número
28, que se refiere a la incomprensible ausencia de
definición. ejecución de una polílica cullural. si un plan
de museos. un plan de archivos y un plan de restauraciones.
este último que eSlá realizando ahora mismo veintiséis
acluaciones muy imponanles y que tiene un horizonte
lemporal hasta el 200 I en el que está planificado cuáles
son las actuaciones que se van a llevar. se considera una
ausencia dedefmición y ejecución de una pollticacullural.
pues no sé qué es lo que quieren que les lraiga. Les estoy
hablando de un plan que tiene como horizonte temporal
el 200 1; si no está planificado ya aIlos a1anle. pues ya me
dirán qué es lo que quieren planificar. Por tanto la
definición de un plan eslratégico y cultural. ya le vuelvo
a decir lo mismo. la definición de una política museística
y un Plan de museos y la ejecución del Plan de música
tradicional también están pueslos en marcha.

Y. luego. hay una propuesta, la número 29 de
Izquierda Unida. que es la que se refiere a establecer de
manera irunediata una negociación a fin de poner en
marcha la radio y televisión públicas en Asturias.

Sefloresde Izquierda Urúda: decídanse. Decídanse.
Decidan loque quieren. Prirneroquerfan televisión pública.
luego no la querían. luego preferían el convenio. luego no
sé qué. ahora vuelven a querer la negociación ... Pues.
miren. hasla que se decidan. hasta que se decidan. ¿qué
quieren que negociemos? ¿para que el mes que viene
opinen otra cosa? Pero si es que tuvieron la oportunidad
de poner los dineros. venían recogidos en el proyecto de
presupuestos yustedes lo enmendaron. Había una cantidad
económica puesla para poner en marcha los primeros
pa<;osde la televisión autonómica y me parece que uno de
los Grupos que votaron en comra fue el suyo. y ahora. de
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repente. qucremos otra vez negociar. Pero ¿quieren el
convenio? .¡.quieren la televisión pública? ¿Qué quieren?
Cuando se decidan y lo tengan claro. Ahora es lo mismo.
El convenio y la televisión pública es lo mismo. Una
televisión a'ilurianaes exactamente lo mismo. Cuando se
decidan y lo tengan claro y sepan lo que quieren. entonces
podremos sentamos a negociar lo que son la radio y
televisión asturianas y demás. Cuando lo tengan claro.
porque es que han cambiado tantas veces de opinión que
cualquier se sienta con ustedes si. luego. a la semana
siguiente. quieren otra cosa. CU:U1dolo tengan claro, nos
lo hacen saber. pero ténganlo claro.

y luego hay aquí otra. la dcl bable o asturiano.
que. hueno ... El primer párrafo. lo de "la Junta General
del Principado reprueba y condena las actitudes
denigratorias y el desprecio con que desde diversas
instanci,., se ha aludido recientemente al bable o
asturiano ..... Ahora llegó la Inquisición y la Junta decide
sobre la libertad que tienen para opinar sobre una cosa u
otra y. entonces. si usted opina como yo. me parece muy
bien. y si usted opina lo contrario. me parece muy mal y
la Junta le reprueba. Sí. perfecto. Además el Portavoz está
asintiendo, dice que sí. que la Junta decide, que la Junta
General decide sobre la Iibcrlad de expresión de los
cimJadanns asturi¿mos y. c..IcpcndicncJo de las mayorías de
la Junta. si opina lo mismo que la mayoría de esta Junta.
santificado. si no. se le reprueha. se le calla y se le pone ....
¡.eh·!(Murmullos.ISe le repruehan ycondenan lasaclÍtudes
dcnigraloria.~. o sea que nosotros ya opinamos sobre la
expresión de un ciudadano sohre un tema en concreto. ya
podemos decidir si es denigratoria. si desprecia. le
reprohamos.le condemunns ... Bueno. pues nada. estocs
la libertad de expresión. Pues nada. perfecto.

Y. luego. en cuanto a los siguientes dos párrafos.
aquí hay un batihurrillo tratando de enganchar. mezc \ando
la protección con la lengua propia. que si (hamosa votar ...
Miren. de esto saben In 4uc opinmnns y en este texto nos
ahslcnclOlls.

También v:unos a apoyar la propuesta que se
refiere a las conclusioncs del Congreso mundial de
asturianía y. a'\imismo. en cuanlo a sanidad y servicios
sociales. la que se refiere al calendario para el proceso de
Iransfcrcm:i::L'ien materia sanilaria y la presentación en
esla Cámara de un proyeclo de ley en maleria de
dnlglxlepcndencia~.

Nllasí la siguiente. la número 33. relacionada con
los hospitales "Monte Naranco". "Adaro". de Caridad y
de Cruz Roja. bueno. pues porque de lo que discrepamos
esencialmente es de su inclusión o no en el sistema
sanitario púhlico. La propuesla ahoga JXlr esa inclusión.

nosotros entendemos que la situación ideal sería una
coordinación con el sistema sanitario público y, desde
luego, en cuanto a lo que se refiere a la consolidación de
los hospitales, el Consejo de Gobierno sI ha puesto en
marcha. y de esto tienen constancia, se ha fumado un
convenio con los Hospitales "Adaro", de Caridad y de
Cruz Roja por el cual la rehabilitación y modernización
de estos hospitales está corriendo por tres cuartas partes
a cargo de los dineros del Principado. y el "Monte
Naranco" tam bién ha recibido unas aportaciones. pero.
ya le digo, quizás, por lo que no podemos apoyar esta
propuesta es por la díferencia de criterios en cuanto a la
inclusión por su parte y la coordinación por el nuestro.

No tenemos níngún problema en apoyar la referida
al desarrollo de la Ley del deporte ni a la consecución del
0,7 por ciento en los presupuestos.

En cuanto a las dos últimas propuestas. solamente
quería alladir un dato más a los que se han barajado. se han
dado en estos días anteriores de debate. que hila con la
propuesta de resolución que se refiere a la divergencia ....
bueno. considera que. a pesar del contexto de reactiyación
económica general. se mantiene la divergenCia en
crecimiento económico y empleo entre la Comunidad
Autónoma asturiana y la media del Estado. Si aparte de
los datos que se han dado en estos dos días anteriores,
podemos alladir alguno más, como son los datos que se
han dado a conoceren cuanto a los niveles de septiembre
del 97 . que comparados con septiembre del 96. de 70.709
a 66.992. como es el caso que acabamos de conocer. y si
lo reconducimos a la comparación de nivel nacional.
media española y Asturias, sí comparamos los datos de
enero a septiembre. tanto a nivel nacional como a nivel
asturiano. nos encontramos con que la reducción en el
Principado de Asturias alcanza un nueve por ciento y a
nivel estatal se queda en un 7.9 por ciento. Por tanto. me
pareceque en loque se refiere a divergencia en crecimiento
económico, que estamos por debajo, todo lo contrario,
tenemos un tanto por ciento superior.

y dejo para lo último la que se refiere al Estatuto
de Autonomía. Yo formo parte de la Ponencia. con lo cual
me conozco lo que pasa dentro de la Ponencia. de primera
mano. sin que nadie me lo cuente. En primer lugar. que
el Consejo de Gobierno. legitimado como está, por
nuestro ordenamiento jurídico, para presentar un proyecto
de ley de reforma del Estatuto anuncie que va a hacer uso
de esta posibilidad de presentarlo no me parece que sea
para decir que se está sepultando. cerrando la Ponencia
porque. desde luego. para lo que no tiene competencia el
Consejo de Gobierno es para dar por cerrada ninguna
Ponencia. Los que han dado por cerrada la Ponencia me
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parece a mí que son los Grupos P:trl:tmentarios que. en la
úl1ima convocatoria. no acudieron y se encargaron muy
mucho de cmnunicarnos por los medios de comunicación
-no ,¡nosolros direcl:tmente. miembros de la Ponenei:t-
que cllos. hasla que no se solvent:mm no sé qué coS:tS.no
ib,," a volver a acudir a ninguna reunión. Si nos
encontnunos en que alo que se está jug,,"do después de
dos :tilos es a un continuo bloqueo de los trab:tjos en la
Ponencia y se considem que lo de uno es irrenunciable y
lo de los demás no. y yo tengo la absoluta ffizón y los
demás no. y p:tra que esté legilim:ida la refonna del
Estaluto Iiene que conlemplar siempre lo que yo digo y
lo de los demás no. y lo mío es más irrenunciable que lo
IUyo.si eso no es bloque:tr. ya me conl:trún a mi lo que es:
ame la silunción en la que nos cncontrábmnos. con dos
años de negociación. con un punto mucrtncomoen el que
eSI',I"unos. en que ningún Grupo P:trl:trnenlllrio hacía
ademán de acudir a las corivocatorim~de la Ponencia.
nosolros fuimos convocados a la última y. desde luego.
ruim()s h)s dcscnnvocm.los (Xlf Insdcmús porque nosotros
lllamos a acudir. "nosolros íbamos a-acudiL Hay encima
d~Ih mesa una serie de propuestas nueslras. entre otras.
a las que no se nos ha conteslado. Desde luego. no v:tmos
a contestar a través de los periódicos contestaremos en la
P<lIlcncia. otros CtJlllcstan a través de los periódicos. de
los medios de comunicación. y otros hacen propuestas a
través de los medios de comunicación. nosotros las
hacemos en la Ponencia y contestmnos a las de los demás
en la Ponencia. Si lo Grupos P:trlament:trios de esta
CáJiúrraconsideran que hay razones suficientes para que
la Ponencia siga trahajando. tanto en la interVención del
Portavoz de mi Grupo como en la del Portavoz que hoy
ha inlervenido en defensa de las propueslas de resolución
presentad",s por el Grupo Popul:tr. se ha dejado bien c1:tro
que Ílosolms no nos hemos levant.ado de ninglDl3 Ponencia,
y si se nos quiere convocar. vamos a acudir péro. a lo que
no estmnosdispuesloses a m:tre:tr la perdiz. dos:tilos.lres
años. cualmaños lle ¡neo. a que el resl<lde la" comunidades
aut6nom:l'\ eSlén rcfonnaml0 sus cslatul<ls y nosotros que
después de AmglÍn y Canari'ls fuimos los siguientes que
creamos la Ponencia. eslemos viéndolas venir. Pues no,
pues. no. Y si 'a Ponencia no funciona. hay otros medios
que pueden ulili7..arsc como rcvulsivlls a esa Ponencia. y
hay olros órganos que están legitimados. como en esle
caso el Consejo de Gohierno. para tmer un proyecto. Si
lo m ío no se acepla. yo no finno. Pues mire. yo así no eSloy
en una Ponencia. porque lo mío es irrenunciahle y yo
lengo la razlÍn. Y ejemplo c1:tro ha sido la propuesla de
resolución de "los que no eSlén de acuerdo conmigo
denigran lo que yo opino". Y ese ha sidoel ejemplocl:tro:

que la Junlll repruebe a quien denigra lo que yo defiendo.
No seílor. no denigm lo que usted defiende. opina dislinto
de lo que uSled defiende. porque si par:t cada cosa que
usted opinadislinto que yo o que mi Grupo P:trl:tmenlllrio.
considero que me está denigr:tndo. me pasoel df¡¡trayendo
propueslllS par:t que le reprueben a usted. Claro. Estoy
lodo el día trayendo propueslllS par:t que me reprueben.

El Consejo de Gobierno ha dado un paso adel,,"te
par:t tratar de solucionar el alllSCOque había en esa
Ponencia. la necesidad que hay de reforma del EsllltutO.
que no se:tmos una de las únicas comunidades autónomas
que no podamos reformar nuestro EstatulO. Si ustedes no
lo entienden asi y prefieren eslllr eSll\llcados día tras día.
mes IraSmes diciendo "lo mío es irrenunci:tble y lode los
demás. no". lo siento mucho pero. desde luego. desde el
Grupo P:trl:tmenlllrio Popular dos :tilos considemmos que
es suficiente y desde luego no más.

Muchas gracias.

El seílor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(González Alcalde): Gmcias. seMm Dipulllda.

El seílor GOÑI MERINO: Gracias. seílor
Presidente.

Procumre intervenir de forma lo más breve posible
para fij:tr posición respecto a las propuestas de resolución
presentadas por el Grupo Socialista. de las cuales ya voy
a ,,"unciar el voto favorable a la propueslll 5. con UJll\
pequeilll. muy pequeíla enmienda; a la 6. puntos 1. 3. 7.
8 y 9: a la propueslll número 9.3; la 12. 14. 16.1. 17.20.
25.1. 25.2. 26.1. 26.3. 28. íntegra. excepto una pequeilll
,,"otación tmnbién. A la vislll de las propueslllS de
resolución presenllldas por el Grupo Socialista. se llega.
o al menos yo llego a UJll\conclusión: les enc,,"t,," los
pl,,"es. Piden caloree pl,,"es. es decir. quieren papeles.
papeles. papeles. papeles y papeles pero que no se
cumpl,,". como venia pasando. Ahom preferimos la
polilica de los hechos.

Por olm pMe. el Grupo Socia!islll no se lee el
Boletín Oficial de la Provincia. y luego ya haremos
mención a alguna de las propueslllS de resolución que
demuestran a las claras que el Grupo Socialislll no pierde
tiempoenleerel BolelínOfici:tlde la Provinci:t. T:trnpoco
se leen lospresupueslos. Entonces.claraconclusión. O no
se ente"," de nada. o noescuch:tn. o no ven. o sincemmenle.
su posición en eslos momentos viene siendo muy pobre.
Voy a pasar a comenl:tr un poco por encima algunas
propuestas del Grupo Socialislll. Las dos primems v:tmos
aolvid:trlas porque es un discurso en positivo. que se hizo
ayer un gr:tn discurso en positivo. y prueba de ello son las
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propuestas número 1 y número 2.
Propuesla de resolución número 4. la que hace

referencia a la falla de ejecución de un determinado
progr:una Me imagino que usledesscpan que el problema
del retra,oestá. muchas veces. en la falla de cumplimiento
de las gesliones quc Iienen que realizar los ayuntamientos.
De todos modos. en 1996. como sus SeilOrías no pueden
obviar. los presupuestos se aprobaron en junio de este
año. Este año comprobar:ín que cI grado de ejecución de
presupueslo en esta partida va a ser muy elevado. y de ahí
la necesidad imperiosa. por heneficio en parte en este
cél.<ro;()dc los ayulllmn ¡enlos. de c(mtarcnn unos presupuestos
dc la Cmnunid<ld.

A la propuesta de resolución número 5 .Ia que hace
referencia <1la crcación de empleo y políticas sociales. yo
únicamente les haría una pcqucl1a enmienda que ponga
"empresas púhlicas o privad<ls" o que ponga
exclusivamente "y empresas",

De igual modo. la propucSlade resolución número
6. cuando dice "coordinación" en el punto primero.
"c(xlfoinaciún y potcnciaciún", nosotros pro(Xlndríamos
que pusiese "potenciar la coordinaci6n".

y aquí quiero dctencrrnc un momento. en el punto
octavo. Ya anuncié que íhmnos a votar prácticamente
IOdo e1lexto. CXCCplOlos punlos 25 y 6. Y en el punlo
octavo. para que qucdcconslanciacn el Diario de Sesiones
dc 1<1prcocupación del Consejo de Gobierno sobre la
fonn<lción profcsional. el Consejo de Gobierno está
p<lrticip'Uldo dentro dcl Consejo gcneral de la formación
profesion'~ y ASlurias eSlá represent<lda con olras dos
comunid<ldes en la elaboración dclll Plan de formación
profesional en representación de toda, y cada una de la,
comunidades autúnoma.~españolas.

En la propuesta de resolución número 12 les
plantearímnos el suprimir cuando dice "anlesdcl final del
aClualpcríc.:x:1odcsesiones", Enca'\ocontrario. no podemos
vOlarlaa favor.

y llegamos a una de esas propueslas de resolución
que se pueden lachar tle im::reíhlcs. siendo generoso, Y
dice lo siguiente: "La Junla General rechaza las
actuaciones hasada~en la nueva polílica con respecto a
vivienda esho:t.ada -y quiero recalcar lo de "csbozada"-
por cI Presidellle del Principado en el debate sobre el
es1ado de la región. e insla al Consejo de Gobierno a que
paralice -y Imnhién quiero recalcar el "paralice"- la,
aCluaciones contrarias al Plan de vivienda 1996-2001
hasla que se modifique. previa discusión en la Junta
General del Principado". Cuando se refiere a esbozada
querr:' decir a puhlicada. porque si está desarrollado por
un dccrelo que aparece puhlicado el 15 de mayo en el

Boletín Oficial de la Provincia. y por eso yo antes decía
que no sc Icen el Boletín Oficial; o sea. que si hubiesen
leído el Bolelín Oficial podían decir que no les gusta, pero
esbozada. no: eSlá desarrollada claramente en un decrelo;
o sca. no hay posibilidad de decir "no. es que ... ". El
Presidente. ayer. en su discurso ya anunció ese decrelo.
con lo cual llego a la conclusión de que. aparte de no lcer
el Boletín Oficial de la Provincia. tampoco escuchan. Y.
por otra parte. de lo que hablan. ni más ni me!)os. es de
paralizar las viviendas sociales que. por otra parte. no
entran en contradicción con el Plan de viviendaa que hace
mención aquí. Yo no sé si están. perdone que se lo diga.
yo no sé si están locos al plantear que se paralice la
construcción de las viviendas sociales y al plantear que se
establezca por una cosa que está regulada por un decrelo;
o sea. que ya aparece. Yo le recomendaría que. de la que
cogen por la mañana los periódicos. que aparte de los
periódicos. que cojan el Boleún Oficial de la Provincia.
que se lo lean. que no lean los decretos del seilor Cofino.
esos que sólo conoce él. que hace mención que había un
decrelO que se ha publicado, que se retrasó. eso d,éjenlo
para luego; primero. el Bolelín Oficial de la Provincia y
no perderíamos elliempo en eosas como esla.

Respeclo a la propuesta de resolución número 15.
seguimos con los planes. La gana por los planes. venga
planes. En este momenlo están pueslas en marcha una
serie de medidas. de acciones concretas. si se hubiesen
leído los presupuestos de 1997. posiblemente tampoco
habrían presentado esla propuesta y .verían también la
necesidad de aprobar el presupuesto de 1998.

Respecto a la propuesta. vamos a obviar de
momento la propuesla número 16. por si acaso hay que
bacer mención a ella. y vamos a pasar a otra joya de las
propueSlas.la número 17: "desarrollar. en el marco de un
acuerdo con las cofradías de pescadores. las políticas
precisas para la consolidación del sector. apoyar la
creación de inf raestructuras.la modernización de la flota.
mejorando la comercialización y adoptando medidas
tendentes a mejorar la capacitación profesional. Segundo.
establecer los mecanismos necesarios en cuanto a la
protección de nuestros caladeros y la regulación del
esfuerzo pesquero". Vamos a ver el sector pesquero.
Vamos a comparar el último ailo de Gobierno socialisla
con el primer ailo. o sea. eon el ailo actual: por ejemplo.
el año aClual. (Murmullos.)

El seilor VICEPRESIDENTE PRIMERO
(González Alcalde): Silencio. por favor.

El seilor GOÑI MERINO: Sector pesquero. año
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19'J5. ayudas púhl ic"s.lrc.scientos noventa y tres millones
de peset"s: año 1997 (ya sé que oír eSlo no gusta). 1.408
milloncs de pesetas: construcciones de embarcaciones.
año 95. ciento sesenta y nueve millones: año 97.
novecienlos diez millones de pesetas: modernización de
flota pesquem. año 95. 1.817.000 pesetas: año 87.
70.653.000 pesetas: lransformación y eomercialización
de produclos. añ095. eienlo diecinueve millones. año 97 •
doscientos se lenta y siele millones de pesetas:
equipamientos de puertos pesquenlS. inversión del
Principado. año 95. ciento dos millones. año 97. ciento
cincuenta millones. es decir. ni más ni menos. como sigo
diciendo. que tmnpoco se leen el prcsupueSlo ni se leen
lo que está haciendo. ni se enteran. ni piden infonnación
correcta. aparte de los decrelos esos que no aparecen por
ningún silio. presentan cosas como est"s. No obstanle.
vmnos a votársela. porque ya que lo que hizo el Gobierno
lo que está haciendo el Gohierno. cómo marnosa votar en
conlra. si está duplicando tanto dinero ... Se conoce que
usted no sahía haccrlo y ahora se hace.

y luego. respecto al segundo de los punlos. me
imagim) que al-luíse haya olvidado de aquellos caladcros
del callejún y carrelera. creo que son un huen ejemplo de
lo que se debe hacer en la polílica.

y luego. para que sigan viendo que no se Icen el
Boletín de la Provincia. cn la propuesta de resolución
número 20. (IJe.llle los eSfUlJos wrr;gen al señor
¡II,en';n;e1l1l'.) PcnJllnc. SCi\()f¡l Diputada. Boletrn Oficial
del Principado de Asturias. prncumré no volver a decir
"de la Provincia". Pues. como dice el Bolelín Oficial del
Principado de Asturias. el Pl:m reclor de usos y gestión.
que no Pl:m proteclor de usos y gestiún. de la reserva
natural parcial de Barayo. se aprohú por Decreto 57/97.
de 28 de agoslo. y fue puhlicado en el llOPAel 12 de
sepliemhre de 1997: no ohsl,mle. a eslas vamos a VOlar
también a favor.

Únicmnente dir¿ que al hacer estos me consta que
sc están e1ahorando y recomiendo nuevmnente la Iccrum
del Boletín Oficial del Principado dc Asturias. que para
algo sirve dc ve? en cuando.

En estas propuestas echaha de menos la nota
curiosa. faHahan los secuestros de lihros. faltahan esas
cosa...•que se ponen úHimmncntc. lo echab..'l de menos.

Aparc'Ce una propuesla.la número 21. en la que se
habla de la defensa de la enseilanza pública. Yo.
sinceramentc.lcs acunsejaría prcguntara la Comisión de
Planilicaciún Educativa. en la que están intcgrndos
sindicalos y fUeT7,ft'~ políticas. la valoración que se eslá
haciendo por p::u1C del Conseju de Gohierno y c6mo se
eSlá Irabajando y. por olra parle. se cstá constituycndo el

Consejo Escolar del Principado. que espero que eso.
cuando se publique. que me imagino que no lardará
mucho. lo lea en el Boletín.

Pasamos a otra. la 22. en ]a que se pide un plan de
protección del patrimonio. un plan de patrimonio del
prerrománico. un plan de prolección y restauración del
Camino de Santiago. Podían haberse leído la prensa por
la mañana y habrían vislo la licitación del entorno del
Naranco. con sólo haber leído la prensa por la mañana.
Por otra parte. un plan de protección del prerrománico.
Hay un plan de protección del entorno del Naranco que
se eslA ejecutando. Por otra parte. en el reSlO. en estos
momentos su protección está asegurada entre olras
acluaciones. entre la comisión Iglesia-Principado. eslá
asegurada.

El plan de protección y recuperación del Camino
de Santiago. ¡anda. que plantear esto. tela!. cuando
Astunas fue en el anterior Año Jacobeo la comunidad.
importante comunidad. que menos renta y menos interés
luvo para el Camino de Santiago. para el Año Xacobeo.
también. sinceramente. yo no sé cómo se podría calificar:
en cualquier caso. la ayuda al Camino de Santiago se ha
triplicado en los dos últimos años. ASlUrias forma parte
del Plan Jaeobeo. eslA ejecutado en su primera y tercera
fases. en consecuencia. yo no sé. pedir planes. planes y
planes portener papeles encima de la mesa y . como decía
el Presidente. llegar a los cincuenta centímetros ...

Luego. llegamos al Audilorio. Como Sus Seilorlas
sabrán. hay un convenio firmado entre el Ayuntamiento
y el Principado de Asturias. está a la espera por parte del
Ministerio de la asunción de fondos europeos y. entre
lanto ocurra eslO no se puede exigir un compromiso. Y.
bueno. lo de la osPAestá claro. siempre se dijo y así será.

Únicamente. para acabar. una enmienda a la
propuesta de resolución número 26: donde dice ..... el
aprovechamiento de recursos de dichos centros. evitando
la infrautilización de delerminados servicios .....• que
quedase ahí. Y en el siguienle punto. que se retire lo
referente a "especialmente en el área sanitaria V". puesto
que al Consejo de Gobierno. y creo que a esla Cámara.
deben preocuparles no únicamente la V. si no todas y cada
una de las areas.

En la última propuesta. que yo entiendo como un
lavado de cara de lo dicho ayer por el Portavoz del Grupo
Socialista en su discurso del deba", del estado de la
región. vamos a apoyarla íntegramente. exceplo -y espero
que así se retire- una enmienda. en el punto 2. de
supresión. donde dice: "en el actual período de sesiones".
Enel punto segundo. donde dice: "presenlar". pasaría: "la
evaluación del plan de atención a personas con
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discapm;idatlcs. minusvaJías. etcétera"~ quitando "actual
pcríl'Klu tic sesiunes··.

Por mi parte. nada más.
Muchas gracias. señor presidente.

El señor PRESID.:NTE: Muchas gracias. señor
Goñi.

Pasamos ahora a la aceptación de las
transaccionalcs.

¡.Izquierda Unida?

El señorGARCiA VALLEDOR: Izquierda Unida
lamenta la escasa voluntad del reslo de los Grupos de
transaccinnar con nosotnlS. SCñlUPresidente. (Risas.)

El señor PRESmENTE: Muchas gracias, señor
Valledor.

¡,Por el Grupo Parlmncnlario Socialista?

La señora ÁLV AREZ (;ONZÁLEZ: Sí. señor
Presidente.

Tenemos dos transaccionalcs de Izquierda Unida.
La primera de ellas hace referencia a la propuesla de
rcsoludtín número 14. sohrc turismo. que vamosaaceplar
en parte. NosOlros enlendemos la argumentación de
Izquierda Unida sohre el tiempo que hemos dado al
Conscjo de GOhicrno para la presentación.lmllo de la ley
t'otno del pl<m tic (urisIno. y creemos que se puede
modificar la lemporalidad para la presenlaeión del plan
de lurismo. se puede ,unpliar a un año. en la presenlación
de la ley m:mICndrírunos que tuviera lugar en este período
de sesiones. y, tamhién, aceptamos sin que exista una
rcfcn.:ncia explícita al agnllurismocn el senlidoen que)a
Ponavoz de 17.quierda Unida malizó en su inlervención.
Sin cmhargo. dcscmnos m::m1cnerla estructura de nuestra
propuesta de resolución y la necesidad, también, de que
en esta Cámara se presenten sendas comunicaciones
tanlo sobre el turismo rural como sobre la formación
profesional del sector. y ello fK)r lo siguienlc:

Por una. sahemos que este Gohiemo huye de la
plrulilkación y sin emhar~o eslo no es óhice para que
lome medidas aislmJas. int:oncxm~.que. indudahlemenle.
afec!:m al sector. Por ello y porque en el ámbito del
turismo rural se eSlá produciendo un descenso de ayudas,
nosotros creemos necesario m:.mtcner la presenlación de
un wmunicado al respeclo en el prescnle período de
sesitllles.

Tamhién respecto a la fonnación profesional.
creemos que se debe manlener la presentaci6n de ese
comunkado y en ese liemfKl del período de sesiones

porque es preciso conocer cómo se va a abordar este
asunto y tomar una decisión al respecto que sea previa al
uaspaso de competencias en materia de educación, por
razones obvias. Sí aceplamos en la propuesla de resolución
número 19 que se ineluya "se elabore el PRUO", en la
propuesta de resolución que hace referencia al Parque de
Picos de Europa.

y en cuanto a la propuesla del Partido Popular de
eliminar en el presente período de sesiones en nuestra
propuesta de resolución número 12, no lo vamos a
aceplar.

Nada más, muchas gracias.

El señor PRESIDENTE: Sobre las eruniendas
que ...

El señor FELIZ GARCIA: La transaccional que
proponía el señor García Fonseca respecto a la número
6.873, registrada como número 6.873, que en el punto
quinto añadía .•...y el replanteamiento de la sociedad
capilal riesgo", se la aceplamos, únicamente. ,

Gracias, señor Presidente.

El señor PRESIDENTE: Tiene la palabra la
señora Migoya.

La señora MIGOY A DIEGO: Sí, señor
Presidente.

Con respecto a la transaccional que se hace a la
número 32 del Grupo Social isla, de añadir además del
plan de prolección del patrimonio una Ley de patrimonio
histórico, se acepla y manteniendo por supuesto el plan,
que aunque al Partido Popular le parezca abusivo esto de
los planes, el Consejo de Gobierno ha dicho que trabaja
y actúa desarrollando estos planes: aunque sólo sea por
conesía, esta Cámara debería conocerlos.

Con respecto a otra enmienda del Grupo
Parlamenlario de Izquierda Unida. a la número 28 del
Grupo Parlamentario Social iSla. que tralaba de refundir
el punto tres y cuatro de la propuesla de resolución que
hace referencia a la política de minusvallas, la vamos a
aceptar y a la vez decir que no vamos a aceptar la que
plantea el Grupo Popular que es dejar sin fecha la
presenlación de ese segundo plan, puesto que si el primero
terminó, ya en el año 95, vemos que se hace necesario
seguir desarrollando esla política pero conforme a unos
criterios y no actuando de manera arbitraria como lo está
haciendo en estos momentos el Consejo de Gobierno.

y con respecto a otra enmienda que plantea el
Partido Popular a la propuesta de resolución número 26
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<lenueslrnGrupo. en la que se prelen<le. cuando hablamos
en el punhl scgun<lo <le aprovechar los recursos de los
CCnlrosho"pilalarios y que nose infrautilicen delermínados
servicios. se pretende quitar que esto sirva como
justificante para el <lesvíode fondos a la sanidad privada.
no vamos a aceptar esa propuesta. porque efectivamente
está sien<lo asl. es lamenlable que. mienlras que
permanecen servic ioscerrados recientemenle inaugurados
en algunos hospilalcs. se estén dedicandomuchoscienlos
de millones de peselas a clínicas privadas en nuestra
región.

y con respecto al PUnlOtercero. que se nos hace
una enmienda para suprimir el arca sanitaria quinta.
IampOCOla vamos a aceptar. Yo creo que se enliende que
en el desarrollo de la red dc atcnci6n primaria cslmnos
haciendo referencia a toda la red. a uKlas las áreas
sanitarias 16gicruncnlc. lo que pasa es que en estos
momentos y uSledes lo sahen hay un problema
especialmente difícil en el área sanitaria V por la
intransigencia del INSAI.l In al negarse a completar. a
construir los ccnrros de salud que faltan en el área
smlitaria de Gijón. que eSlahm' perfeclmnenle planificados
y conlcmphu.Jos en las inversiones del INSALUD y en este
momento se están negando a construirlas. Por eso no
crCCJntlSpn)ccocntc que se dcha climinarahí la referencia
al Mea sanitaria de Gijón.

Señor Presidente. ha concluido ya el Grupo
Socialisla.

El señor I'RESIDENTE: Muchas gracias.
¡.EI Grupo Popular'!

El sellor YÁÑEZ III,ANCO: Gracias. señor
Presiden le.

Respecto a la admisión de enmiendas
lransaccionalcs. (¡" de Izquierda Unida. la que planteaba
a la 6.'101 no podemos aceptarla. se cam hia profundamente
el sen Ii<lode lo que nosotros pretendemos: a la 6.906. que
preten<len emnendar lanto el Grupo <le Izquien),1 Unida
comoel Grupo Parlmnenlario Socialista. en principio. las
Iíne'ls generales que se recogen en esta propuesta.
evi<lentemenle son las que sostiene el Grupo Parlamenlario
Popular. lo cual no quiere decir que el Gohierno no pue<la
ne~odar con los Grupos. pero nos eXlfiUla sobrcm:'Ulcra
4ue no la."acepten cuando ustedes sahcn muy bien que
St.m las mismas que en el afilllJ2 el sellllf Vigil puso como
cOlHJición.y en aquel momenlo sirvieron perfectamente
como línea de acuerdo en la negnciaci61l presupuestaria.

En laó.'1(~). respecto a laculminacióndel proceso
de transferencias. no In podemos aceptar. porque

precisamente el sentido de nuestra propuesta era que ese
proceso hay que cubninarlo pero sin prisa. es decir. no
cometiendo errores y negociando lodo lo que haya que
negociar. pero con el tiempo suficienle. sin ningún tipo de
aceleración.

Respecto a la 6.898. nosotros somos más
ambiciosos que lo que planlea el Grupo de Izquierda
Unida. enlendemos que depuración no es lo mismo que
saneamiento. saneamiento engloha depuración. pero no
en el caso COnlrario. y por lo tanlO no la aceplamos.

Respecto a la 6.903. Iambién de Izquierda Unida.
en medidas eficaces de turismo, bien, nosotros no podemos
aceptarla porque creemos que aquí puede hablarse de
varios subsectores dentro de la aclividad turística. por lo
tanto no cabe hablar de un sólo plan sino que en cada caso
debe lener un tralamiento específico y. por 01r0 lado.
ínsislimos en que ya hay medidas eficaces en marcha
referenles al tema de la eSlacionalización y. por lo tanto.
repito. no podemos aceptarla.

Agradecemos. por otra parte. las enmiendas y por
supuesto el vOIOposilivo que han anunciado a algunas de
nuestras proposiciones. Respeclo a las del Grupo
Socialista. la 6.900. referente a1lnstituto Oceanográfico.
yo creo que aquí hay algún error de apreciación. la
iniciativa en esle caso es del Gobierno de la nación y
nosotros lo que pretendemos es inslar al Consejo de
Gohierno del Principado para que se sume. para que
secunde esa actuación de crear esle lnstiluto
Oceanográfico. no tenemos constancia oficial de que
haya ningún ofrecimiento de lerrenos. pero además
recordamos al Grupo Socialista que se trata de un Instituto
Oceanográfico de AslUrias. no de ninguna localidad en
concreto. aunque pueda estar ubicado. lógicamente. en
alguna.

La 6.901 no podemos aceplarla Iampoco. porque
nosotros lenemos interés en resaltar precisamenle esta
serie de proyeclos ya en marcha. Tampoco podemos
aceptar la 6902.

y por último. la 6.910 y la 6.911. LarnenlamOS que
el Grupo Socialista no tenga claro lo que pretendemos. es
tan sencillo como el sistema que se viene utilizando para
las estaneias diurnas en este tipo de centros. lo que pasa
es que referido en esle caso a personas mayores con
alguna minusvalía o impedimento. pero que pueden
valerse en gran me<lida por sí mismos: se trata de estar
desde la primera hora. por la mañana. hasta una hora de
la tarde en estos centros donde pueden además estar bien
cuidados e inlegrarse en las actividades. Y respecto a las
personas con severa minusvalía psíquica. se Irata de lo
mismo. pero lógicamente con un tralamientodislinlo. Por
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lo tanlo. no vamos a aceptar ninguna de las eruniendas
planlead,t<.

Nalla más. muchas gracias.

El sell", PRESIDENTE: Muchas gracias. sellor
YáJ1e7..

Scllor Vallcdor. para aclaraciones ...

ElscllorGARCIA VALLEOOR: Esquecoincidió
en un momenlo de cierta bulla. no le entendí al sellor
Yáilez respecto a la 6.906. le hahíamos hecho una
transaccinnal y me di;) la impresión de que dijo que
aceptaba la del Grupo ...

El sellor YÁÑEZ BLANCO: La 6.906 es la de
presupuestos y estábrunos seguros dc que ustcdes iban a
aceptarla por eso. porque coincidían con los
pl:mtemnientos que en el aIlo 92 sirvieron para que
paetamn con el Gobierno del scllor Vigil en aquel
momcnlO. pero no vamos a aceplar ninguna de las
enmiendas. ni del Grupo Socialista. ni la suya. por
supuesto que Stlll coincidentes.

El señor PRESIDENTE: Muchas gracias.
Scílt)rías.

V:.unos a pasar entonces a la votación.
Volmnos la propuesta de resolución número de

rcgislro 6.829,
Les recuerdo. pmque ha hace tiempo que no

estamos prácticos en el uso dd aparatajc. que se pulsa
primero "prcsclllc" y lh.:spués se vola. (Pausa.)

Comienza la votación. (Puusu.)

Resullado. señora Secretaria.

La señma SECRETARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa (ion7.ále7.): tl volos a favor. 38 en contra y una
ahSlcnción.

El sell", PRESII>ENTE: No se aprueba.
Pasamos a la 6.X30.
Comienza la volal.:i6n.(PcJusa.)
RcsuHado. scilora Sccrclaria.

La sellora SECRt:TARIA I'RIMt:RA (Pérez·
Espino.."ia (;on1.ález): 41 Vt)(t)S a fav()r. ningunncn contra
y 2 ahstcncinncs.

El sell", PRESII>ENTt:: Se aprueba.
Pasamos a la óJO l.
Comienza la votación. (Pau.w.)

Resultado. sellora Secretaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 volos a favor. 21 en contra y I
abstención.

El sellor PRESIDENTE: Aprobada.
6.832.

El señor SÁNCHEZ VICENTE: Sellor
Presidente.

El sellor VEROIN BOUZA: Sellor Presidente.

El sellorSÁNCHEZ VICENTE: Solicitovotación
separada del punto cuarto.

El sellor VEROIN BOUZA: Por nuestra parte,
del punto segundo también, seIlor Presidente.

El sellor PRESIDENTE: Votamos el punto,
primero.

Comienza la votación. (Pausa.}
Resultado. señora Secretaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 43 volos a favor. ninguno en contra
y 2 abstenciones.

El sellor PRESIDENTE: Se aprueba.
Punto segundo.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. sellora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 23 votos a favor, 21 en contra y
ninguna abstención.

El sellor PRESIDENTE: Se aprueba.
Punto tercero.
Comienza la votación. (Pausa.}

El sellor VEROIN BOUZA: Sellor Presidente.
rogaríamos que se repita la votación del punto 3.

El sellor PRESIDENTE: Se repite la votación.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. sellora Secretaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
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Espin •••••Gon7.ález): 42 VOIOS a favor. ningunoen conlra
y ninguna abstencitln.

El señor PRESIDENTE: PUDlO número 4.
Comicnl.:' la votacilln. (Pausa.)

Resultado, señora Secretaria.

La señora S.:CRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espin ••••• Gon7.álezl: 22 volos a favor. 22 en contra y
ninguna abslencitln.

El señor PRESIDENTE: Se repite la votación.
Comien".la votación. (Pausa.)
Resultado. scñora Secretaria.

La señora S.:CRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa Gon7.ález): 22 votos a favor. 22 en contra y
ninguna ahslcnci6n.

El scIlor PRESIDENTE: Si no hay inconveniente
por parte de los Ponavoces. "x1os los empates los resol ve·
rcm(Js. C(lInoúltima votación. al acahar las propuestas de
resolución.

Pasmnos a la propuesta de resolución 6.833.
Comienza la votacil)n. (Pausa.)

Rcsullatlo. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA {pérez·
Espinosa (ionzále1.): 44 votos a favor. ninguno en contra
y ninguna ahslcnciún.

El señor I'RESIJ)ENTE: Se aprueha.
ó.H34.
Comienza la votación. (Pausa.)
RcsuHatJo. SC1l0m Secretaria.

La setiora SECRETARIA PRIMERA {Pérez·
Espinosa (;onzálezl: 43 vo!os a favor. ninguno en contra
y ninguna ahslenci6n.

El señor I'RESIDENTE: ó.&35.

El sctior V.:RDIN nOUZA: Señor Presidenle.
rogarítunos volaci6n por separado del punto segundo.

El sclior I'RK'imENTE: Volmnosc! punloscgundo.
Comicn/,a la votación. (Pausa.)

Resullm.ll). scñ{)nt Secre1aria.

La señora SECR.:TARIA I'RIMERA (Pérez·

Espinosa González): 23 votos a favor. 21 en contra y
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Votamos los puntos
primero y tereero.

Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 44 votos a favor. ninguno en contra
y ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.836.
Comienza la votación. (Pausa.)

El señor SÁNCHEZ VICENTE: Seilor
Presidente. el punlu primero por separao. por favor.

Versión en castellano de la intervención del se/lor
Sátlche: Vicente reali:uda por el Servicio de Publicaciones
del Parlamento:

Señor Presideme. el punto primero por separado.
por favor.

El señor PRESIDENTE: Se suspende la votación.
Votamos el punto primero de la propuesta 6.836.
Comienza la vOlación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 votos a favor, 21 en contra y 1
abstención.

El señor PRESIDENTE: Votamos el reslo de la
propuesta.

Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 23 votos a favor. 21 en contra y
ninguna abS1ención.

El señor PRESIDENTE: 6.837.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 23 votos a favor. 21 en contra y
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.838.
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Comienza la votación. (puusu.)
Rcsullac.h). señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
~:spinosa C;on7.ález): 22 votos a favor. 21 en contra y I
abstención.

El señor PR~;SIDENTE: 6.839.
Comienza la votación. (Puusu.)
RcsuHmlo. sci'lora Secretaria.

La sellara SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 43 votos a favor. ninguno en contra
y ninguna abstención.

El sellar PRESIDENTE: 6.840
Comien7.~ la votación. (Puusu.)
Resultado. señora Secretaria.

La seliora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
K~pinosa (;onzálC7.): 23 votos a favor. 21 en contra y
ninguna abstención.

El selior PRESII>ENn:: 6.MI.
Comienza la YUlad\Ín. (Puusa.)

Rcsultadtl. scfiora Secretaria.

La scñora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (;onzále7.): 22 votos a favor. 22 en contra y

ninguna abslención.

El señor I'R.:SII>ENTE: Repetimos la votación.
Comienza la YOlación. (Puusa.)
Rcsultado. señora Secrelaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
K~pinf)sa (;onzález): 22 votos a favor. 22 en contra y
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Queda pendiente.
Pasrunos :<16.842.
Comienza la votación. (Puusa.)
Rcsultathl. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espino..o;a (ionzález): 23 Vlllllsa favor. ningun()CnCOnlra
y 21 ahslcncioncs.

El señor PRESII>ENTE: 6.M3.
Comienza la vnlaci6n. (PauslJ.)

Resultado. sellora Secretaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 votos a favor, 21 en contra y
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.844.

El señoc SÁNCHEZ VICENTE: Seilor Presidente.

El sellor PRESIDENTE: Lo haremos por puntos.
Punto número uno.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. sellora Secretaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 votos a favor. 22 en contra y
ninguna abstención.

El sellor PRESIDENTE: Repetimos la votación.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 votos a favor. 22 en contra y
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Queda aplazado.
Votamos los puDloS dos y tres. .
Comienza la votación. (Pausa.)
Sellora Secretaria. el resultado. por favor.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 43 votos a favor. 1 en contra.
ninguna abstención.

El sellor PRESIDENTE: 6.845.
Comienza la votación. (Pausa.)
Sellora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 44 votos a favor, ninguno en
contra. ninguna abstención.

El sellor PRESIDENTE: 6.846.
Comienza la votación. (Pausa.)
Sellora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 44 votos a favor. ninguno en
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Comienza la volación. (Pausa.)
Senora Secrelaria. el resullado. por favor.

El senor PRESIDENTE: 6.847.
Comienza la vOlacilÍn. (Pausa.)
Senora Secretaria. el resultado. por favor.

La senora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
K~pinosa (;onzález): 44 votos a favor. ninguno en
contra. ninguna abstención.

El senm PRESIDENTE: 6.848.
Comienza la votación. (Puusa.)
Senora Secretaria. el resultado. pm favor.

La senora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 44 votos a favor. ninguno en
comra. ninguna abstención.

El senor PRESIDENTE: 6.849.
Comienza la vOlaci6n. (Pausa.)
Scnora Secretaria. el resultado. por favor.

La se 110mSECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa (;onzález): 44 volos a favor. ninguno en
contra. ninguna ahstención.

El sel1m PR.:SIDENTE: 6.850.
Comienza la votación. (PoII.m.)

Señora Secretaria. el resultado. por favor.

La senora SECRETARIA PRIMERA lPérez·
Espinosa (ionzález): 23 votos a favor. 21 en contra,
ninguna ahstención.

El sel;m PRESIDENTE: 6.851.
Comienza la votacil)ll. (Pausa.)

Seliora Seerelaria. el resultado. por favor.

La senora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa (;onzález): 23 volOs a favor. 20 en contra.
ninguna ahslcnciún.

El senor PRESIDENTE: 6.852.
Comicnz..'1la YOladán. (Pausa.)

Senora Secretaria. el resultado. pm favor.

La sel10ra SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
.:spinosa (;onzále7.): 6 volos a favm. 38 en conlra.
ninguna ahslcnci6n.

El senor PR.:SII>ENTE: 6.853.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 6 votos a favor, 22 en contra. 17
abstenciones.

El senor PRESIDENTE: 6.854.
Comienza la volación. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resullado, por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 votos a favor. 21 en contra.
ninguna abstención.

El senor PRESIDENTE: 6.855.
Comienza la volación. (Pausa.)

El senm VERDtN BOUZA: Señor Presidente.
rogaríamos que el punto 1 fuese volado por separado.

El senor PRESIDENTE: VOlamOS el punlo
número 1.

La señora MIGOY A DlEGO: Señor Presidente.
nuestro Grupo rogaría que se volasen los puntos 2 y 3 por
una parte y I Y 4 por otra.

El señor PRESIDENTE: VOlamOS punto por
punto. Punto número 1.

Comienza la votación. (Pausa.)
Senora Secrelaria. el resullado. por favor.

La senora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 6 votos a favor. 38 en contra.
ninguna abstención.

El senor PRESIDENTE: PunlO número 2.
Comienza la volación. (Pausa.)
Senora Secretaria. el resullado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 42 volos a favor. I en contra.
ninguna abstención.

El senor PRESIDENTE: Punto número 3.
Comienza la votación. (Pausa.)
Senora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
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F.spinosa Gon1.ále1.): 44 volos a' favor. ninguno en
eOOlm. ninguna ahsteneión.

El señor PRESIDENTE: PuOlO número 4.
Comíen1.a la volación. (Puusa,)
Señora Secretaria. el resullado. por favor.

La se,lom S.:CRETARIA PRIMERA (Pérez-
K.pinosa González): ó volos a favor. 37 en contra. I
ahstcnci6n.

El señor PRESIDENTE: Propuesla 6.856.
Comienza la volaeión. (Puusu,)
Señora Seerelaria. el resullado. por favor.

La señom SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
F.spinosa Gon7.ález): ó votos a favor. 38 en COOlm.
ninguna ahstcnción.

El señor PRESIDENTE: Propuesta 6.857.
Comienza la YOlacilln. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA I'RIMERA (Pérez-
K'\pinosa ('onzález): 22 votos a favor. 21 en contra. 1
aostcm:ión.

El señor I'R.:S mENTE: ó.K~8.
Comienza la volaeión. (Puusu,)
Señora Seerelaria. el resullado. por favor.

La señom SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
.:Spinosa González): 5 volos a favor. 18 en eonlra. 21
aoslcncioncs.

El sellm I'R~:SII>ENTE: ól!59.
Comicll:l.a la votm;iún. (Pausa.)

La señom MIGOY A DlEGO: Sellor Presidenle.
rogar;;"nos. si fuese posihle. volarpm sepamdoel primer
párrafo y. por olra parle. el segundo y c1lercero.

El señor I'RESII>ENTE: Bien. Repelimos la
vOlaeión de la ó.l!59. VOI;unos el primer párrafo.

Comicm',a la voladún. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA IPérez-
Espinosa (ionzálel.): 23 volos a favor. ninguno en
contra. 21 aos(cnciollcs.

El sellor PRESIDENTE: Votamos el párrafo
segundo y el tercero.

Comienza la votación. (Pausa.)
Seflora Secretaria. el resultado. por favor.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 6 volosa favor. ninguno en contra.
38 absleneiones.

El sellor PRESIDENTE: 6.860.

El señor VERDíN BaUZA: Sellor Presidente.
rogarlamos votación también de los dos párrafos por
separado.

El señor PRESIDENTE: Votamos el primer
párrafo.

Comienza la votación. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (,Í'érez-
Espinosa González): 40 volos a favor. ninguno en
contra. 4 abslenciones.

El sellor PRESIDENTE: Segundo párrafo.
Comienza la votación. (Pausa.)
Sellora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 6 vOIOSa favor. 21 en contra. 16
absleneiones.

El sellor PRES IDENTE: Propuesta 6.861.
Comienza la volación. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 43 vOIOSa favor. ninguno en
contra. I abslención.

El señor PRESIDENTE: Propuesta 6.862.
Comienza la votación. (Pausa.)
Sellora Secretaria. el resultado. por favor.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa González): 22 vOIOSa favor. 21 en contra. I
abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.863.
Comienza la vOlación. (Pausa.)
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Señora Seerelaria. el resullado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa González): 44 votos a favor. ninguno en
contm. ninguna ahstención.

El señor PRESIDENTE: 6.864.
Comienza la volacilln. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resullado. por favor.

La señora S.:CRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 6 votos a favor. 21 en contra. 17
ahSlcncillOCS.

El señor PRESIDENTE: 6.865.
Comien7.a la votación. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resullado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 44 votos a favor. ninguno en
contra. ninguna absl~nci6n.

El señor PR.:SmENn:: 6.X66.
Comienza la vutadtln. (l'uu.WJ.)

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa (;onzález): 42 votos a favor. 2 en contra.
ninguna ahstcndún.

El señor PR.:SmENTE: 6.X6X.
Comien7.a la votación. (Pausa.)
Rcsullado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gon7.ález): 22 VOlOsa favor. 21 en contra.
ninguna ahslcnciún.

El señor PR.:Sm.:NTE: 6.X69.
Comienza la vOlación. (Pausa.)
Resullado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa (;onzález): 23 volos a favor. 21 en contra.
ninguna abstención.

El señor PR.:SIDENTE: 6.X70.
Comienza la YOlaci6n. (Pausa.)

Resultado. scilom Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (I'érez-

Espinosa González): 22 votos a favor. 21 en contra. 1
abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.871.
Comienza la votación. {Pausa.}
Resullado. señora Secrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 votos a favor. ninguno en
contra. 21 abstenciones.

El señor PRESIDENTE: 6.872.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resullado. señora Secrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez.
Espinosa González): 23 votos a favor. ninguno en
contra. 21 abstenciones.

El señor PRESIDENTE: 6.873.

El señor VERDtN BOUZA: Señor Presidente.
Rogariamos. por favor. votación separada de los

puntos 2. 4. 5 Y6.

El señor PRESIDENTE: VolamOS los puntos 2.
4.5 Y6.

Comienza la vOlación. (Pausa.)
Resullado. señora Secrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 23 volos a favor. 21 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Volamos el resto de la
proposición.

Comienza la vOlación. (Pausa.)
Resullado. señora Secrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 44 votos a favor. ninguno en
contra. ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.874.

El señor GARCIA VALLEDOR: Señor Presidente.
Rogariamos votación por puntos. El l. por una

pane. y que el 2 y el 3 se puedan volar junIos por olra.

El señor PRESIDENTE: Punto número l.
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Comienza la votación. (Pausa.)
RcsuUadll. señora Secretaria.

La señora SECR~:TARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 18 votos a favor. 21 en contra. 5
abslenciones.

El señor PRESIDENTE: Puntos 2 y 3.
COmienl.3 la votación. (Pausa.)
Resultado. scñora Secretaria.

La scñora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Kspinosa González): 23 votos a favor. 21 en conlra.
ninguna abstenci6n.

El señor PRESIm:NTE: 1i.875.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resullado. señora Seerelaria.

La señom SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 volos a favor. 21 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESIJ)ENTE: 1i.l!71i.

El se.;'" SÁNCHEZ VICENTE: Señor
Presidenlc.

El primer punlu por separao.

\1ersiúlI ('/1 castellano de lu i11lerl'enc;ó" del sellor
SÚIlt'he:Virellle I'eali:adu 1'''1' elSen·;t';odePublit'aciones
del Par/amellto:

Scñor Presidente.
El primer punto por separado.

El scñor PRESIJ)~:NTE: VOlamos el primer
punln.

Comienza la volacilÍn. (Pausa.)
Resullado. scllora Sccrclaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
KspinnSll Gon1.ález): 22 volos a favor. 22 en contra.
ninguna ahslcnd6n.

El señor PRESlln:NTE: VOlamoscl resto de la
proposición.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Kspinosa González): Hay 4ue repelir.

El señor PRESIDENTE: Perdón.
Se repite la votación.
Votamos el primer punto del 6.876.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 22 vOIOSa favor. 22 en conlra.
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Queda aplazada la
votación final.

Punlos 2 y 3 por separado.
PunIOnúmero 2.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 23 votos a favor. 21 en conlra,
ninguna abSlención.

El señor PRESIDENTE: Punto número 3..
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa González): 44 votos a favor. ninguno en
conlra. ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.877.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resullado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 votos a favor, ninguno en
contra. 21 abslenciones.

El señor PRESIDENTE: 6.878.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resullado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 23 vOloSa favor. 21 en conlra.
ninguna abslención.

El señor PRESIDENTE: 6.879.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
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K~pinosa González): 23 volos a favor. ninguno en
contra. 21 ahslcncioncs.

El se~or PRESIm:Nn:: 6.880.
Comien7•• la votación. (Pal/sa.)
Resullado. sc~ora Secrelaria.

L.. se~ora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 17 votos a favor. 22 en contra, 5
abstenciones.

El se~or PR.:SmENTE: 6.881.
Comicn7.•1.la vOlaci6n. (Pausa.)
Resullado. sc~ora Secretaria.

La se~ora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (jonzález): 44 vOIOSa favor, ninguno en
contra. ninguna aOslcnci6n.

El se~or PRESlm:NTE: 6.882.
Comicn7.a la volación. (Pausa.)
Resullado. sc~ora Secretaria.

La se~ora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
K~pinosa (jonzález): 23 votos a favor. 21 eo contra.
ninguna ahslcnciún.

El se~or PRESIDENTE: 6.883.

El se~or VERUIN IlOUZA: Se~or Prcsidenle.
Rogarímnos volaci6n por punlos.

El senor PRESIDENTE: Puoto númem I.
Comienza la volación. (Pal/sa.)
Resullado, scnora Secrelaria.

L.. senora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
K'pinosa (jon7.álezl: 44 votos a favor, ninguno en
conlm. ninguna ahstcnciún.

El senor PRESIDENTE: Punto número 2.
Comienza la votación. (PI/I/Sl/.)

Resultado. scnora Secrelar;'•.

La senora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (jonzález): 23 votos a favor. ninguno en
conlra. 21 aOslcncioncs.

El se~or PRESIDENTE: PUIllOSnúmeros 3 y 4.
yacaomnos.

Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado, se~ora Secretaria.

La se~ora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 VOIOSa favor, 21 en eonlra,
ninguna abslención.

El señor PRESIDENTE: 6.884.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado, se~ora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 44 votos a favor, ninguno en
conlra, ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.885.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado, señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 vOlos a favor, 21 en contra, l
abstención.

El se~or PRESIDENTE: 6.886.

El se~or SÁNCHEZ VICENTE: Sí. se~or
Presidente.

Por separao, por favor.

Versión en castel/ano de la intervención del señor
Sánchez Vicente realizada por elServicio de Publicaciones
del Parlamento:

Sí, señor Presidente.
Por separado, por favor.

El se~or PRESIDENTE: Si, si.
VOlamosel punto número 1.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. se~ora Secrelaria.

La se~ora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 votos a favor, 22 en conlra,
ninguna abslención.

El señor PRESIDENTE: Repetimos la votación.
Comienza la votación. (POI/so.)

Resullado. se~ora Secretaria.

La se~ora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 vOlOSa favor, 22 en contra,
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El señor PRK'lIDENTE: Se pospone.
Volamos el punlo número 2.
Comienl.a la votaci6n. (Pausa.)
Rcsultmh). señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
E.spinosa (;on7.ále1.): 22 votos a favor. 21 en conlr3,
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Punto número 3.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria ..

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
E.spinosa (;on7.ález): 22 volos a favor. 22 en contra.
ninguna abstcncil)n.

El señor PRESIDENTE: Repelimos la votación.
Comienza la volación. (Puusa.)
Rcsultatlo. scñom Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (;on1.ález): 22 votos a favor. 22 en contra,
ninguna abstcm:ión.

El señor PRES mENTE: Queda pendiente.
Pasmnos a la 6.~~7.
Comicnl.a la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Seerelaria.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (;onzález): 44 votos a favor. ninguno en
contra. ninguna ahstención.

El señor PRESIDENTE: 6.XXX.
Comien1.a la votación. (PUl/su.)
Rcsullm.lll. SCñ(m.l Secretaria.

La señora SECR.:TARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa (;on7.ález): 23 votos a favor. 21 en eonlr3.
ninguna abstención.

El señor PR.:SIDENTE: ó.~~'I.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
E.spinosa Gon1.ález): 23 volos a favor. 21 en conlra.

El señor PRESIDENTE: 6.890.

El señor GARCtA VALLEDOR: Señor Presidente.
Le rogaria que votásemos por separado los pumos

1 y 2 del punto 3.
El señor PRESIDENTE: VolamOSell y 2 de la

6.890.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Seerelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 18 votos a favor. 26 en conlr3,
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: VOlamOSel punto 3.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-,
E.spinosa González): 23 votos a favor. 21 en contrn,
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.891.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 vOIOSa favor, 21 en eonlr3, 1
abslención.

El señor PRESIDENTE: 6.892.
Comienl.a la votación.

El señorVERDtNBOUZA: Rogariamos votación
por separado del punto tercero.

El señor PRESIDENTE: Votamoslospumos I y 2
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado, señora Secrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
E.spinosa González): 44 volOS a favor, ninguno en
contra. ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Pomo número 3.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.
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La seilora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa COonzález): 23 votos a favor. 21 en contra,
ninguna abstención.

El seilor PRESlm:Nn:: 6.R93.

El seilor VERDÍN BOUZA: Rogaríamos. seilor
Presidenlc. vUlaci6n por puntos.

El seilor PRESII>ENTE: ¡.De Iodos? (Afirmació"
del Set;"r Verdí" 80u:a.)

Punto número l.
Comienza la votacitln. (Pau.",,)
Resullado. scñllra Secretaria.

La seilora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
I<:spinosa Gnnl.ález): 44 votos a favor. ninguno en
contra. ninguna ahstención.

El seilor PRESIIJENTE: Punlo número 2.
Comienza la votación. [pausa,)
Resullado. seilora Secretaria.

La seilora SECR~:TARIA PRIMERA (Pérez-
Espinnsa González): 23 votos a favor. 21 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESIIJENTE: Punlo númcro 3.
Cmnicnl.a la votación. (Pl1WiU.)

Resullado. seilora Secrelaria.

La seilora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (;onzál,,): 23 volos a favor. ninguno en
contra. 21 ahstenciones.

El seilor PRESIDENTE: Punlo número 4.
Comienl.tla votacitln.IPausa.)
Resullado. seilora Secrelaria.

La se llora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
K~pinosa COonzález): 44 volOS a favor. ninguno en
contra. ninguna ahslcnci6n.

El seilor PRESIJ>ENTE: Punto número 5.
Comienza la votación. (Pausa.)
Rcsull.uJ(). scñllfa Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez·
Espinosa (;"nzál ••. ): IR volos a favor. 21 en contra. 5
ahslcnciones.

El señor PRESII>ENTE: 6.894.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. seilora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 23 votos a favor. 21 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESII>ENTE: 6.895.
Comienza la vOlación.

El señor VERDÍN BOUZA: Rogaríamos votación
por separado del punlo primero.

La seilora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa González): ¡.Del punIO ...?

El señor PRESIDENTE: Punto primero.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. seilora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 44 volOS a favor. ninguno en
contra. ninguna abslención.

El seilor PRESIDENTE: Reslode la propuesta de
resolución.

Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. seilora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 23 votos a favor. ninguno en
contra. ninguna abstención.

El seilor PRESII>ENTE: 6.896.
Comienza la vOlación. (Pausa.)
Resullado. señora Secretaria.

La seilora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 21 votos a favor. 23 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESII>ENTE: 6.897.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 43 votos a favor. l en contra.
ninguna abslención.
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El señor PRESIDENTE: 6.R98.
Comienl,a la votación. (pausa.)
RC~lIllado. señora Sccrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 21 votos a favor. 1 en conlra, 22
abstenciones.

El señor PRESIDENTE: 6.899.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resullado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez.
Espinosa González): 21 votos a favor. 7 en conlra. 16
abstenciones.

El señor PRESII>ENTE: 6.'}(Xl.
Comienza la volaci6n. (Pausa.)
Resullado. señora Secrelaria.

La señora SECR~:TARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 43 votos a favor. 1 en conlra.
ninguna ahstención.

El señor PRESII>ENTE: 6.901.
Comienza la votaci6n. (Pausa.)
Resullado. señora Secrelaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
~:spinosa (;onzález): 21 volos a favor. 7 en eonlra. 16
ahstcm:ioncs.

El señor PRESII>ENTE: 6.902.
Comienl.a la votación. (Pausa.)
Rcsull¿uJu. scnora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez·
Espinosa Gon7.ález): 38 votos a favor. 1 en conlra. 5
abstenciones.

El señor PRESII>ENTE: 6.903.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resullado. seilora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez.
Espinosa González): 21 volOS a favor. 1 en conlra. 22
ahstenciones.

El señor PRESII>ENTE: 6.904.
Comicm',,a la votación. (Pausa.)
RcsullaU(), señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 21 votos a favor, I en conlra, 22
abstenciones.

El señor PRESIDENTE: 6.905.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. seilora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez.
Espinosa González): 21 votos a favor, 23 en conlfa.
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.906.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La seilora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 21 votos a favor, 23 en conlra,
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.907.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez·Es·
pinosa González): 42 votosafavor.\ eneoolra, \ abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.908.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 21 votos a favor. 22 en conlfa,
ninguna abstención.

El seilor PRESIDENTE: 6.909.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 38 votos a favor. 1 en conlfa. 5
abstenciones.

El señor PRESIDENTE: 6.910.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Secretaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 43 votos a favor. \ en conlfa.
ninguna abstención.
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El señor PRESIDENTE: 6.911.
Comien7.a la vOlación. (Pausa.)
Resultado. señora Sccrclaria.

L1 señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (;onzález): 42 vOIOSa favor. 1 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: Muchísimas gracias a
Sus Señorías.

Muchísimas gracias por el comportamienlo en
esta vOlación. y ahora vamos a pasar a los
desempales.

6.1132.número 4.
Comienza la votación. (Pausa.)
Resultado. señora Seerclaria.

La señora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa (;onzúle7.): 21 votos a favor. 22 en contra. 1
ahstcnci6n.

El señor VICEPRESIIJENTE PRIMERO
(Gonzúle7. Alcalde): Es la volacilÍn conlraria.

El señor PRESIDENTE: Vamos a lranquilizar al
Viceprcsidenle Primero porque con el empate también
decaería la propuesta.

ó.R41.
ComiClll,a la votación. (Pausa.)

Scñllra Secretaria. el resultado. por favor.

La señora SECRETARIA PRIMERA (pérez-
Espinosa (;onzúlez): 21 volOS a favor. 22 en contra.

ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: 6.844. Punto número 1.
Comienza la vOlación. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resullado. por favor.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez·
Espinosa González): 22 votos a favor. 22 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: No se aprueba.
6.876. Punto número 1.
Comienza la vOlación. (Pausa.)
Señora Secretaria. el resullado. por favor.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 votos a favor. 22 en contra.
ninguna abstención.

El sellor PRESIDENTE: No se aprueba.
6.886. Puntos números I y 3.
Comienza la vOlación. (Pausa.)
Señora Secrelaria. el resultado. por favor.

La sellora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa González): 22 volos a favor. 22 en contra.
ninguna abstención.

El señor PRESIDENTE: No se aprueba.
Agradeciéndoles nuevarnenle el gran esfuerzo de

Sus Señorías. se levanla la sesión.

(Eran las catoree horas y cuarenta y cinco minutos.)
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