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El sefior PRESIDENTE: Buenos dias, sefioras y
sefiores Diputados.
Se reanuda la sesion.

ELECCION DEL PRESIDENTE DEL
PRINCIPADO DE ASTURIAS

Elsefior PRESIDENTE: Conforme al acuerdo de
la Junta de Portavoces para el desarrollo de esta sesion,
tiene la palabra el Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, sefior Sanchez Vicente.

El seior SANCHEZ VICENTE: Sefior
Presidente.

Sefiories:

Permitanme, en primer llugar, dexar constancia
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delodificultoso de laintervencién de los Gruposen el dia
de hoy, por tener que contestar al mismu tiempu a tres
intervenciones muy distintes, y, al mismu tiempu, el
desacuerdn expres4u por el Partiu Asturianista en la Junta
de Portavoces con el mecanismu de debate, que
respetamos, evidentemente -ye la voluntd de la mayoria
de la Cémara-, pero entendemos que no transmite con
clarid4 a la opinién piblica les distintes postures de cada
uno de los candidatos ni tampoco permite -y ésta ye lami
peticién de disculpa a todos ustedes- transmitir con
clarid4 Ia distancia gue separa a cada uno de los que
intervienen frente a cada uno de los candidatos.

Comenzaré por Izquierda Unida, por el orden de
la su intervencion, por el orden de intervencion, de
presentacion de candidatos, diciendo que, en principio,
no los vamos a votar de forma afirmativa. Quiero aclarar
también, por si acasu alguna de les Sefiorfes presentes no
lo sabe, que ¢l Reglamento obliga a abstenese o a votar
afirmativamente, no se puede votar en contra, ydigoque
no votaremos a favor, entre otres coses, porque no
sabemos si lzquierda Unida admite votos o no admite
votos. Poles manifestaciones de Ia prensa parez que no
admite votos. Si usté los admitiese, avise que, alo mejor,
entre ustedes, ¢l PSOE y nosotros damos un sustu a los
sefiores del Partido Popular antes del lunes y podemos
cambiar la situacién. En todu casu, yo rogarfa que nos
dijesen si admiten o no admiten votos, si hay un cartel de
“reservau”, ; verd4?

Quierosefialar, en primer lugar, que entre Izquierda
Unida y nosotros hay unes coincidencies progresives que
yoentiendoque son de Izquierda Unida hacia nosotros en
algunos aspectos.

En primer lugar, en la volunt4 de la cooficialid4
pal asturianu que, ciertamente, en esta Cémara, habien
ustedes aprobao alguna vez, pero no habien, en otres
ocasiones, aceptao propuestes de votacion afirmativa en
esi sentidu y, desde luego, la su asuncion de la idea de la
antonomfa plena -en la que, seguramente, tendremos
matices-, que Nos parez muy importante, no ye una
noveda en ustedes, evidentemente, pero pareznos muy
importante, sobre todo viniendo de quien vien. Yo guiero
recordar -usté ye ¢l secretario general, aparte de ser ¢l
coordinador de Izquierda Unida, del Partido Comunista
de Asturies- que en 1976-77 todavia el sefior Santiago
Carrillo tomaba a absoluta chacota 1a posibilida de que
Asturies pudiese tener un estatuto de antonomfa. Viniendo
delaizquierda centralista, nosotros saludamos con enorme
entusiasmu esaaproximacion, no voyadecir“conversién”,
ales nuestres postures por parte suya. Pero en el restu del
Su programa -y yo vuelvo a pedir disculpes a todos, a les

Seflories de los otros partidos y austedes, porque hay que
tratar todo esto con excesivapremura de tiempu, dades les
circunstancias del debate- hay, evidentemente, como no
podia ser de otra forma, menos acuerdos. -

En primer lugar, el propiu tonu del su discurso. Ye
un tonu que yo entiendo derrotista, negativista, en general,
¥ que se podria calificar desde el puntu de vista weberiano
como influidu, informao por Ia ética de los principios y
no por la ética de la responsabilids; lo m4s lejano, polo
tanto, a la politica de 1o que ye la activids politica,

En segundu lugar, 1a su insistencia monocorde en
el crecimientu del sector piiblicu. No se trata de que en
estaCémara o de que entre el Partfu Asturianista y ustedes
tengamos discrepancies con respecio a -digamos- los
dilectamembra del sector piiblicu en Asturies, Trétase de
entenderque en ¢l contextu en que nos movemos, espafiol
Y européu, ni nos va a permitir la Unién Europea seguir
manteniendo esos déficit brutales en algunes empreses
publiques ni nos va a permitir aumentar el sector ni nos
lo permiten los espartoles ni nos lo permiten, ya, muchos
asturianos. Atencién porque, por desgracia, emnpieza a
ofse una queja que, al nuestru entender, ye errénea, de
rauchos asturianos, no forzosamente votantes de otros
partidos que Izquierda Unida, con respecto al costu del
sector piblicu asturianu. Hay que salvar lo que podamos,
hay que mejorar Io que podamos, evidentemente, perono
se trata de poner énfasis especialmente en el sector
publicu. Y mantenemos una discusién entre el Partfu
Asturianista y ustedes en tomoal sector piiblicu. Nosotros
lo que decimos ye que eso est4 limitao por larealids, no
pola nuestra volunt4.

Elrestu del su discursu podfamos denominaha un
discursu “atrapatodo” -como esos partidos tipicos que
denominen los polit6logos americanos, que denominaron,
ensumomento, partidos “atrapatodo”™- y no ye un discursu
de gobiemu. Ye una serie de vaguedades que pretenden
llegar a todos los sectores, donde hay una serie de medi-
des absolutamente indefinides, sobrevuelen les nubes a
fin de no tener concreciones, 10da esa serie de medides,
Cuyo costu seria pues nada menos que en actividades co-
mientes, no digo en gastu corriente, al margen de les in-
versiones, triplicarfa el presupuesto actual, no sabemos
como podria ser, sin tés competencies y resulta muy
sintomdticu que usté haya paséu poraltono laactividi de
los servicios sino como forma de produccién econémica
que contribuye importantemente al producto interior bru-
to, habia pas4o por alto 1a activid4 econémica, no la fun-
ctonal del sector servicios, que agrupa un ciacuenta y
CInco por ciento, aproximadamente, de la poblacién, del
empléu, que supén el cincuenia ¥ tres por ciento del pro-
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ducto interior bruto y se haya fijdu casi exclusivamente,
en el 8, 23 por ciento del emplén total, en los veinticinco
mil empleos de 1a empresa piblica. Yo creo que eso ex-
presa les limitaciones del discursu de Izquierda Unida y
el compromisu y la composicion de 1a fuerza interna -no
digo laexterna, no digo el votu- de Izquierda Unida. Polo
tanto, el discursu entendemos que queda lastrdu con
respecto a la realid4, que ye lo mas importante.

Repito, seitor Llamazares, que no se trata, polo
tanto, de una discusion entre lo piblico y lo privéu ni el
deseo que todos tenemos de que ojald garantizasen el
sector piblicu en Asturies noventa y cinco mil empleos,
cincuenta mil, cien mil..., lo que fuese. Lo importante ye
que en estos momentos en la sitnacién europea, en la
sitacion mundial -voy més all4 de la europea- y en la
situacién espariola -y una gran parte de la opinién piiblica
asturiana- no esti permitidu el crecimientu del sector
puiblicuy, desde luego, si queremos que pervivauna parte
importante dél, tendremos que eliminat esos lastres de
improductividd y de ineficacia porque si no, tendremos,
inevitablemente, que lamentar pa siempre 1a su pérdida.

Con respecto al resto del discursu, a la globalid4
del discursu, yo repito que creo que se trata de una
guapisima utopia donde conviven ¢l que trabayemos
todos menos, el que cobremos todos lo mismo, m4s o
menos, el gue les chimenees, st puede ser, noechen fumu
y estén los paxarinos afierando en les chimenees,
conviviendo, al mismo tiempo, con elles y, en fin, una
wopia donde -creo que era Tomas Moro- el oro s6lo se
utiliza pa atar a los esclavos y pa sefialar con pendientes
alos delicuentes, ; verda? Yo creo que eso estd muy lejos
de lo que ye posible. Una utopia como la suya expresola
un poeta nuestro, Antdén de Marirreguera, en el siglo
XVIL Yoentiendo que todos deseamos que la realidi sea
asf, perolarealid, por desgracia, como usté sabe, y como
deciaLenin, ye testona; debfa deciloen rusu, pero, en fin,
en todu casu, hago-y una traduccién.

En el fondo, usté diz lo que decia Marirreguerade
unamiticatierradonde les parres dan-yos vino acantaraes,
son 1a fruta més ruin melocotones, les tierres de barbecho
¥ non binaes con cercos de naranxos y ilimones siempre
de suyo estan bien abonaes y, en fin, al afiu dan tantes
pacicnes y revicia el gandu tanto en elles que antes deun
afiy paren les nuvielles. Yo creo, sefior Llamazares, que
-no entienda usté que trato de hacer una sustanciaun poco
esperpéntica del su discursu- esa volunti utdpica, y, polo
tanto, imposible de poner en prictica, estd en su discurso,
pero. sobre todo, yo creo que era porque se trataba de un
discurso de alguien que no era, realmente, candidatu a la
Presidencia del Gobiemu y podfa permitise sumar todo

cohonestando eso con que no casasen los mimeros y
cohonestando eso con programes muy diferentes.

Conrespecto al discursu del Presidente todaviaen
funciones, el sefior Trevin, tengo que manifestar, también,
que, si fuesen veintitin Diputaos en esta Cémara, no los
votaria, y si fuesen veintidés tampoco los votaria y que
votaria negativamente, ademé4s, en todu casu, si me lo
permitiese el Reglamento, al su discursu y a la su persona,
evidenternente.

Pasoporaltola parte del su discursu que constituye
una escenificacién del su desencuentru con Izquierda
Unida, como pasé por alto esa otra parte del discursu de
{zquierda Unida que constitufa una escenificacion de un
desencuentru. Eso ye cosa entre ustedes dos, pero yo
rogaria a ambos, si me permiten la impertinencia, que no
fuese ésa la actitud permanente durante estos cuatro afios
en la Cémara porque estamos, evideniemente,
represeniando intereses mas alld de los del Partfu
Asturianista, de los del PSOE, si me lo permiten, o de los
de Izquierda Unida. Si laactivid4 polftica en estos cuatro
ailos va aconsistiren laescenificacion de esi desencuentru,
va a ser malo pa todos, supongo que empezando por
ustedes, pero permitanme rmanifestar la preocupacién por
lo que eso tenga de dafiu pa los civdadanos de Asturies.

Sefior Presidente en funciones, ;por qué no
podriamos votar desde el Partfu Asturianistaaun candidatu
del Partido Socialista Obrero Espafiol representu, en esti
casu, en lasu dignisima persona? En primerlugar, porque
a ustedes condénalos el su paséu y el su presente, del
Partido Socialista Obrero Espafiol en Espafia, los
progresivos escéndalos, por una parte, pero, por otra
parte, porque ustedesdejaron de serun partido progresista
haz tiempu, y ustedes sdbenlo bien. Yo no me refiero a
que ustedes no hayan kecho -veo que usté toma nota,
seguramente tendrd que retirar la nota-, yo no digo que
ustedes no hayan hecho polftica de izquierdes, yo discuto
esto con todo el mundo, ahi estén la deuda y el déficit pa
clarificar esa politica de izquierdes que ustedes ficieron;
quien diga lo contrario o no sabe de qué est4 hablando
bien o micnie por intereses retéricos, puramente. Pero
ustedes si dejaron de ser un partido progresista porque los
sectores dinimicos de la socied4d -son ustedes bien
conscientes de elio- abandondronlos haz tiempo y estén
abandonandolos progresivamente. Ni los mozos, ni les
capes urbanes, ni tos sectores funcionariales, empresariales
liberales, ni los menores de una cierta ed4 son votantes
globales suyos como lo fueron en otru tiempu y ustedes,
polo tanto, deben pasar por el Jordé4n de la oposicion, si
algtin dfa tienen que reconquistar esa parte dinimica
progresista de la socied4.
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En segundu lugar, no se les puede votar por Ia su
préctica politica de estos doce afios contradictoria. Lo
que voy a sefialar ye una contradiccion que los limit6 a
ustedes en la accién politica. Ustedes moviéronse
permanentemente entre la Escila del doctrinarismu
socialista y la Caribdis de la realid4, que Ios hizo adoptar
postures contradictories politicamente en materia
presupuestaria, pero también enmateria de activid4 sobre
la sociedd, y eses actitudes contradictories son les que
estan aflorando al final de estos largos afios, tanto en
Asturies como en el resto del Estdn. Moviéronse
permanentemente entre el Meres de la su representacion
inmediata y la composicién interna, fundamentalmente
vertebrada en Asturies en tomno a sectores sindicales y de
la empresa piiblica, y el Mieres de la realid4 de los sus
votantes, mucho mas amplios en un diaque los que fueron
en esi momento. Y victima o productu de eses
contradicciones ocurri6 el momento actual, que, si usté
me permite, podemos reflexionar melancolicamente con
Quevedo. En un poema sobre Ia caducid4 de les coses,
diz: “Reprensiones son mudas del poder y la soberbia
humana que a las leyes de flor est4 sujeta. Tu edad se
pasard mientras lo dudas. Y victima causa de esta actitud
politica contradictoria, de ayer te habris de arrepentir
maifiana y tarde y con dolor seris discreta”. Yo estoy
segurudequeesto vien aresumir bastante sustancialmente
esa meditacién que ustedes tienen sobre la situacién
actual y les causes de ella.

Pero, mds alld todavia de eso, la su prictica
politica en Asturies, con respecto a los ciudadanos
asturianos, que ye una actitd permanente en el Partido
Socialista Obrero Espafiol, ya antes de la guerra, por
ejemplo, podemos traer aqui cites de Teodomiro
Menéndez retrasando el estatuto de autonomia de Asturies
en favor del de Cataluiia o del de Euskadi. Lo fue 1a actits
de los presidentes sucesivos de Gobiernu, del sefior
Fendndez, del seftor Silva o de usté mismo. Una actitii de
indefension de los intereses asturianos, una actiti de
escasa combatividd por los ciudadanos asturianos,
ejemplos de los cvales son algunos que voy aponer ahora,
Esi pactu retrégradu con el Pantido Popular pa cerrar
definitivamente el Estatutu de Autonomfa de Asturies -no
retrégrado porgue lo hayan hecho con el Partido Popular,
$ino porque va contra los intereses asturianos-, que vien
a suplementar aquella frase del sefior Alfonso Guerra en
1986 que venia a echar les cadenes, con les primeres
transferencies. al Estatutu de Autonomia asturianu, Y
ustedes, por la su permanente sumisién al poder central,
tienen secuestraos a ciudadanos asturianos en parte de
Asturies, por ejemplo, con permitir que la Ley de costes

se aplique mal y que esa ley no haya tenido en cuenta la
realid4 asturiana; ustedes tienen secuestraos ciudadanos
asturianos en los Picos -por cierto, que-yos dio un
maravillosu varapaluel Tribunal Constitucional queriendo
dar la raz6n a quienes ya no desde el nacionalismo, sifo,
simplemente, desde una postura de respeto a la Cons-
titucién entendemos que no se puede poner la admi-
nistracién del medio ambiente, de tierres y de cindadanos
asturianos enmanos de una Administracién que, ademis,
no ye nada favorable en 1a su historia, como fue hastahaz
pocos dias el ICONA, al medio ambiente-. Fruty de esa
actind yeapoyar, porgjemplo, desde el su partido, vanantes
ferroviaries pa Euskadi o pa Andalucfa Y, sin embargo,
preterir indefinidamente la de Asturies, la variante del
Payares. Pero fundamentalmente esi pensamientu vicariu
traduzse en esi Estatotn de Autonomia que tenemos,
absolutamente incapaz de resclver los nuestros problemes,
que nos convierte en ciudadanos de tercera categorfa
dentro de Espafia, que no nos da capacid4 de financiacién
¥ que no nos permite actuar sobre la nuestra realidg
econ6mica. Esi ye el elementu més negativo y ademds
ustedes aqm’,reilemdameme,vienenoponiéndosesiempre
sistematicamente a propuestes que realizamos desde el
Partiu Asturianista o a propuestes que realicen otros
Grupos, como Izquierda Unida, en esta C4mara.

Con todo, sefior Trevin, y sefialando les razones
por les que usté, como candidatu del Partido Socialista
Qbrero Espafiol, no puede ser votan, yo quiero, en lo que
probablemente ye Ia su despedida como Presidente,
sefialar algunes coses positives de Ia su persona.

Usté en estos afios, en estos dos afios, con la su
bonhomfay capacidé de didlogo y actitu de encuentrucon
otres fuerces, permiti6 variar notablemente nolaactividad
politica, pero sf el clima de esta Cdmara y.en general, el
clima en Asturies de crispacién. Yo creo que ese ye un
méritu personal que se-y debe reconocer paladinamente
€N estos momentos a usté personalmente. Dird usté que,
a veces, estos aponderamientos constituyen una especie
de necrolégif:a que mis bien no se deberfa dar en vida,
PerG yo creo que usté entiende que lo hago desde el
corazén y que, ademds, ye de justicia politica, en esti
casu, hacia Ia su persona,

En todu casu, Ia razén primordial por la que no
podemos entregar el votu ye pola distancia que nos separa
en los aspectos de la voluntd de defender Asturies,
mcondicional en el nuestru casu ¥y enormemenie
condiciond en el suyn. Yo dirfa que, como todos los
partidos centralistes, ustedes, con una metéfora de eféctu
Doppler que se entendi6 mal enowros momentos de ldVida
politica espafiola. estan todos corridos al FOJO, ¥ PAQUENC
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se alegre Izquierda Unida, los sefiores del Partido Popular
también, estin los tres en la misma raya del espectru con
respecto a la postura que tenemos los asturianistas de
defensa de Asturies.

Y finalmente y pa terminar, sefior Trevin, yo
vuelvoarogar ales Sus Sefiorfes y austedes que disculpen
estes intervenciones, que, sin duda, no desmerecen de los
programes por ustedes presentados y de la altura gue
deberfatener el debate. Ustedes son responsables, polasu
actuacién directa en Asturies de sucesivos gobiemos
socialistes, de 1a actual sitnacion de caida progresiva de
la poblacion activa y del empléu, de caida progresiva del
productu interior brutu asturianu hasta descender al pelot6n
de los probes de Europa, por lo cual recibimos un monton
de subvenciones, que poco solucionen en realida en la
actividad econémica real, aunque vienen bien,
evidentemente, en otros aspectos. Son ustedes
responsables del retrasu en infragstructures ferroviaries
conrespecto ala autovia del Cantabrico o conrespectoa
esa ya mitica maldita salida a Castilla que no sabemos
cudndo se va a acabar de hacer, pese a haber sido
prometida tantes veces: la famosa Onzonilla-Benavente,
Son ustiedes responsables de haber entregao la
administracién de los Picos de Europa a una
Administracién que no ye la nuestra y, ademas, de haber
puesto el inicu parque del mundo con ciudadanos dentro,
con muchos ciudadanos a los que hostigard esa
Administracion (nosotros esperamos que, gracies a la
sentencia del Constitucional, eso sea devaelto; tenemos
presentadauna fey en esti Parlamentu ya pa conseguir la
derogacion de la creacion del Parque de Picos). Ustedes
sonresponsables del despilfarru de mediosecondémomicos
en muiiltiples iniciatives de fomentu de instituciones, de
fomentu de la actividad econdmica, como SODECO,
como el [FR, como ¢l SAIPE, etcétera, descoordinades.
Sonustedes responsables deque el Estdunohayaentregao
todavifa tos famosos también, mil veces prometidos activos
ociosos y, panoatribui-yos s6lo responsabilidaes que son
compartides sino que son suyes, son ustedes también
responsabies de cobardia politica al no haber puesto por
ejemplo en marcha la Ley de agiies, aprobada en esti
Parlamentu, que fue iniciativa suya, no esti puesta en
marcha. Por eses razones, sefior Trevin, sefior Presidente
enfunciones, nopodemos dar el votu al Partido Socialista
QObrero Espafiol, no lu podriamos dar ni aungue ustedes
fuesen veintidds y. digdmoslo, pa que no nos lo diga usté
y nos lo hubiese selicitao, y nos lo hubiese soliciiao, que
no nos lo solicitd, por esos desencuentros fundamentales
de la posicion asturianista de defensa de Asturies con
respecto a la suya.

Y cumplida Ia intervencion de dar respuesta a la
supuesta peticién de votu, o peticién de votu genérica,
pero no explicita, al Partfu Asturianista por parte de
Izquierda Unida y por parte del Partido Socialista Obrero
Espariol, quédame dar respuesta a la peticién, genérica
también, de confianza a la Camara pero no explicita, al
Partfu Asturianista del Partido Popular.

Tengo que empezar sefialando exactamente lo
mismo que sefialaba a les otres dos fuerces polftiques. No
los vamos a votar afirmativamente con veintiuno, no los
votariamos con veintidds escafios del Partido Popular y
votaremos absteniéndonos, evideniemente, votaremos
absteniéndonos puesto que asi nos lo pide el Reglamento.
Yo quiero empezar saludando, con todo, y puesto que
previsiblemente van a ser ustedes, y va a ser usté, seifior
Sergio Marqués, €] Presidente de todos 1os asturianos, de
todos los asturianos, yo siempre 1o digo, que son quienes
lo son, los presidentes mios y los presidentes del restu los
asturianos, aunque lo sean de un partido, quiero sefialar
y quiero saludar en primer lugar esa volunti de acuerdos
que me consta seria y que me consta firme por parte del
Partido Popular, esa volunti de encontrar acuerdos mas
alld de los votos de la CAmara, de establecer foros, y foros
permanentes -decfa usté ayer, reiteraba usté ayer-, volunta
de tener encuentros sobre materies amplies que vayan
mis alla de cuatro aflos de gobiemo, que son materies de
interés general pa Asturies. Yo creo que esa volunig hay
que saludalay, desde luego, ahi estaremos, en disposicién
de intentar llegar a acuerdos.

Ahora bien, con respecto al restu del programa
hay que sefialar coses, muches coses, de divergencies
profundes y algunes otres coses, hay que decir también,
en les que nos parez acertada la propuesta de actuacién
polftica. En primer lugar, yo tengo que establecer una
prevencion: yo creo que ustedes estdn guiaos, en la
composicion del Gobiernu y en 1o que piensen cémo se
puede actuar con respecto a nominaciones de cargos,
burocracia, estdn guiaos per un ciertu doctrinarismu, un
doctrinarismu que desconoz la realid4, que los lleva a
concentrar les conseyerfes enun nimerc de seis y con esa
propuestaque, almi entender, vaa tener escasa traduccién
en la realidd, pero pa buscar una Administracion 4gil,
eficaz y auvstera, yo creo que esi doctrinarismy ye un
ciertu desconocimientu de larealidd administrativa y va
a llevanos a dos afios de desencuentros entre el su
Gobiernu y la realid4, a problemes -veo que alguno de
ustedes mueve la cabeza negdndolo, 0jala me equivoque
YO, perono creoque me equivoque no deseo acertar, pero
no creo que me equivoque...-. Al final o van ustedes a
multiplicar les viceconseyeries o van a tener que remodelar
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el Gobierno porque esi doctrinarismu, que ye malu desde
cualquier parte que se trace, no va a penmitir funcionar
bien; en todu casu, ojald yo me equivogue, porque ye por
el bien de tolos asturianos, y ustedes acierten,
Yocreoque hay propuestes aceniades de correccién
delrumbu del Gobiernu que hasta ahora se venia llevando
en el su programa, y son acertades en alguna medida, o
déjenme decilo con claridd, son propuestes acertades,
entre ofres coses, porque coinciden muches de elles con
propuestes que venimos reiteradamente manteniendo
desde el Partiu Asturianista y que incluso en esta Cmara
fueron traides o est4n ahora a les puertes de esta C4dmara
por nosotros; por ejemplo, la prohibicién de vender el
salmén que se pesque en los rios asturianos, que usted
enumeraba, digo salmén porque habla generalmente de
los productos de la pesca fluvial, pero la trucha est4
prohibida ya, en consecuencia, poco méis queda, que
enunciamos hace unos dias, con representantes de los
pescadores, nosotros; por ejemplo, la moratoria en torno
a Ia instalacién de grandes superficies, presentada por
nosotros en esta Cdmara en otra ocasion y que estd ya haz
unos dias en el Registru de la Cdmara, en esta nueva
Legislatura, y que aplaudimos. La reforma de lacuota, de
Ia cual hablamos reiteradamente, estd en el nuestru
programa, y desde luegoapoyaremos s vien unainiciativa
legislativa en esi sentidu, porque en estos momentos la
cuota, como la actividd genérica de los ayuntamientos,
estd produciendo paru e inflacion en laeconomfa asturiana,
La apuesta por la inversién e investigacion y desarrollo,
otra cosa sera ver si tenemos duros, porque también hay
que decilo, en el su programa hay suma de objetivos pero
no van detrés a arrastrar los duros, no sabemos los duros
como van a aparecer. La apuesta poles
telecomunicaciones, nosotros tenemos aquf present4u
tambi€n, en ocasiones anteriores, y creo que con la
aprobacién de esta Cémara, un proyectu de ley pa que
intervenga, perdén, una proposici6n no de ley, pa gue
inicrvenga la propia Administraci6n asturiana, pa que
participe, ; verdd?, enunasocied4 de comunicaciones por
cable y de telecomunicaciones, en Gltimu téminw, si la
ley ye de una determinada manera -hablaré después de
eso-. Sobre les comunicaciones por carretera, ferrocarril,
poco hay que decir, evidentemente, no creo que haya
discrepanciesen laCimara. Yemuy importante laapuesta
por laexportaci6n, por les redes de comercializacion, por
laparticipacién de lescdmares de Comerciu, est4 también
en el nuestru programa. Sefialo mas coincidencies: Ia
modificacion de les leyes de caza, o de les leyes de pesca,
por ejemplo, que evideniemente constituyen un
hostigamientu a los ciudadanos asturianos y al ociu y

limiten la posibilid4 de que venga turismu y crear riqueza
a través de eso, o la idea, que también est4 en el nuestru
programa, de subvencionar intereses mas que darcréditos
a fondo perdidu, que desde lvego, carez de interés
econémicu y no ye, en Gltimu términu, dquello que
interesa alosempresarios que invierten y que se arriesguen.

Pero dicho esto y seguramente les coincidencies
serfen algunes mas, hay que sefialar sobre todo elementos
que nos parecende fundamental discrepancia conrespecto
a la su propuesta. ;Qué hubiésemos hecho, por ejempio,
nosotros de haber sido candidatos -candidatos reales, me
refiero- a la Presidencia del Gobiemo? Hubiésemos
puesto en el frontispiciv del nuestre programa 1a volunt4
decidida de contratar con empreses asturianes, como
exhortacién y 4nimu, no sélo a los empresarios, a los
empleaos de eses empreses, por ejemplo, Yocreo que esa
ye una cobardfa politica pola su parte, porque no creo que
no esté en el su planteamientu, creo que hay que dejalo
explicitamente puesto aquf, pa conocimientu de todo el
mundo. Creo que también hay unos ciudadanos asturianos
sccuesiraos por la Ley de Picos, ley que, al nuestro
entender, el Constitucional acaba de echar abajo desde el
prncipiu pola propia concepeion de lo que ye un parque
nacional administrdu exclusivamente por el Estao, y
habia que haber saludao desde aquf esa situacién y,
digamos, manifestar la volunts de ir a rescatar eses
competencies que se nos sustraen. Hay unos ciudadanos
asturianos agredidos por la Ley de costes, por ejemplo.
Yo creo que habfa que haber dicho desde aqui que desde
la Administraci6n asturiana fbamos a hacer propuestes
decidides por sustraer la competencia de la ejecucién de
ia Ley de costes a la competencia estatal y que fbamos a
administrar desde aqui esa competencia. Con respecto a
laLey de cable ocurre otro tanto: los borradores iniciales
son insostenibles desde una postura autonomista y de
defensa de los intereses colectivos, por ejemplo. Y en
otros aspectos que usted manifiesta, por ejemplo la
volunta de intervenir en los caladeros, sabe usté también
que no hay ningun tipo de competencia pa que nosotros
podamos intervenir en los caladeros. Si usté me lo
permite, al mi entender, tenemos aquf una limitacién
notable en la propia Constitucién, como no podia ser
menos, de un partido centralista como ustedes. Ustedes
estin limitaos en la accién de defensa de los intereses
asturianos, en iltimu términu, por la aceptacion
semiacritica de aquello que venga de les decisiones
esiatales, de aquello que venga del Estao, y, polo tanto,
de leyes que, aun siendo nocives y negatives pa los
asturianos, son introducides en otrz 4mbitu, en el Ambity
cstatal, con la pretensién de ser justes pa tolos ciudadanos
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de Espaiia, pero en realid4 causades, producides eses
leyes a veces desde el desconocimientu de la realidd
espafiola y, desde luego, desde el desconoctmientu de la
realid4 asmriana y contra la realid4 asturiana, muches
veces. Yocreo que ustedes, al no ver esti elementu de que
hay que enfrentase a les concepciones politiques de
Madrid, estatalistes, muches veces, porque son dafioses,
inciuso, enlabuena voluntd con que puedan salir, con esta
especie, digamos, de actiti condicionada, de
entrenamientu condiciondu que ustedes tienen,
inevitablemente, como-partiu centralista, va a ser dificil
que puedan de verd4, por m4s que quieran, defender los
intereses de los ciudadanos asturianos.

Esa idea de limitacion que ustedes comparten con
el restu de la Camara, traduzse con plena precisién
cuando usted diz: *“Pediremos nueves transferencies
competenciales™. Desde el nuestru puntu de vista, no hay
que pedir nueves transferencies competenciales, tenemos
que pedir una reforma total, en los aspectos polfticos y en
los aspectos competenciales, del Estatutu de Autonomia,
pa poder permitinos muches coses.

La primera. Miren ustedes, nosotros venimos
diciendo: “Partidos que gobiemen en Madrid en esti
momentu, que tienen mayoria en les Contes Generales,
dennos ustedes competencies plenes legislatives, no
transferencia de competencies, no nosconviertan ustedes
en funcionarios pa administrar. Dennos ustedes
transferencieslegislatives enmateries fiscales, enmateries
laborales y en materies econdmiques y reduciremos ¢l
paru registrdu de los asturianos, no en un siete por ciento,
aun siete por ciento del actuai en el plazu de dos afios, y
eliminaremos, ademas, los contratos basura, perodéjennos
usiedes administrar la realid4 asturiana; no nos la
secuestren”. Yo creo que ustedes, como los restantes
partidos de esta Cdmara, en mayor 0 menor grav, est4n
condicionaos por esti adminicstramientu, esta aceptacion,
si no a critica resignada de lo que en el Estdu se cuez y de
lo gue-yos dicen desde Madrid.

Porque, por ejemplo, si tuviésemos otru Estatutu
de Autonomfa, como e} que rectamamos nosotros, como
catalanes y vascos, mejorarfaenormemente la financiacién
y mejorariaenormemente lanuestracapacid4 de negociar
con multinacionales, con empreses, con acreedores,
cvidentemente, con bancos, también, la nuestra capacida
deincidiren larealid4 econ6micaasturiana, Ye cierto que
ustedes, como otres fuerces de la Cdmara, estén pidiendo
la nivelacién de les transferencies por individuo -pa
decilo en términos gue todos nos entendamos- y en esto
tendrén el nuestro apoyo, pero hay que it muchomés all4.

Trétase de unaradical injusticia la situacién actual,

donde se discrimina a unos ciudadanos espaiioles en virti
del sitiu donde viven, concediéndo-yos capacidades
econdmiques, competenciales y politiques distintes a
otros. Esto conviéricnos, realmente, en cindadanos
espafioles de lercera categorfa, que, como nacionalid
hist6rica que somos, ni merecemos, en la historia y en el
nuestry trayectu, ni tenemos por qué soportar. Y un
estatutu de esa forma permitirianos tener otru pesu ante
Madrid.

Ustedes hablen de enfrentase a Madrid -luego
diremos algo de esto-. Bien, digamoslo en otros términos,
no lo dirfen ustedes en esos 1érminos, pero entendémonos
y luego diré algo de esto. Ahi estaremos en parte de
acuerdo, en una parte del camino: la su propuesta, por
ejemplo, les sus limitaciones, 1a su propuesta conrespecto
ala defensa de les sefies de identidA. Yo entiendo que ahf
lleguen ustedes realizando un esfuerzu programéticu de
aproximacion a la realid4 asturiana y a la voluntd
manifesiada en muches encuestes, inctuso en les propies
files del Partido Popular, de atender a les sefies de
identidd. Pero, miren, déjenme decilo de una forma
carifiosa: la su propuesta de defensa de les sefies de
identida ye como si de repente despertase un maya de un
suefto y viniese corriendo con una rueda diciendo que
habia inventao la rueda. Estamos en otru mundu, de otros
medios €cnicos, estamos en el siglo XX1 y, realmente, la
su propuesta de defensa de les sefies de identid4 ests mas
cerca de esta imagen del maya que acaba de inventar ia
rueda en plenu siglu XXI,

Hay una cuestién fundamental que yono-yosdigo
a ustedes distinta de la que decfa al Partido Socialista
Obrero Espafiol, vamos a decir asf, cuando gobernaba,
porque eslamos ya a puntu de que esi trénsitu se cumpla;
latelevisi6n asturiana. Al margen de los debates sobre el
costu, que podemos hablar de etlos aquf cuando ustedes
quieran, constituye un elementu imprescindible y
fundamental paque esta Comunid4 se sienta una comunids,
pa que se sienta informada de sf misma, pa que se sienta
representada, incluso pa coses tan minimes pero que
causenun profundu sentimientu de decepci6n y vergilenza
aesos ciudadanos que tienen que despiazase, como en los
tiempos de emigraciones de los barbaros, por ver a los sus
equiposen latelevision, esocausa un profumdu sentimientu
de humillacién y de vergiienza; hasta pa eso tan elemental,
pero no por eso, evidentemente. No haremos una accién
politica de construccion de esti pais como un pafs como
los demas en Espafia y Europa sin una televisién propia:
constituye un elemento absolutamente fundamental, ysi
les Sus Seflorfes quizd no lo entienden, por prejuicios
retoricos 0 de otru lipu, yo estoy seguru de que quienes

Bt ot N A
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estan escuchando, en la calle, esti discurso saben
exactamente de qué estamos hablando, porque ahf sfque
NosOros conectamos mucho mejor, no en ¢l tema de la
televisién, en el tema del sentimientu de Asturies, con fos
ciudadanos asturianos que el restude les fuerces polftiques
de esta Cimara.

Sefiala usté algo en lo que nosotros coincidimos.
Ustedes estan dispuestos, frente a la actitd sumisa del
Gobiemo anterior, durante muchos afios, a tener una
actiti distinta con respecto a los cumplimientos e
incumplimientos del EstAu central con nosotros. Nosotros
saludamos esa actitd. Y usté incluso proponia, en
conversaciones previes a esti debate de investidura, con
los demds grupos politicos, la creacién de algin tipu de
mecanismo permanente que respondiese aloque pudiesen
ser agresiones a Asturies, por ejemplo, la rebaja de la
cuota del carbdn u otres cualesquiera. Nosotros estamos
dispuestos, en principio, a estar ahf y pareznos una actiti
loable, y a la que estaremos dispuestos a sumanos; ahora
bien, yo quisiera facer una advertencia de demanda
futura: si esto se convierte s6lo en el hostigamientu al
Gobiernu de Felipe Gonzdlez, mientras esté ahf, y, si se
cumplen lo que parecen verosimilitudes electorales, el
sefior Aznar gobiema en la Moncloa a partir de les
proximes elecciones y a ustedes acébase-yos ¢l
combustible anti-Madrid, como mucho me temo, no voy
a decir “como estoy seguru”, digo “como mucho me
temo™, habra que decir que esta actiti suya era de pura
politiqueria, no erade defensa de los intereses asturianos.
Sino ye asf, mientras lo sea, y hasta tanto lo sea, cuenten
ustedes con NOSOLros pa esa actitd que va mas alls de los
intereses de un partfu, del Part{u Asturianista, delzquierda
Unida, del Partido Socialista Obrero Espariol o del Partido
Popular, el partido de gobiernu.

Resumo y termino. Nosotros entendemos que,
mis alld de la buena volunta que tengan ustedes ¥ que
tenga usté, sefior Sergio Marqués, como Presidente del
Gobiemu asturianu, y saludando Io que nos parecen
correcciones acertades de la anterior acci6n de gobiernu,
que nosotros no entendemos que eso s6lo vaya a llevar,
evidentemente, alacorreccién del rumbu econémicu, sin
€sos otros elementos, como la reforma estatutaria, no
tendremos nada que hacer, o tendremos poco que hacer,
pero, en todu casu, son elementos positivos, entre otres
coses, loque depende de nosotros: porqué poner obstaculos
al ociu de los ciudadanos, por ejemplo, o por qué poner
mAs paru a través de una mala actuacion administrativa,
0 por qué crear mds inflacién, por ejemplo, con un
organismu, como la CUOTA, que tarda seis meses en
emitir un informe y mientras tanto estin devengando

intereseslos créditos de los ciudadanos que quicren poner
un negociu, por ejemplo. Eso debe ser saludao
positivamente, asf nos venimos manifestando desde
siempre en el Partiu Asturianista y ahf tendrdn apoyu
nuestru. "
Pero creemos que hay un déficit inevitable,
insalvable, por parte de una fuerza centralista, esi déficit
de aceptacién, m4s o menos resignada, m4s o menos
acritica, de aquello que venga del Estdu y de aquelles
ordenesque vengan de Madrid; entre otres coses, creo que
esi doctrinarismu de les seis conseyerfes, que, al mi
entender, repito, no va a funcionar, ye productu de
determinaes consignes generales en el Est4u.

Pero, sefores del Partido Popular, sefior candidatu
del Partido Popular, don Sergio Marqués, sefialar les
discrepancies notien excesivu sentidu, en vitimy términu.
De eses discrepancies hay constancia, habr4 constancia
permanentementeen laCémara. Yocreoque loimportante
ahora ye sefialar otra cosa, una cosa que atafie a todos los
asturianos, y una cosa en la cual yo entiendo que ustedes
tienen buena disposicion, verbalmente manifestada: no
podemos convertir -y esto constituye, también, una
1:imada a todes les fuerces polftiques de la Cémara-
durante cuatro afios esta Cémara en un permanente
instrumentu de hostigamientu intrapartidario o
interpartidario; puede ser muy interesante pa Sansén
derribar el templo encima suyu y matar a los filisteos
dentro del templu, pero los ciudadanos asturianos no
votaron aningunode losque aquf estamos, evidentemente,
paque convirtamos la C4mara y la accién administrativa
y de gobiernu en un juego de partidos y en una pelea que
lleve al marasmu y a la pardlisis permanente a los
asturianos, impidiendo la inversién e impidiendo el
empléu. En ltimu términu, repito, ye p’aquello palo que
nos voten los ciudadaros de Asturies.

Polo tanto, desde esa profunda discrepancia que
nos llevaria a no votalos a ustedes en ningtn casu, ni
aunque tuviesen ustedes veintidés y hubiesen solicitao
que nosolicitaron, el nuestru votu, yo tengo que manifestar
esadisposicion del Partiu Asturianista a buscar momentos
de encuentry y a buscar cauces de altematives pa todos
desde la nuestra limitacion ndmerica en esta C4mara, con
plena consciencia d’ello, pero tengo que manifestar la
nuestra disposicién a ello porque, repito, en estos cuatro
afios, inalterables, ni aunque quedase estaCamara arrasada
con los Diputaos dentro podriamos volver a convocar
elecciones, ya lusaben ustedes, pero generalmente muchos
ciudadanos lo desconocen, no podemos convertir esto en
una institucion que actie contra los asturianos: la nuestra
obligacion, de todos, en una simaci6n dificil como la que
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existe, ye buscarvies, cauces de soluciénpalos problemes
reales, pa los problemes de los cindadanos asturianos. En
esadisposicién y como siempre en anteriores legisiatures,
usté, don Sergio Marqués, como candidatu, Presidente in
péctore y seguramente, con toda seguridad, Presidente el
préximo lunes, contard siempre con lanuestra disposicién
a trabayar por Asturies y polos ciudadanos de Asturies.

Nada més.

Gracies.

Versidn en castellano de la intervencién del sefior
SanchezVicenterealizadapor el Servicio de Publicaciones
del Parlamento:

Sefior Presidente.

Sefiorfas:

Permitanme, en primer lugar, dejar constancia de
lo dificultoso de la intervenci6n de los Grupos en el dia
de hoy, por tener que contestar a tres intervenciones muy
distintas, y, al mismo tiempo, el desacuerdo expresado
por el Partfu Asturianista en la Junta de Portavoces con el
mecanismo de debate, que respetamos, evidentemente -es
la voluniad de lamayoria de la Cdmara-, pero entendemos
que no transmite con claridad a la opinién piblica las
distintas posturas de cada uwno de los candidatos ni
tampoco permite -y £51a es mi peticion de disculpaatodos
ustedes- transmitir con claridad la distancia que separaa
cada uno de los que intervienen frente a cada uno de los
candidatos.

Comenzaré por Izquierda Unida, por el orden de
su intervencioén, por el orden de intervenci6n, de
presentacion de candidatos, diciendo que, en principio,
no los vamos a votar de forma afirmativa. Quiero aclarar
también, por si acaso alguna de las Sefiorias presentes no
lo sabe, que e! Reglamento obliga a abstenerse o a votar
afirmativamente, no se puede votar en contra, y digo que
no votaremos a favor, entre otras cosas, porque no
sabemos si lzquierda Unida admite votos o no admite
votos. Por las manifestaciones de la prensa parece que no
admite votos. Siusted los admitiese, avise que, alomejor,
entre ustedes, el PSOE y nosotros damos un susto a los
seftores del Partido Popular antes del lunes y podemos
cambizar la situacién. En todo caso, yo rogarfa que nos
dijesen si admiten o no admiten votos, si hay un cartel de
“reservado”, ;verdad?

Quierosefialar, en primer lugar, que entre [zquierda
Unida y nosotros hay unas coincidencias progresivas que
yoentiendo gue son de Izguierda Unida hacia nosotros en
algunos aspectos.

Enprimer lugar, en la voluntad de la cooficialidad
para ¢l asturiano que, ciertamenle, en esta Cdmara,

habian ustedes aprobado alguna vez, pero no habian, en
otras ocasiones, aceptado propuestas de votacién
afirmativa en ese sentido y, desde luego, su asuncién de
la idea de la autonomia plena -en la que, seguramente,
tendremos matices-, que nos parece muy importante, no
es una novedad en ustedes, evidentemente, pero nos
parece muy mmportante, sobre todo viniendo de quien
viene. Yo quiero recordar -usted es el secretario general,
aparte de ser el coordinador de Izquierda Unida, del
Partido Comunista de Asturias- que en 1976-77 todavia
el sefor Santiago Carrilio tomaba a absoluta chacota la
posibilidad de que Asturias pudiese tener un estatuto de
autonomia. Viniendodelaizquierda centralista, nosotros
saludamos con enorme entusiasmo esa aproximacion, no
voy a decir “conversion”, a nuestras posturas por parte
suya. Pero en el resto de su programa -y yo vuelvo a pedir
disculpas a todos, a las Sefiorias de los otros partidos y a
ustedes, porque hay gue tratar todo esto con excesiva
premura de tiempo, dadas las circunstancias del debate-
hay, evidentemente, como no podia ser de otra forma,
menos acuerdos.

En primer lugar, el propio tono de su discurso. Es
untonoque yoentiendo derrotista, negativista, en general,
y que se podia calificar desde el punto de vista weberiano
como influido, informado por la ética de los principios y
no por ia €ética de la responsabilidad; lo mas lejano, por
lo tanto, a la politica de 1o que es la actividad politica.

En segundo lugar, su insistencia monocorde en el
crecimiento del sector piblico. No se trata de que en esta
Camara o de que entre el Partiu Asturianista y ustedes
tengamos discrepancias con respecto a -digamos- los
dilecta membra del sector piblico en Asturias, Se trata de
entender que en el contexto en que nos movemos, espafiol
Y europeo, ni nos va a permitir la Unién Europea seguir
manteniendo esos déficit brutales en algunas empresas
publicas ni nos va a permilir aumentar el sector ni nos lo
permiten los espafioles ni nos lo permiten, ya, muchos
asturianos. Atencién porque, por desgracia, empieza a
oirse una queja que, a nuestro eatender, es errnea, de
muchos asturianos, no forzosamente votantes de otros
partidos gue lzquierda Unida, con respecto al costo del
sector piblico asturiano. Hay que salvar lo que podamos,
hay que mejorar lo que podamos, evidentemente, perono
se traia de poner énfasis especialmente en el sector
piblico. Y mantenemos una discusién entre el Partfu
Asturianista y ustedesen torno al sector piblico. Nosotros
lo que decimos es que eso estd limitado por la realidad,
no por nuestra voluntad.

Elresto de su discurso podriamos denominarlo un
discurso “atrapatodo” -como esos partidos tpicos que
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" denominan los politélogos americanos, que denominaron,
€n su momento, partidos “atrapatodo™ y no es un discurso
de gobiemo. Es una serie de vaguedades que pretenden
llegar a todos los sectores, donde hay una serie de
medidas absolutamente indefinidas, sobrevuelanlas nubes
a fin de no tener concreciones, toda esa serie de medidas,
Cuyo costo seria pues nada menos que en actividades
corrientes, no digo en gasto corriente, al margen de las
inversiones, triplicarfael presupuesto actueal, no sabemos
como podria ser, sin mAs competencias, y resulta muy
sintomdtico que usted haya pasado por alto no la actividad
de los servicios sinocomo formade produccion econémica
que contribuye importantemente al producto interior
bruto, habia pasado por alto la actividad €conémica, no
la funcional del sector servicios, que agrupa un cincuenta
Y cinco por ciento, aproximadamente, de la poblacidn,
det empleo, que supone el cincuenta y tres por ciento del
productointerior bruto y se hayafijadocasi exclusivamente
en el 8,23 por ciento del empleo total, en los veinticinco
mil empleos de la empresa piblica. Yo creo que eso
expresa las limitaciones del discurso de lzquierda Unida
y ¢l compromiso y la composicién de la foerza interna -
no digo la externa, no digo el voto- de lIzquierda Unida.
Por lo tanto, el discurso entendemos que queda lastrado
con respecto a la realidad, que es lo m4s importante,

Repito, sefior Llamazares, que no se trata, por lo
tanto, de una discusion entre lo piiblico y lo privado ni el
deseo que lodos tenemos de que ojald garantizasen el
sector piblico en Asturias noventa y cinco mil empleos,
cincuenta mil, cien mil..., lo que fuese. Lo impontante es
que en estos momentos en la situacion europea, en la
situacién mundial -voy mds all4 de la curopea- y en la
sttuacién espafiola -y una gran parte de la opinién piblica
asturiana- no est4 permitido el crecimiento del sector
publicoy, desde luego, si queremos que pervivauna parte
importante de €1, tendremos que eliminar esos lastres de
improductividad y de ineficacia porque si no tendremos,
inevitablemente, que lamentar para siempre su pérdida,

Con respecto al resto del discurso, a la globalidad
del discurso, yo repito que creo que se trata de una bonita
utopia donde conviven el que trabajemos todos menos, el
que cobremos todos lo mismo, mas 0 menos, ¢l que las
chimeneas, si puede ser, no echen humo y estén los
pajarinos anidando en las chimeneas, conviviendo, al
mismo liempo, con ellas y, en fin, una utopia donde -creg
que era Tomd4s Moro- el oro s6lo se utiliza para atar a los
esclavos y para sefialar con pendientes a Ios delicuentes,
(verdad? Yo creo que eso estd muy lejos de 1o que es
posible. Una utopia como la suya la expresé un poeta
nuestro, Antén de Marirreguera, en el siglo XVII. Yo

entiendo que todos deseamos que la realidad sea asi, pero
larealidad, por desgracia, como usted sabe, y como decia
Lenin, es testaruda; debia decirlo en miso, pero, en fin, en
todo caso, le hago una traduccién.

Enel fondo, usted dice lo que decfa Marirregueia
de una mitica tierra donde las parras les dan vinb a
cantaradas, son la fruta mas ruin melocotones, 1as tierras
de barbecho y no binadas con cercos de naranjos y
limones siempre de suyo est4n bien abonadas y.enfin, al
afio dan tantas paciones y revicia el ganado tanto en ellas
que antes de un afio paren las novillas. Yo creo, sefior
Llamazares, que -noentienda usted quetratode haceruna
sustancia un pocoesperpénticade sudiscurso-esa voluntad
utdpica, y, por lo tanto, imposible de poner en prictica,
estd en su discurso, pero, sobre todo, YO CTe0 que era
porque se tralaba de un discurso de alguien que no era,
realmente, candidato a la Presidencia de! Gobierno y
podia permitirse sumar todo cohonestando esocon queno
casasen los niimeros y cohonestando eso con programas
muy diferentes.

Conrespecto al discurso del Presidente todavfaen
funciones, ¢l sefior Trevin, tlengo que manifestar, tarbién,
Jue si fuesen veintiin Diputados en esta Cémara, no los
votaria, y si fuesen veintidés tampoco los votarfa, Y que
votarfa negativamente, ademds, en todo caso, si me lo
permitiese el Reglamento, a su discurso Y a Su persona,
evidentemente.,

Pasoporaltolaparte de sy discurso que constituye
una escenificacién de su desencuentro con Izquierda
Unida, como pasé por alto esa otra pane del discurso de
Izquierda Unida que constituia una escenificacién de un
desencuentro. Eso es cosa entre ustedes dos, pero yo
rogarfa aambos, si me permiten la impertinencia, queno
fuese ésala actitud permanente durante estos cuatro afios
en la Cimara porque estamos, evidentemente,
representando intereses mas alld de los del Partfu
Asturianista, de los del PSOE, si me lo permiten, o de los
de lzquierda Unida. Si la actividad politica en estos
cuatro aflos va a consistir en la escenificacién de ese
desencuentro, va a ser malo para todos, supongo que
empezando por ustedes, pero permftanme manifestar la
preocupacion por lo que eso tenga de dafio para los
ciudadanos de Asturias.

Sefior Presidente en funciones, {por qué no
podriamos votar desde el Partfy Asturianistaaun candidato
del Partido Socialista Obrero Espafiol representado, en
€sle caso, en su dignisima persona? En primer lugar,
porque a ustedes lo condena su pasado Yy su presente, del
Partido Socialista Obrero Espafiol en Espafa, los
progresivos escandalos, por una parte, pero, por otra
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parte, porque ustedes dejaron de serun partido progresista
hace tiempo, y ustedes lo saben bien. Yo no me refieroa
que ustedes no hayan hecho -veo que usted toma nota,
seguramente tendra que retirar la nota-, yo no digo que
ustedes no hayan hecho politica de izquierdas, yo discuto
esto contodo el mundo, ahi est4n la deuda y el déficit para
clarificar esa politica de izquierdas que ustedes hicieron;
quien diga lo contrario o no sabe de qué esta hablando
bien 0 miente por intereses retéricos, puramente. Pero
ustedes sf dejaron de ser un partido progresista porque los
sectores dindmicos de la sociedad -son ustedes bien
conscientes de ello- los abandonaron hace tiempo y los
estan abandonando progresivamente. Ni los jévenes, ni
las capas urbanas, mi los sectores funcionariales,
empresariales liberales. ni los menores de unaciertaedad
son votantes globales suyos como lo fueron en otro
tiempo y ustedes, por lo tanto, deben pasar por el Jord4n
de la oposicion, si algin dfa tienen que reconguistar esa
parte dindmica progresista de la sociedad.

En segundo lugar, no se les puede votar por su
préctica polftica de estos doce afios contradictoria. Lo
que voy a sefialar es una contradiccion que los limitd a
ustedes en la acci6n polftica. Ustedes se movieron
permanentemente entre la Escila del doctrinarismo
socialista y laCaribdis delarealidad, que los hizoadoptar
posturas contradictorias polfticamente en materia
presupuestaria, pero 1ambién en materia de actividad
sobre lasociedad, y esas actitudes contradictorias son las
que estan aflorando al final de estos largos aiios, tanto en
Asturias como en ¢l resto del Estado. Se movieron
permanentemente entre el Meres de su representacién
inmediata y la composicién intemna, fundamentalmente
vertebrada en Asturias en tomo a sectores sindicales y de
la empresa piiblica, y el Mieres de la realidad de sus
votanies, mucho més amplios en undiaque los que fueron
en ese momento. Y victima o producto de esas
contradicciones ocurrié el momento actual, que, si usted
me permite, podemos reflexionar melancélicamente con
Quevedo. En un poema sobre la caducidad de las cosas,
dice: “Reprensiones son mudas del poder y la soberbia
humana que a las leyes de flor estd sujeta. Tu edad se
pasard mientras lo dudas. Y victima, causa de esta actitnd
politica contradictoria, de ayer i¢ habrds de arrepentir
mafiana y tarde y con dolor serds discreta”. Yo estoy
seguro de que esto viene a resumir bastante
sustancialmente esa meditacion que ustedes tienen sobre
la sttuaci6n actual y las causas de ella.

Pero, mis alla todavia de eso, su practica politica
et Asturias, con respecto alos ciudadanos asturianos, que
esuna actitud permanente en el Partido Socialista Obrero

Espafiol, ya antes de la guerra, por ejemplo, podemos
traer aqui citas de Teodomiro Menéndez retrasando el
estatuto de autonomia de Asturias en favor del de Cataluiia
o0 del de Euskadi. Lo fue la actitud de los presidentes
sucesivos de Gobierno, del sefior Fernandez, de! sefior
Silvaode usted mismo. Una actitud de indefensién de los
intereses asturianos, una actitud de escasa combatividad
por los ciudadanos asturianos, ejemplos de 1os cuales son
algunos delos que voy a poner ahora. Ese pactoretrégrado
con el Partido Popular para cerrar definitivamente ¢l Es-
tatuto de Autonomfa de Asturias -no retrégrado porque lo
hayan hecho conel Partido Popular, sino porque vacontra
los intereses asturianos-, que viene a suplementar aquella
frase del sefior Alfonso Guerraen 1986 que venfa a echar
las cadenas, con las primeras transferencias, al Estatto
de Autonomfa asturiano. Y ustedes, por su permanenie
sumisidn al poder central, tienen secuestrados a ciuda-
danos asturianos en parte de Asturias, por ejemplo, con
permitir que la Ley de costas se aplique mal y que esa ley
nohayatenidoen cuenta larealidad asturiana; ustedes tie-
nen secuestrados ciudadanos asturianos en los Picos -por
cierto, que les dio un maravilloso varapalo el Tribunal
Constitucional queriendo dar 1a razén a guienes ya no
desde el nacionalismo, sino, simplemente, desde una
postura de respeto a la Constitucién, entendemos que no
se puede poner la administracién del medio ambiente, de
tierras y de ciudadanos asturianos en manos de una
Administracién que, ademds, no es nada favorable en su
historia, como fue hasta hace pocos dias el ICONA, al
medio ambiente-. Fruto de esa actitud es apoyar, por
ejemplo, desde su partido, variantes ferroviarias para
Euskadi o para Andalucfa y, sin embargo, preterir
indefinidamentie la de Asturias, la variante del Pajares.
Pero fundamentalmente ese pensamiento vicario se traduce
en ese Estatuto de Autonomia que tenemos, absolutamente
incapaz de resolver nuestros probicmas, que nos convierte
enciudadanos de tercera categoria deniro de Espafia, que
no nos da capacidad de financiaci6n y que no nos permite
acluar sobre nuestra realidad econémica. Ese es el
elemento mas negativo y ademas ustedes aqui,
reiteradamente, vienen oponiéndose siempre,
sistemiticamente, a propuesias que realizamos desde el
Partiu Asturianista o a propuestas que realizan otros
Grupos, como Izquierda Unida, en esta Cdmara.

Con 1odo, sefior Trevin, y seflalando las razones
por las que usted, como candidato del Partido Socialista
ObreroEspafiol, nopuede ser votado, yoquiero, enlo que
probablemente es su despedida como Presidente, sefialar
algunas cosas positivas de su persona,

Usted en estos afios, en estos dos afios, con su
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bonhomia y capacidad de didlogo y actitud de encuentro
con otras fuerzas, permitié variar notablemente no la
actividad politica, pero si el clima de esta C4mara y,en
general, el clima en Asturias de crispacion. Yo creo que
€50 es un mérito personal que se le debe reconocer
paladinamente en estos momentos austed personalmente.
Dira usted que, a veces, estos clogios constituyen una
especie de necrologica que més bien no se deberia dar en
vida, pero yo creo que usted entiende que lo hago desde
el corazén y que, ademds, es de justicia politica, en este
Caso, hacia su persona.

En todo caso, la razon primordial por la que no
podemos entregar el voto es por la distancia que nos
separaenlos aspectos dela voluntad de defender Asturias,
condicionada en nuestro caso y enormemente
condicionada en el suyo. Yo diria que, como todos los
partidos centralistas, ustedes, con una met4fora de efecto
Doppler que s¢ entendi6 mal en otros momentos de 1a vida
Ppolitica espafiola, est4n todos corridos al r0jo, y para que
no se alegre Izquierda Unida, los sefiores del Partido
Popular también, estdn los tres en la misma raya del
espectro con respecto 2 la postura que tenemos los
asturianistas de defensa de Asturias.

Y finalmente y para terminar, sefior Trevin, yo
vuelvo a rogar a Sus Sefiorfas y a ustedes que disculpen
estas intervenciones, que, sin duda, no desmerecen de log
programas por ustedes presentados y de la altura que
deberfa tener el debate. Ustedes son responsables, por la
actuacion directa en Asturias de sucesivos gobiemnos
socialistas, de la actual situacion de caida progresiva de
la poblacion activa y del empleo, de caida progresiva del
producto interior bruto asturiano hastadescenderaal pelot6n
de los pobres de Europa, por lo cual recibimos un montén
de subvenciones que poco solucionan en realidad en la
actividad econémica real, aunque vienen bien,
evidentemente, en otros aspectos. Son usiedes
responsables del retraso en infraestructuras ferroviarias
con respecio a la autovia del Cantébrico o con respectoa
€sa ya mitica maldita salida a Castilla que no sabemos
cudndo se va a acabar de hacer, pese a haber sido
prometida tantas veces: la famosa Onzonilla-Benavente,
Son ustedes responsables de haber entregado la
administracién de los Picos de Europa a una
Administraci6n que no es Ia nuestra ¥, ademss, de haber
puestoeliinico parque del mundo con ciudadanos dentro,
con muchos ciudadanos a los que hostigard esa
Administracién (nosotros esperamos que, gracias a la
sentencia del Constitucional, eso sea devuelto; tenemos
presentada una ley en este Parlamento ya para conseguir
la derogacion del Parque de Picos). Usiedes son

responsables del despilfarro de medios econémomicos en
multiples iniciativas de fomento de instimciones, de
fomento de la actividad econdmica, como SODE(:JO,
como el IFR, como el SAIPE, etcétera, descoordinadas,
Son ustedes responsables de que el Estado no haya
entregado todavia los famosos también, mil veces
Prometidos, activos ociosos, y para no atribuirles sélo
responsabilidades que son compartidas sino que son
suyas, son ustedes también responsables de cobardfa
politicaalno haber puesto, por ejemplo, en marchalaley
de aguas aprobada en este Parlamento, que fue iniciativa
suya, no estd puesta en marcha. Por esas razones, sefior
Trevin, sefior Presidente en funciones, no podemos darel
votoal Partido SocialistaObrero Espafiol, nolo podriamos
dar ni aunque ustedes fuesen veintidés y.digdmoslo, para
quenonos lodiga usted, y nos lo hubiese solicitado, ynos
lo hubiese solicitado, que no nos lo solicitd, por-esos
desencuentros fundamentales de Ia posicién asturianista
de defensa de Asturias con respectoala suya. Y cumpiida
la intervenci6n de dar respuestaala supuesta peticién de
vol0, o peticién de voto genérica, pero no explicita, al
Partfy Asturianista por parte de Izquierda Unida y por
r-wrte del Partido Socialista Obrero Espafiol, me quedadar
cespuesta a la peticion, genérica también, de confianza a
la C4mara pero no explicita, al Partiu Asturianista del
Partido Popular. ,

Tengo que empezar sefialando exactamente lo
mismo que sefialaba a las otras dos fuerzas politicas. No
los votariamos, no los vamosa votar afirmativamente con
veintiuno, no los votarfamos con veintidos escafios del
Partido Popular y votaremos absteniéndonos,
evidentemente, votaremos absteniéndonos, puesto que

-asi nos lo pide el Reglamento. Yo quiero empezar

saludando, con todo, y puesto que previsiblemente van a
ser ustedes, y va a ser usted, sefior Sergio Marqués, el
Presidente de todos los asturianos, de todos los asturianos,
yosiempre lodigo, que son quienes lo son, los presidentes
mios y los presidentes del resto de los asturianos, aunque
lo sean de un partido, quiero sefialar ¥ qQuiero saludar en
primer lugar esa voluntad de acverdos quemeconstaseria
¥ que me consta firme por parte del Partido Popular, esa
voluntad de encontrar acuerdos mas all4 de los votos de
la Camara, de establecer foros, y foros permanentes -
decia usted ayer, reiteraba usted ayer-, voluntad de tener
€ncuentros sobre materias amplias que vayan mds all4 de
Cuatro afios de gobiemo, que son materias de interés
general para Asturias. Yo creo que esa voluntad hay que
saludarla, desde luego, ahf estaremos, en disposicién de
intentar llegar a acuerdos.

Ahora bien, con respecto al resto del programa
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hay que sefialar cosas, muchas cosas, de divergencias
profundas y algunas otras cosas, hay que decir también,
en las que nos parece acertada la propuesta de actuacién
politica. En primer lugar, tengo que establecer una
prevencion: yo creo que en la composicién del Gobieno
y en lo que piensan sobre ¢c6mo se puede actuar con
respecto a nominaciones de cargos, burocracia, est4n
guiados por cierto doctrinarismo, un doctrinarismo que
desconoce la realidad, que los lleva a concentrar las
consejerias en unmimero de seis y con esa propuesta que,
ami entender, vaa tener escasa traduccion en la realidad,
peropara buscar una Administraciéndgil, eficaz y austera,
yo creo que ese doctrinarismo es cierto desconocimiento
de la realidad administrativa y va a llevamos a dos afios
de desencuentros entre su Gobierno y la realidad, a
problemas -veo que alguno de ustedes mueve la cabeza
negéndolo, ojald me equivoque yo, pero no creo que me
equivoque, no deseo acertar pero no creo que me
equivoque...-. Al final o van ustedes a multiplicar las
viceconsejerias o van a tener que remodelar el Gobierno
porque ese doctrinarismo, que es malo desde cualguier
parte que se trace, no va a permitir funcionar bien: en todo
caso, ojald yo me equivoque, porque es por el bien de
todos los asturianos, y ustedes acierten.

Yocreoque hay propuestas acertadas de correccion
del rumbo del gobierno que hasta ahora se venia llevando
€N su programa, y son propuestas acertadas en alguna
medida, o déjenme decirlo con claridad, son propuestas
acertadas, entre otras cosas, porque coinciden muchas de
ellas con propuestas que venimos manteniendo reitera-
damente desde el Partiu Asturianista y que incluso fueron
traidas por nosotros a esta C4mara o est4n ahora a las
puertas de esta Camara; por ejemplo, la prohibicién de
vender el salmén que se pesque en fos rios asturianos, que
usted mencionaba, digo salmén porque habla general-
mente de los productos de la pesca fluvial, pero la trucha
estd prohibida ya, en consecuencia, poco més queda, que
nosotros enunciamos hace unos dfas con representantes
de los pescadores; por ejemplo, la moratoria en tornoa la
instalacién de grandes superficies presentada por nosotros
en esta Camara en otra ocasi6n y que est4 ya hace unos
diasenel Registrode laC4mara, en estanueva Legislatura,
y que aplaudimos. La reforma de la cuota, de 1a cual ha-
blamos reiteradamente, est4 en nuestro programa, y des-
de luego Ia apoyaremos si viene una iniciativa legislativa
eit ese sentido, porque en estos momentos la cuota, como
la actividad genérica de los ayuntamientos, est4 produ-
ciendo paro ¢ inflacién en la economfa asturiana. La
apuesta por la inversion, la investigacion y el desarrollo,
otra cosa scrd ver si tenemos duros, porque también hay

que decirlo, en su programa hay suma de objetivos pero
no van detrds a arrastrar los duros, no sabemos los duros
¢6mo van a aparecer. En cuanto a la apuesta por las tele-
comunicaciones, nosotros la tenemos aquf presentada
también de ocasiones anteriores, ¥y creo que con la apro-
bacion de esta Cdmara, un proyecto de ley para que in-
tervenga, perdén, una proposicién no de ley, para que in-
tervenga la propia Administracién asturiana, para que
participe, ;verdad?, en una sociedad de comunicaciones
por cable y de telecomunicaciones, en tltimo término, si
laley es de determinada manera -hablaré después de eso-,
Sobre las comunicaciones por carretera, ferrocarril, poco
hay que decir. evidentemente, no creo que haya
discrepanciasenlaCdmara. Esmuy importante laapuesta
por laexportacidn, por las redes de comercializacicn, por
laparticipacién de las cAmaras de Comercio, ests también
€n nuestro programa. Seflalo m4s coincidencias: ia
modificacitn de Ias leyes de caza, olasleyes de pesca, por
ejemplo, queevidentemente constituyenun hostigamiento
alos ciudadanosasturianosyalocioylimjlanlaposibilidad
deque venga turismo y de crear riqueza con eso, 0 la idea,
que también est4 en nuestro programa, de subvencionar
interesesmés que dar créditos a fondo perdido, que, desde
luego, carece de interés econémico y no es, en iiltimo
término, aquello que interesa a los empresarios que
invierten y que se arriesgan.

Pero dicho esto, y seguramente las coincidencias
serfan algunas mds, hay que seiialar sobre todo elementos
quenos parccende fundamental discrepancia con respecto
a su propuesta. ;Qué hubiésemos hecho nosotros, por
ejemplo, de haber sido candidatos -candidatos reales, me
refiero- a la Presidencia del Gobierno? Hubiésemos
puesto en el frontispicio de nuestro programa la voluntad
decidida de contratar con empresas asturianas, como
exhortacién y 4nimo, no s6lo a los empresarios, a los
empleados de esas empresas, por ejemplo. Yo creo que
¢sa es una cobardia politica por su parte, porque no creo
que noesté en su planteamiento, creo que hay que dejarlo
explicitamente puesto aquf, para conocimiento de todoel
mundo. Creo que también hay unos ciudadanos asturianos
secuestrados por la Ley de Picos, ley que a nuesiro
entender el Constitucional acaba de echar abajo desde el
principio por la propia corcepcion de lo {ue es un parque
nacional administrado exclusivamente por el Estado, y
habia que haber saludado desde aqui esa situacién v,
digamos, manifestar la voluntad de ir a rescatar esas
competencias que se nos sustraen. Hay unos ciudadanos
asturianos agredidosporlaLey de costas, por ejemplo; yo
creo que habia que haber dicho desde aquf que desde la
Administracion asturiana fbamos a hacer propuestas
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decididas por sustraer la competencia de la e jecucion de
la Ley de costas a la competencia estatal ¥ que ibamos a
administrar desde aqui esa competencia. Con respecto a
laLey de cable ocurre otro tanto: los borradores iniciales
son insostenibles desde una postura autonomista y de
defensa de los intereses colectivos, por cjemplo. Y en
otros aspectos que usted manifiesta, por ejemplo la
voluntad de interveniren los caladeros, sabe usted también
que no hay ningin tipo de competencia para quenosotros
podamos intervenir en los caladeros. Si usted me lo
permite, a mi entender, tenemos aqui una limitacién
notable en la propia Constituci6n, como no podia ser
menos, de un partido centralista como ustedes. Ustedes
estin limitados en la acci6n de defensa de los intereses
asturianos, en iltimo término, por la aceptacién
semiacrftica de aquello que venga de las decisiones
estatales, de aquello que venga del Estado, y por lo tanto,
de leyes que, aun siendo nocivas y negativas para los
asturianos, son introducidas en otro 4mbito, en el 4mbito
estatal, con la pretensin de ser justas para todos los
ciudadanos de Espaiia, pero en realidad causadas,
producidas esas leyes desde el desconocimiento de la
realidad espafiola y, desde luego, desde el
desconocimiento de la realidad asturiana y contra Ia
realidad asturiana, muchas veces. Yo creo que ustedes, al
no ver este elemento de que hay que enfrentarse 2 las
concepciones politicas de Madrid estatalistas, muchas
veces, porque son dafiosas, incluso, en la buena voluntad
con que puedan salir, con esta especie, digamos, de
actitud condicionada, de entrenamiento condicionado
que ustedes tienen, inevitablemente, con el partido
centralista, vaa ser dificil que puedan de verdad, por mis
que quieran, defender los intereses de los ciudadanos
asturianos.

Esaidea de limitaci6én que ustedes comparten con
el resto de la Camara se traduce con plena precisi6n
cuando usted dice: “Pediremos nuevas transferencias
competenciales”. Desde nuestro punto de vista no hay
que pedir transferencias de competencias, tenemos que
pedir una reforma total en los aspectos politicos yen los
aspectos competenciales del Estatuto de Autonomia para
poder permitirnos muchas cosas.

La primera. Miren ustedes, nosotros venimos
pidiende reiteradamente: “Partidos que gobiernan en
Madrid en este momento, que tienen mayoria en las
Cortes Generales, dennos ustedes competencias
legislativas plenas, no transferencias de competencias,
nonos conviertan ustedes en funcionarios para administrar.
Dennos ustedes transferencias legislativas en materias
fiscales, en materias Iaborales y en materias econdmicas

y reduciremos el paro regisirado de los asturianos, no en
un siete por ciento, a un siete por ciento del actual en el
plazo de dos afios, y eliminaremos, ademds, los contratos
basura, pero déjennos ustedes administrar la realidad
asturiana; no nos la secuestren. Yo creo que ustedes,
como los restantes partidos de esta CAmara, en mayor o
menor grado, estdn condicionados por este
administramiento, estaaceptacion, sinoacritica resignada
de lo que en el Estado se cuece y de lo que ellos dicen
desde Madrid.

Porque, por ejemplo, si tuviésemos otro Estatuto
de Autonomia, como ¢l que reclamamos nosotros, como
catalanes y vascos, mejorariaenormemente Ia financiacién
y mejoraria enormemente nuestra capacidad de negociar
con multinacionales, con empresas, con acreedores,
evidentemente, con bancos, también, nuestra capacidad
de incidir en la realidad econémica asturiana. Es cierto
que ustedes, como otras fuerzas de la Cémara, estan
pidiendo la nivelacion de las transferencias por individuo
-para decirlo en términos que todos entendamnos- yen
esto tendrdn nuestro apoyo, pero hay que ir mucho mas
alla,

La situacion actual es una radical injusticia en Ia
|ue se discrimina a unos ciudadanos espaioles en virtnd
del lugar donde viven, concediéndoles capacidades
econdmicas, competenciales y politicas distintas a otros.
Esto nos convierte, realmente, en ciudadanos espafioles
de tercera categorfa, 10 que, como nacionalidad histérica
que 50mos, no merecemos en la historia ni en nuestra
trayectoria, ni tenemos por qué soportar. Y un estatuto de
esa forma nos permitirfa tener otro peso ante Madrid.

Ustedes hablan de enfrentarse a Madrid -luego
diremos algo de esto-. Bien, digdmosloen otros érminos,
no lo dirfan ustedes en ¢sos términos, pero entend4monos
y luego diré algo de esto. Ahi estaremos en parte de
acuerdo, en una parte del camino: sn propuesta, por
ejemplo, sus limitaciones, su propuesia con respecto a la
defensa de las seftas de identidad. Yo entiendo que ahf
llegan ustedes realizando un esfuerzo programitico de
aproximacién a Ia realidad asturiana y a la voluntad
manifestada en muchas encuestas, incluso en las propias
filas del Partido Popular, de atender a las sefias de
identidad. Pero, miren, déjenme decirlo de una forma
carifiosa: su propuestade defensade las sefias de identidad
€5 como si de repenic despertase un maya de un sueiio y
viniese corriendo con una rueda diciendo que habia
inventado la rueda. Estamos en otro mundo, de otros
medios técnicos, estamos en el sigio XX1 y, realmente, su
propuesta de defensa de las sefias de identidad est4 mas
cercade esta imagen y del maya que acaba de inventar la



16 7-7-95

DIARIO DE SESIONES/P NUM. 3

rueda en pleno siglo XXI.

Hay una cuestién fundamental que yo no les digo
a ustedes distinta de la que decia al Partido Socialista
Obrero Espaiiol, vamos a decir asf, cuando gobernaba,
porque estamos ya a punto de que ese transito se¢ cumpla:
latelevision asturiana. Al margen de los debates sobre el
coste, de lo que podemos hablar aqui coando ustedes
quieran, constituye un elemenito imprescindible y
fundamental para que esta Comunidad se sienta una
comunidad, para que se sienta informada de sf misma,
para que se sienta representada, incluso, para cosas tan
minimas pero que causan un profundo sentimiento de
decepcién y vergiienza a esos ciudadanos que tienen que
desplazarse, como en los tiempos de emigraciones de los
béarbaros, para ver a sus equipos en la television. Eso
causa un terrible sentimiento de humillacién y de
vergiienza; hasta para eso tan elemental. Pero no por eso,
evidentemente, no haremos una accién politica de
construccion de este pafs como un pafs como los demas
enEspafiayen Europa, sinuna televisién propia; constituye
unelemento absolutamente fundamental, y si Sus Seflorfas
quiza no lo entienden por prejuicios retéricos o de otro
tipo, yo estoy seguro de que quienes estdn escuchando en
ta calle esle discurso saben exactamente de qué estamos
hablando, porque ahf, no en el tema de Ia television, en
el tema del sentimiento de Asturias con los ciudadanos,
sf que nosotros conectamos mucho mejor que el resto de
las fuerzas politicas de esta Cémara.

Sefiala usted algo en lo que rosotros coincidimos.
Ustedes estan dispuestos, frente a la actitud sumisa del
Gobierno anterior, durante muchos afios, a tener una
actitud distinta con respecto a los cumplimientos e
incumplimientos del Estado central con nosotros. Nosotros
saludamos esa actitud. Y usted incluso proponia, en
conversaciones previas a este debate de investidura, con
los demds grupos politicos, la creaci6n de algin tipo de
mecanismopennahente que respondiese aloque pudiesen
ser agresiones a Asturias, por ejemplo, la rebaja de la
cuota del carbén u otras cualesquiera, Nosotros estamos
dispuestos, en principio, a estar ahf y nos parece una
actitud loable a la que estaremos dispuestos a sumarnos;
ahorabien, yoquisiera hacerunaadvertenciade demanda
futura: si esto se convierte s6lo en el hostigamiento al
Gobierno de Felipe Gonzilez, mientras esté ahf, y, si se
cumpler lo que parecen verosimilitudes electorales, el
seffor Aznar gobierna en la Moncloa a partir de los
préximas elecciones y a ustedes se le acabase el
combustible anti Madrid, como mucho me temo, no vOy
a decir “como estoy seguro”, digo “como mucho me
temo”, habré que decir que esta actitud suya era de pura

politiqueria, no erade defensa de los intereses asturianos.
Sino es asf, mientras lo sea, y hasta tanto lo sea, cuenten
ustedes con nosotros para esa actitud que va mas all4 de
los intereses de un partido, del Partiu Asturianista, de
Izquierda Unida, del Partido Socialista Obrero Espaiiol o
del Partido Popular, el partido de gobiemo.

_ Resumo y termino. Nosotros entendemos que,
mis alld de la buena voluntad que tengar ustedes y que
tenga usied, sefior Sergio Marqués, como Presidente del
Gobierno asturiano, y saludando lo que nos parecen
correcciones acertadas de la anterior accién de gobiemo
que neosotros no entendemos que nos vaya a llevar,
evidentemente, a la correccion del rumbo econémico, sin
esos owos elementos, como la reforma estatutaria, no
tendremos nada que hacer; tenemos poco que hacer pero,
en todo caso, son elementos positivos, entre otras cosas,
lo que depende de nosotros: por qué poner obsticulos at
ocio de los ciudadanos, por ejemplo, o por qué poner m4s
paro a través de una mala actuacion administrativa, o por
qué crear m4s inflacién, por e¢jemplo, con un organismo,
como la CUOTA, que tarda seis meses en emitir un
informe y mientras tanto estdn devengando intereses los
créditos de los ciudadanos que quieren poner un negocio,
por ejemplo. Eso debe ser saludado positivamente, asi
nos venimos manifestando desde siempre en el Partiu
Asturianista y ahf tendran nuestro apoyo.

Pero creemos que hay un déficit inevitabie,
insalvable, por parte de una fuerza centralista, ese déficit
de aceptacion mas o menos resignada, mas o menos
acritica, de aquello que venga del Estado y de aquellas
6rdenesque vengan de Madrid; entre otras cosas, creo que
ese doctrinarismo de las seis consejerfas, que, a mi
entender, repito, no va a funcionar, es producto de
determinadas consignas generales en el Estado.

Pero, sefiores del Partido Popular, sefior candidato
del Partido Popular, don Sergio Marqués, sefialar las
discrepancias notiene excesivo sentido, en sltimo témmino.
De esas discrepancias hay constancia, habrs constancia
permanentemente enlaCémara. Yocreo gue loimportante
ahora es seflalar otra cosa. Una cosa qQue atafie a todos los
asturianos, y una cosa en ia cual yo entiendo que ustedes
tienen buena disposicién, verbalmente manifestada. No
podemos convertir -y esto constituye, también, una
llamada a todas las fuerzas polfticas de la C4mara-
durante cuatro aflos esta Cdmara en un permanente
instrumenio de hostigamiento intrapartidario o
interpartidario; puede ser muy interesante para Sansén
derribar el templo sobre sf y matar a los filisteos dentro
del templo, pero los ciudadanos asturianos no votaron a
ninguno de los que aquf estarmos, evidentemente, para
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que convirtamos la Cémara y la accién administrativa y
de gobiemno en un juego de partidos y en una pelea que
lleve al marasmo y a la parlisis permanente a los
asturianos impidiendo lainversi6n ¢ impidiendo el empleo.

Engltimo término, repito, es para eso para los que
nos votan los ciudadanos de Asturias. Por lo tanto, desde
esa profunda discrepancia que nos llevaria a no votarles
a ustedes en ningidn caso, ni aunque tuviesen ustedes
veintidds y hubiesen solicitado, que no lo solicitaron,
niuestro voto, yo tengo que ranifestar esa disposicisn del
Partiu Asturianista a buscar momentos de encuentro ya
buscar cauces de alternativas para todos, desde nuestra
limitaci6n numéricaenestaCamara. con plenaconsciencia
de ello, pero tengo que manifestar nuestra disposicitn a
ello porque, repito, en estos cuatro afios, inalterables, ni
aunque quedase esta Camara arrasada con los Diputados
dentro podriamos volver a convocar elecciones, ya lo
saben ustedes, pero generalmente muchos ciudadanos lo
desconocen no podemos convertir esto en una institucién
que actie contra los asturianos, nuestra obligacion, de
todos, en una situacién dificil como la que existe, es
buscar vias, cauces de solucién para los problemasreales,
para los problemas de los cindadanos asturianos. En esa
disposici6n, y como siempre en anteriores legislaturas,
usted, don Sergio Marqués, como candidato, Presidente
in péclore, y seguramente, con toda seguridad, Presidente
elproximo lunes, contars siempre con nuestra disposicién
a trabajar por Asturias y por los ciudadanos de Asturias.
Nada m4s.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sanchez
Vicente.

Anie la incorporacién del Diputado don José
Antonio Saavedra, deseo reiterarle el pésame de toda la
Cédmara.

Tiene la palabra, a continuacién, el Portavoz del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Seiior
Presidente.

Sefiorfas:

Intervengo en nombre de! Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida para manifestar 1a posicién de mi
Grupoenrelaciéncondos delos candidatosala Presidencia
del Principado, don Antonio Treviny don Sergio Marqués.

Encuantoa loque son sus discursos de investidura,
la posicion de nuestro Grupo Parlamentario es una posicion
contraria a esos discursos de investidura, a su conienido,
notanto alaretdrica, que en algun caso puede calificarse

de retéricacercanaala izquierda, pero queen realidad no
se corresponde en absoluto con los contenidos: ése es el
caso de la retérica del discurso del sefior Trevin, el
discursodel “quiero y no puedo™, el discurso de Laretérica
de la izquierda y el discurso de la imposibilidad- de
realizar una politica de izquierdas.

Y también nos vamos a oponeralacandidatura del
sefior Sergio Marqués. No podemos oponernos en la
prictica en el volo, nos opondremos politicamente y
VOLAreMOs €N CONSECUENCia, ¥ NOS vamos a Oponer porque
el discurso, que también tiene su propia retdrica, en este
€aso no oculta nada, si, oculta algo, oculta la falta de
programa, oculta eso, un proyecto politico indudable,
percocultatambién la falta de programa. Noesdramatico,
Sefiorfas, no es dram4tico que no haya programa, porque
muchos har gobernado, no solamente esta Comunidad
Aut6noma sino el propio pais, sin un programa electoral;
sin un programa de gobierno. Lo grave es que, en nuestra
opinién, ¢l programa y el proyecto politico que nos
presemaelPanidoPopularnosecorrespondenenabsoluto
conlas necesidades de laComunidad Auténoma asturiana,
con las necesidades de los asturianos.

Y pasando a lo que es la investidura del seftor
Trevin, o la pretension del sefior Trevin de obtener la
mayoria de esta Cdmara en esta sesién de investidura, yo
harfa algunas valoraciones previas, como las ha hecho el
sefior Trevin, antes de entrar al contenido del programa.

El sefior Trevin plantea que esta C4mara tiene la
obligacién no solamente de garantizar una investidura
sino, parece ser, también, de garantizar una mayoria
parlamentaria. El sefior Trevin noconoce las leyesdeesta
Cémara, no tas conoce, y el sefior Trevin no actia en
consecuenciacuando ha tenido laopornmidad de modificar
la Ley del Presidente de esta Camara. Esta Cémara,
Sefiorias, no otras cAmaras, no contempla la posibilidad
de la investidura, esta Cdmara elige entre diversos
candidatos, y como elige entre diversos candidatos, no
hace necesaria una mayorfa absoluta para garantizar un
Gobierno. Tiene razén el sefior Trevin en que luego sera
necesario en esta Camara, antes o después, obtener
apoyos parlamentarios para sacar adelante iniciativas,
para garantizar un Gobiemo en esta Comunidad
Autdnoma, pero es falso, sefior Trevin, que en esta
Cédmara, atenor deJaLey del Presidente, tengamos de una
parte que mvestir, porque no investimos sinoqueelegimos,
y tengamos de otra parte que sumar a ia investidura Ia
mayorfa parlamentaria. En esta C4mara, gracias-a la
posicién polftica del Partido Popular y graciasalaley del
Partido Socialista Obrero Espafiol, se puede optar a la
investidura con un solo voto de los parlamentarios de esta
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Camara, con tal de que el resto de los votos sean, como
no puede ser de otramanera, abstenciones, porque en esta
Céamara, lo repito, no se puede votar en contra del
candidato a la investidura o del candidato a la eleccién;
luego, Sefiorias, stustedes tienen esta situacion es porque
lo han querido, y porque lo han querido y porque han
votado en contra de a posicion de Izquierda Unida, que
pretendia que hubiese votos a favor, volos en contra y
abstenciones; porque prevefan esta situacion, Sefiorias,
porque la prevefan, porque sabian que podia darse y
porgue les iiteresaba a ambos, a ambos les interesaba
que, en defecto de una mayorfa parlamentaria y con una
minoria en esta Cémara, pudiesen ser investidos, por eso
1o apoyaron la modificacion de la Ley del Presidente. Y
no diga usted que se actia irresponsablemente aceptando
la investidura y no teniendo mayoria pariamentaria,
Sefioria, porque usted actuarfa de la misma manera; si
vsted tuviera la mayorfa minoritaria de esta Cdmara y no
tuviese un programacomiin con otras fuerzas para obtener
la mayoria parlamentaria, nsted aceptaria la investidura
en esta Camara, y no diga que no, Sefioria, por lo tanto,
no utilice ese tipo de argurnentos, que Son argurnentos
perversos, en relacion con la ley que ustedes mismos han
aprebado y en relacion con la posicién politica que
mantendrianen el caso de ser mayorfa minoritaria, que no
lo son.

En segundo lugar, ha planteado usted otra idea
fundamental ensu discurso. Hay una especie de politologia
que atraviesa todo su discurso, que vadesde lasociologia
electoral, la sociologia politica, hasta lo que es la
politologia de la izquierda, lo que es un panido de
izquierdas, y usted se¢ olvida, en ese decurso, en esa
especie de silogismo que utiliza (hay unasociedad asturiana
deizquierdas, Asturias es de izquierdas, hay representacién
de partidos polfticos de esa sociedad asturiana de
izquierdas, por lo tanto, consecuentemente, tiene que
haber un Gobierno de izquierdas, porque esa
representacion es mayoritaria) de que ese silogismo se
rompe por todas partes, por todas partes. En primer lugar,
porque usted entiende la sociologia como entomologfa,
es decir, porque entiende la sociologia como si fuera aigo
estitico: Asturias es de izquierdas, Asturias es una
comunidad auténoma donde hay condiciones econémicas,
socialesyculmirales y también hist6ricas paralaexistencia
de valores y de expresiones polfticas de izquierdas,
Seftoria, pero eso se trabaja todos los dias, eso no se
consigue en cada eleccitn por arte de magia, se trabaja
desde las fuerzas polfticas que mas responsabilidad tienen,
Ias fuerzas politicas que se reclaman de la izquierda. ; Y
como {o han trabajado usiedes, Senorias? Y eso es lo que

usted elude en relacion a Asturias. Pues 1o han trabajado
tan bien que han conseguido que en esta Comunidad
Auténoma haya aumentado sustancialmente la
representacion del Partido Popular, y eso es innegable,
Sefiorias, en esta Comunidad Auténoma después de estas
elecciones ha aumentado sustancialmente la
representacion del Partido Popular, coalitativamente habfa
venidoaumentando, peroen estas eleccionesha aumentado
sustancialmente la representacion del Partido Popular. Y
ha aumentado esa representacién del Partido Popular
juntoa otra cosa: también hemos aumentado nosotros, es
decir, del Panido Socialista Obrero Espafiol -cosa que
usted no analiza en su andlisis sociolégico- se ha
desafectado buena parte de sectores que serian la base de
una politica de izquierdas. Antes ha dicho algo el
representante del Partiu Asturianista: ustedes ya no
representan en esta Comunidad Auténoma, representan
cada vez menos ¢l voto progresista en esta Comunidad
Auténoma, estan perdiendo el votomas activo, dentro de
lo que puede considerarse el voto progresista, el voto de
los j6venes, se estd perdiendo el voto mas dinamico de los
sectores del movimiento obrero, €l movimiento mas
dindmico, el voto de sectores econémicos y sociales de
esta Comunidad Aut6noma, Esa es la realidad, Sefiorfa,
y ésaes larealidad que les lievaaloque han hecho durante
toda la Legislatura, a la politica que han realizado, pero
es lo dnico a lo que no entra: entra a la sociologfa, entra
usted a una definicién de lo que debe ser una polftica de
izquierdas, al final, como consecuencia, le lleva a la
necesidad de unGobierno de izquierdas enesta Comunidad
Autbénoma, pero no analiza para nada la politica que ha
trafdo como consecuencia la situacion actual, y alguna
responsabilidad tendranustedes, Sefiorfa, no se van air de
rositas de esa situacion; porque parece ser que los tinicos
que tienen responsabilidad en el resultado electoral
catastréfico para ustedes de esta Comunidad Autdénoma
es lzquierda Unida, y la dnica fuerza que tiene
responsabilidad en la situacién del Gobiemo de esta
Comunidad Auténoma también es Izquierda Unida;
también tendrén ustedes algiin tipo de responsabilidades
¥» en concreto, la responsabilidad de qué ha pasado en
esta Comunidad Auténoma para que al finzal se haya
producido un vuelcoen el voto y una mayoria del Partido
Popular.

Y lo que ha pasado, Sefiorfa, y ahf entro a la
politologia, lo que ha pasado, Sefioria, es que ustedes han
echado por tierra valores, pricticas y programas que son
consustanciales a la izquierda. Cuando usted hace
referencia a que la izquierda tiene como voluntad la
igualdad, como horizonte la igualdad, cuando plantea
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que fa izquierda tiene una apuesta clara por Ia libertad ¥
la profundizacién democratica, cuando habla de que la
izquierda, ademés, propugnael plenoempleo, laigualdad
social, propugnamecanismosde solidaridad, seleolvidan
algunas otras cosas de la izquierda que también son
importantes, como la participacién a todos los niveles,
pero en todo caso, cuando dice todo eso, de la izquierda,
lo que tendria que preguntarse, Sefioria, esen qué medida
ustedes han hecho esa politica como un partido que se
quiere denominar de izquierdas y que nosotros negamos
que haya hecho la politica de la izquierda. Nosotros
creemos que ustedes no han hecho esa politica, sus
resultados en materia de libertades y de participacion
democritica y de transparencia en las administraciones
piblicas estén a la vista, Sefiorias. Y no es un problema
que se produzca unicamente en Madrid, y Asturias sea
una isla; ustedes son corresponsables de lo que estd
pasando para la izquierda y para el sistema democritico
espariol, en el Estado, enrelacion alos casos decorrupcion,
en relacion a los casos de atentados contra Ias libertades
-como es el caso del CESID- y en relacion 2 otros casos
de degeneraci6n de la vida politica. Son corresponsables
de esa situacién.

Y también forman parte de un proyecto politicoy
deun programa politico que han traidocomo consecuencia
unasituacion muy grave paraestaComunidad Auténoma.
No me extrafia que cuando usted no hace el andlisis del
resultado electoral, de su catdstrofe electoral tampoco lo
haga enrelacion a la situacién econmica, porque estodo
parte de lo mismo, Sefioria: ¢l fracaso de su polftica es el
fracaso econ6mico, ¢l fracaso social, el fracaso cultural
y el fracaso tambiésn electoral en estas elecciones
autonémicas y municipales. Es el fracaso de su proyecto,
Sefioria, y, como no puede aceptarlo, echa la culpa a los
demds sobre el resultado electoral, y sobre la situacion
economica de Asturias de nuevo vuelve a manifestarse
como un completo enajenado, Sefiorfa, Esta usted al
margendelasitacidnreal de estaComunidad Auténoma,
estd usted absolutamente al margen. Su partido no sabe lo
que pasa en Asturias. No lo sabe. Usted no puede decir
que esta Comunidad Aut6noma est4 saliendo del declive,
ni que esta Comunidad Auténoma tiene un nuevo modelo
de desarrollo, porque no lo puede demostrar, Sefioria.
Esta Comunidad Auténoma no sale del declive porque
durante latdltima Legislaturalos afios 90-94 han producido
la mayor destruccién de empleo y el mayor
desmantelamiento industrial que se conoce desde Ia
reconversion de los afios ochenta, mucho mayor gue la
reconversion de los afios ochenta. Han producido ustedes
la pérdida de 25.000 empleos en la industria asturiana, y

de ellos méas de 13.000en el sector publico, tan sélo entre
los afios 90 y 94, y entre los afios 80 y 84 Ia destruccién
de empleo, tanto en el sector piblico comoen el conjunto
de la industria asturiana, ni siquiera fue la mitad,
Recordemos la dureza de la reconversion de los afios
ochenta,

Y no quiero alargarme en relacién a la pérdida-de
empleo en el sector agrario, por ejemplo, o lo que han
producido en otros sectores, Sefioria, para demostrarle
que su planteamiento de que hay una situacién de
crecimiento econdmico de esta Comunidad Auténoma,
de recuperacién econémica y su planteamiento de que
hay un nuevo modelo de desarrollo no se sostienen,
Sefiorfa. Hace usted referencia a datos de SADEI y de
HISPALINK en relacién al crecimiento econémico de
Asturias y yo le digo, Seflorfa: el crecimiento econémico
de Asturias, en un momento de crecimiento econémico
del Estado y de 1a Unién Europea, es el mismo modelo de
crecimiento que ha trafdo como consecuencia que esta
region se retrase en relacién al resto de las regiones
espafiolas y también la divergencia de esta Comunidad
Anténoma en relacién a la Unién Evuropea. El mismo
mwodelodecrecimiento, nohay otromodelode crecimiento
alternativo. Por tanto, no hay ninguna muestra de que se
est¢ produciendo un cambio para bien en la situacién
econdmicade Asturias; todolo contrario: nosotros creemos
que hay un cambio para mal.

Porque, como consecuencia del mantenimiento
de esta situacién de retraso econ6mico, cada vez somos
més débiles, cada vez nuestro tejido econémico e industrial
es mas débil, cada vez somos mas impermeables a la
creacion de empleo y a la generacién de nuevas
actividades. Comoconsecuenciade esa impermeabilidad
no solamente destruimos empleo en el sector piblicoyen
el privado, sinc que tenemos una tasa de paro que ¢s
que..., yo no comprendo de dénde ha sacado usted los
datos, Seftoria. Tenemos una tasa de paro que desde que
usted gobierna en esta Comunidad Auténoma ha pasado
de un diferencial de un punto con la tasa de paro estatal
aun diferencial de mas de tres puntos con la tasa de paro
estatal. Sefioria, si €50 es una buena situacion econémica
y una buena situacién social, YO creo que su sensibilidad
paracon Asturias es realmente bastante cuestionable yyo
dirfa que “escandalosa” con esta Comunidad Aulénoma.

Claro, con esos mimbres, con el mibre de no
acepiar la derrota, de no asumir la derrota electoral y no
sacar consecuencias y con el mimbre de no asumir
lampoco a derrota de su proyecto polftico para Asturias
-derrota econémica y social-, con esos mimbres ustedno
puede hacer, en este caso, una propuesta programaitica
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alternativa. No hay ninguna propuesta programaética
alternativa en lo que usted nos plantea en esta sesion de
investidura.

Porque si usted hubiera sacado alguna
consecuencia de esa derrota usted se hubiese planteado
algiin cambio en su programa, pero, claro, la derrota no
les corresponde, lasituacion econdémica es maravillosa y,
por tanto, continuismo y més continuismo en el programa
politicoy enel programade gobiemodei Partido Socialista
Obrero Espaitol en Asturias, y ese continuismo, Sefioria,
es inaceptable para Izquierda Unida. Nos hemos peleado
con ese continuismo durante toda la Legislatura anterior;
hemos intentado cambiar esa politica durante legislaturas
pasadas. ;Como vamos a aceplar hoy que ésa es la base
de un acverdo en la izquierda? Nos dice usted que nues-
tros votantes no van a entender que no les apoyemos. Se-
florfa, estamos seguros de que nuestros votantes -porque
por primera vez usted hace valoraciones y se mete en
campos que le corresponden, pero en los que voy a tratar
de no entrar en relaci6n a su propio partido, pero usted se
mete en un campo peligroso-, estoy convencidode que lo
quenoentenderian, Sefiorfa, es que conustedesllegdsemos
a un acuerdo de gobierno sin que cambiasen su politica.
Eso no lo entenderian nuestros votanies, porque éstos nos
han votado ya durante toda esta campaila electoral con
una propuesta politica y con una propuesta de estrategia
politica. Porque ademds de decirse cosas en esta Cimara
se dicen fuera de ella, y alguna cosa ha dicho usted fuera
de esta Camara en relacién a la estrategia politica de
Izquierda Unida. Y ni es una estrategia foranea, ni esuna
estralegia gobernada desde no sé donde..., eslaestrategia
que ha decidido Izquierda Unida. Si se lee usted los
documentos de esta organizacién desde la anterior
asamblea de Izquierda Unida de Asturias ya deciamos
cudles eran los principios fundameniales de nuestro
programa polilico, y en torno al programa politicoqué era
lo que podfamos llegar a aceptar y qué era para nosotros
lo inaceptable, y ustedes reflejan en su programa lo
inacepiable.

Por tanto, ninguna preocupacion con nuestros
volantes, Sefiorfa, porque van a entender que no sea
posible, en este caso, un Gobierno de izquierdas porque
ustedes no quieren un Gobierno de izquierdas, porque
ustedes no quieren hacer la polftica de la izquierda en
nuestra Comunidad Auwténoma. Y no sélo lo van a
entender nuestros votantes -y ahf entro en lo que no queria
entrar, Sefiorfa-: lo van a entender sus votantes, aigunos
que han votado al Partido Socialista tapindose lanarizen
cstas elecciones autondmicas y que van a veren lzquierda
Unida la posibilidad de que ¢l Partido Socialista realice

una politicade izquierdas, y sinolarealiza, que el Pantido
Socialistaafronte de otramanera su regeneracion politica,

Ese es, en nuestra opinion, el planteamiento mas
apropiado, y notengausted preocupacion por lacapacidad
de nuestros votantes ni la de los suyos, ni siquiera la de
sus dirigentes, para entender la posici6n politica que est4
manteniendo en estos momentos Izquierda Unida.

Ya decia que vsted hace un balance y define una
realidad falsa, que a partir de este balance y de esta
realidad falsa nos plantea un programa continuista, un
programa que Izquierda Unidano puede aceptar y al que
no puede votar favorablemente. Porque usted, a partir de
esa valoracién de lareatidad de Asturias -una valoracion
enajenadadelarealidad de Asmrias, que no se corresponde
en absoluto con nuestras dificultades y con nuestros
problemas y con la grave crisis que padecemos-, llega a
laconclusién de que todo lo que se hizo antes se hizo bien:
se hizo una buena polftica econdmica, basada en la
reestructuracién econdmica y en €l apoyo a la pequefia y
mediana empresa; se hizo unabuenapoliticade bienestar,
una buena politica de medio ambiente -estamos a la
cabezade Espafia en materia de medio ambiente- y, como
consecuencia, hay una buena situacién econdmica,
transitamos yahaciaun nuevotejidoeconémicoregional.

Sefiorfa, con ese mimbre también, con el mimbre
del analisis del resultado electoral, con el mimbre de la
realidad que usted percibe de Asturias -una realidad que
NoOsSoOtros no compartimos y que no comparte la mayoria
de los asturianos- y con el mimbre del balance de su
politica, desde luego, no pretenderd que quienes nos
hemos opuesto a esa politica durante la anterior
Legislatura, de manera bastante beligerante porque
confrontaba con nuestra politica, quienes nos hemos
opuesto a su politica, no de reestructuracion, sino de
desmantelamiento del tejido econémicoregional, quienes
nos hemos opuesto a su politica no de bienestar, de
malestar, mas asistencia, que es lo que ha existido en la
economfa y en la politica de nuestra Comunidad
Auténoma, y quienes nos hemos opuesto también a la
faltade politicade desarrollo sostenible demedioambiente
en esta Comunidad Auténoma, a la discrepancia entre ¢l
discurso y la realidad en materia de medio ambiente en
nuestra Comunidad Aut6noma no pretendera ahora que
nos sumemos al mismo programa que se planteé su
partido para las anteriores elecciones autonémicas. Es,
Sefiorfas, practicamente el mismo programa, hasta el
punto de que hay cosas que repiten con respecto a las
anteriores elecciones autonémicas: el pacto por el empleo,
el pacto por el medio ambiente, el pacto por el desarrollo
municipal... Es que, Sefiorias, resuita que estaba todo en
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el programa presentado por el seiior Vigil en la anterior
Legislatura. Es continuismo del fuerte, continuismo sin
ningin matiz, porque los tnicos matices que ustedes
reciben del decdlogo de Izquierda Unida ademéss, se
refiere a ellos en diversas ocasiones- son matices para no
comprometer nada: estamos de acuerdo con que se pueda
producir una integracidon y coordinacién de los
instrumenios de promocion industrial; vamos a defender
que haya en ENSIDESA Ia participaci6n del Principado
¥ que se manienga como una empresa piblica; vamos a
promover... Sefiorias, ;quién gobierna en Asturias y
quién gobiemna en estos momentos en Madrid? ;Gobierna
un partido opuesto al Partido Socialista en Asmirias o
gobiemna el mismo partido? Luego de 1o que se tratano es
de que ustedes presenten un programa de
“promoveremos”, “querremos”, “desearemos”..., sino
un programa de “comprometeremos”, Seflorfa, no
solamente en relacién a los problemas concretamente de
las competencias asturianas, sino también a los problemas
que son competencia del Estado, pero ni siquiera en las
competencias asturianas adquieren ustedes compromisos
fuertes con lo que ha sido el planteamiento del programa
de Izquierda Unida y el planteamiento del decdlogo que
les hemos presentado.

Lo que sf hacen ustedes es intentar apropiarse del
lenguaje de la izquierda. Eso si lo hacen bastante bien,
pero uno -se apropia del lenguaje y no siempre del
contenido. En este caso, ustedes se apropian sclamente
del lenguaje sin ningdn contenido; nosotros vamos a
encontrar un elemento positivo: que repiten bastantes
veces “izquierda” en este programa de gobiemo. Antes
solamente lo hacfan en campafia electoral para, en el
programa de gobiemo, hablar de cosas que se pueden
hacer, de realismo y de posibilismo. En este caso, parece
que en estas elecciones es necesario, junto a hacer una
campaila electoral para obtener ¢l voto de la izquierda,
hacer también un programade gobiemo que aparentemente
tenga un discurso de izquierdas. Pero, luego, el lenguaje
les traiciona y ni siquiera los conceptos son rigurosos en
relaciéna lo que entiende 1a izquierda por cada una de las
politicas que ustedes plantean.

Y no es conceplo, en nuestra opini6n, riguroso, y
poresodigoque raptan el lenguaje, pero que sonincapaces
deraptar los contenidos, como hacen otras cosas -también
raptan alguin tipo de apoyos que luego no reflejan en su
polftica-, pero como raptan el lenguaje y no raptan los
contenidos me voy a fijar en algunos de los elementos
fundamentales que ustedes incorporan de lo que puede
ser el discurso y el proyecto politico de Izquierda Unida.
Ustedes incorporan a su lenguaje cotidiano, por primera

vez, la politica industrial activa. La han incorporado en
elprogramade estas eleccionesautonémicas y municipales
y la incorporan ahora en el programa de gobiemno. Sin
embargo, entienden politica industrial activa por todo lo
contrario de o que se entiende por politica industrial
activa. Entienden por polftica industrial activa seguir
reconvirtiendo y reestructurando el sector piblico
industrial y apoyar ala pequefia y mediana empresa. Esto,
Sefioria, no es politica industrial activa, io quiera o no lo
quicra. Polftica industrial activa es ejercer, desde los
instrumentos publicos, una politica activa de definicién
de sectores industriales en los cuales es posible crecer en
nuestra Comunidad Auténoma, y utilizar los instrumentos
piblicos para, consolidando las empresas, diversificarlas
en el segmento de esos sectores industriales con
potencialidades.

Pues bien, ustedes no hacen nada de eso; ustedes
lo que nos comprometen como polftica industrial activa
es un libro blanco, Sefiorfas. Yo creo que es la enésima
vez que hemos oido 1a propuesta de! libro blanco de
politica industrial, esta vez parece que en relacion al libro
blancode politicaindustrial que vaa presentar el Ministerio
w2 Industria. Nos ofrecen un libro blanco y, como politica
industrial activa, nos plantean la vieja formula, Seforias,
de reestructuracion del sector piiblico -que también
comparte ¢l Partido Popular- y de apoyo a la iniciativa
privada. Pues, Sefiorias, €sa es la--férmula del declive y
del deterioro de Asturias, porque en esta Comunidad
Auiénoma -que es una comunidad en declive, cada vez
masen desplome econdmico- no vale 1a apelacion graciosa
a la iniciativa privada, porque ésta, Seitorias, huye de
comunidades auténomas como la nuestra, con dificultades
de comunicaciones, con todo tipo de déficit para la
iniciativa privada.

Por lo tanto, lo que ustedes tienen que plantear es
Qué politica activa van a hacer para conseguir que la
iniciativa privada se sitiie en nuestra Comunidad
Auténoma, y para eso tienen solamente dos instrumentos
-lo han tenido las politicas industriales alemanas y de
otros paises de reciente industrializacién-: las empresas
piblicas y las grandes empresas multinacionales que
puedencrearensuentornceconomias y nuevas iniciativas,
apoyarse en grandes empresas para la creacién de un
tejido empresarial de pequefia y mediana empresa, o bien
un fuerte apoyo de las administraciones, financiero, de
comunicaciones y de todo tipo, para generar nuevas
condiciones  la inversion y a la iniciativa privada. Pues
da la casvalidad de que ninguna de las dos cosas las
pueden comprometer en este programa, ni ustedes ni el
Partido Popular. No las pueden comprometer ninguno de



22 7-7-95

DIARIO DE SESIONES/P NUM. 3

los dos con esta Comunidad Auténoma. No pueden
comprometer ¢l apoyo de las grandes empresas, porque
su politica -la que plantean el Partido Socialista y el
Partido Popular-eslade que, como mucho, nos quedemos
como estamos en las grandes empresas, que no sigan
machac4ndolas, que no sigan reduciendo las grandes
empresas de nuestra Comunidad Auténoma, y eso, como
garantfa de estabilizaci6n, tanto de la produccién como
del empleo en Asturias. Eso es lo que vienen a decir y 1o
comparten otras fuerzas politicas. Ese es el planteamiento
-digamos- dinamizador de las grandes empresas.

Por lo tanto, lo mas que ustedes liegan a plantear
es que esas grandes empresas no sean regresivas para la
Comunidad Auténoma. En todo caso, no plantean que
sean dindmicas, que apoyen las economias del entomo y
que creen nuevo tejido econémico. Y enel apoyo de otro
tipo a la iniciativa privada, en el fuerte apoyo de las
administracionesalainiciativa privada, nosencontramos
con que ustedes, en estos Momentos, presentan como
mecanismos de apoyo la investigacién y ¢l desarrollo y
otromuy importante, lasubcontratacion del sector piblico.
1Qué est4 haciéndose con la subcontratacién del sector
piiblico o con los mecanismos de apoyo de investigacion
y desarrollo? ;Quién se lleva la investigacion y el
desarrollo en nuestro pais? Las grandes empresas,
Sefiorias. Porlotanto, investigacion y desarrollo, propuesta
de politica horizontal de apoyo a la creacion de pequeiia
y mediana empresa, no fomenta la creacion de pequeiia
y mediana empresa en nuestro pais. ;Quién se lleva las
subcontrataciones de las grandes empresas y del sector
piblico de la Administracién? ;Quién se las lleva?
Tenemos una muestra muy clara en nuestra Comunidad
Auténoma, pero se las llevan en todo el pais: las grandes
empresas, no se las llevan la pequea y mediana empresa,
y si ésta se lleva alguna subcontratacién, alguna migaja,
Sefiorfas, se la lleva en las condiciones de FEVE o de
RENFE, que todaviaestdn esperando a que les paguen por
medio de empresas pantalla como forma de eludir el
control econdmico y politico de los ciudadanos. Esaesla
situacion real del modelo de crecimiento econémico que
ustedes plantean para esta Comunidad Auténoma.

Nosotros dijimos ayer que nuestro modelo es
alternativo al suyo, que se apoya en el sector piblico
industrial, que pretende la consolidacién y la
diversificacién del sector piiblicoindustrial y que, a partir
de esa consolidacién y diversificacion, pretendemos
establecer otro tipo de relaciones entre el sector piblico
y el sector privado en nuestra Comunidad Auténoma.
Nosotros no compartimos, ni con ustedes i con el Partido
Popular, que el sector piiblico signifique una especie de

asimilacion al sector en declive o a sectores maduros 0
tradicionales. No es asi, Sefiorias. En muchas regiones
europeas, instrumentos hoy del sector piiblico asturiano,
como puede ser 1a siderurgia, han supuesto elementos de
reindustrializacion fundamentales para esas regiones
europeas, ¥ no como en el caso de nuestra Comunidad
Auténoma, donde esos instrumentos estdn suponiendo
mas instrumentos en contra de la reindustrializacién que
en favor de clla.

Por tanto, ustedes discrepan radicalmente de
nosoiros en cuanto a la politica econdmica e industrial. Y
discrepan también de nosotros en cuanto a las medidas de
gestién, Sefiorias. Las medidas de gestion, sobre las que
¢l Partido Socialista pasa y no dice nada, como si sobre
la gestién del sector piblico en nuesira Comunidad
Auténoma fuera posible no hablar, 1a gestion del sector
piblico en nuestra Comunidad Auténoma, sefior Trevin,
es una catistrofe y, por lo tanto, una fuerza polftica que
tiene la voluntad de gobernar estaComunidad Auténoma,
sabiendo 1a influencia que tiene ¢sa gestion del sector
publico, tiene que plantearse alguna alternativa a la
gestion del sector piblico. Por lo menos, el Partido
Popular propone un modelo de gestién del sector piblico
que no comparte lzquierda Unida, un modelo de gestion
profesional y empresarial. Para nosotros, el modelo actual
de gestién, que podriamos Ilamar “de intereses”, de los
peoresdelosintereses, Sefloria, de gestion de laliquidaci6n
del sector piblico, es un modelo nefasto para esta
Comunidad Auténoma, pero el modelo profesional y
empresarial es ineficaz para esta Comunidad Auténoma,
porque nuestro modelo de sector piblico, de gestion, el
gue nosotros necesitamos, es un modelo que se implique
en la reindustrializacién de Asturias, que tenga voluntad
de diversificar Ias empresas y que tenga voluntad de
establecer sinergias, relaciones con el sector privado. Ese
es nuestro planteamiento sobre el modelo de gesiién del
sector piiblico, y por €50, no en vano, plantedbamos la
dimisién de los actuales gestores del sector piiblico, como
forma de afrontar esa nueva politica industrial y también
como forma de afrontar ese nuevo modelo de gestion del
sector pablicoindustrial en nuestra Comunidad Auténoma.

Aceptan, decia también, las palabras y aceptan la
coordinacién e integracién de los instrumentos de
promocién industrial. Pasa usted por ello de puntillas,
pero, Sefioria, s un cambio copernicano en relacién alo
que ustedes estdn haciendo hasta ahora y tiene, ademds,
consecuencias en el sector publico industrial, y usted no
hace referencia a ninguna de ellas.

Cuando usted habla de coordinacién y de
integracion del sector piiblico, no entiende lo mismo que
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entiende lzquierda Unida. Usted entiende por
“coordinaci6n” lo que ha venido haciendo durante todala
Legislatura anterior: coordinacidn del sector piblico
para usted parece ser que es coordinar los instrumentos,
que es intenlar que no haya solapamientos entre los
instrumentos de promocidn industrial de estaComunidad
Auténoma y, mientras tanto, crear nuevos instrumentos
de promocion, crear diversidad en los instrumentos,
atomizarlos y crear nuevos problemas a la
reindustrializacion de la Comunidad Auténoma.

Nosotros estamos planteando una posicién
alternativa, Seforfa. Nosotros estamos planteando, en
¢estos momentos, que se configure un solo instrumento de
promoci6n industrial, en el marco del IFR y con una
politica industrial activa, con una estrategia de
reindustrializacionde laComunidad Auténoma, y estamos
planicando que en ese instmumento de promociénindustrial
participen también el sector piiblico industrial y también
agentes econémicos de esta Comunidad Auténoma, que
tienen que responsabilizarse de 1a reindustrializacion de
Asturias. Usted plantea la coordinacién y no plantea
ninguna otra medida con respecto a la situacién de los
instrumentos de promocion industrial, que, en nuestra
opinién, son instrumentos fracasados.

Lo mismo ocurre -y no entra en ello- con respecto
alas sociedades de capital riesgo y, por tanto, deducimos
-de su politica industrial activa y de su apuesta por la
coordinacion e integracion de ta promocién industrial
que son mas un recurso verbal, en su caso, que una
voluntad real de concretarla en compromisos, porque
liego no concretan ningin compromiso en relacion a lo
que ha venido planteando [zquierda Unida de Asturias.

Lomismo podriamos decir, Seflorias, con respecto
alasempresaspuiblicas y privadas importantes de Asturias.
Importantes son también, en estas empresas pitblicas y
privadas, elementos que permitan su consolidacién y que
también permitan contrapartidas de estas empresas para
la reindustrializacién de nuestra Comunidad Auténoma.
Pero ustedes, sin embargo, €l modelo que nos pantean,
el modelo de ENSIDESA, de HUNOSA, el modelo del
resto de las empresas -incluso el modelo que plantean
parael casode Duro Felguera-, notiene como consecuencia
ni laconsolidacién de esas empresas ni su compromiso en
la reindustrializacién.

De otra parte, también, ustedes recuperan otra
frase -recuperan solamente frases- de loque puede ser una
politica de izquierdas, que es un modelo intermodal de
transportes. Lo que pasa es gue, luego, cuando hacen sus
COMPTOMmisos y sus propuestas, les traiciona, en este caso,
el subconsciente o el inconsciente, y vuetven a decir lo

mismo de siempre, Sefiorias. Vuelvenadecir el transporte
por carretera y a plantear en un segundo plano todo lo
relacionado con el transporte ferroviaric, todo lo
relacionado con modos de transporte sostenibles, Sefiorfa,
y algunas cosas que plantean sobre modos de transporte
sostenibles a nosotros nos preocupan, Seflorfa.

Ustedes comprometen, por ejemplo, relacionado
con la autovia del Cantibrico, no sabemos si pueden
comprometer lo mismo... Yano dicen lo mismo. Ya no
dicen que licitarin todo durante este afio, luego quiere
decir que ahf no decimos que haya gato encerrado, sino
que no lo dice, no lo dice en ¢l programa de investidura
que se licitar4 todo durante este afto, porque alguna cosa
yano se licita este afio, Sefiorfa, algunacosayano se licita
este afto. Ya lo saben ustedes y io sabemos nosotros: no
se licitan algunos tramos de la autovia del Cantdbrico.

En todo caso, ademas de hacer hincapié en lo que
parece tener comprometido, 1o que no compromete en
absoluto son otras medidas, por ejemplo, relacionadas
con la variante de Pajares o conla variante de Guadarrama
e incluso scn més regresivos que la interpretacion de su
propio Consejero hace muy pocos meses en esta misma
(Camara. Dice usted: “La ejecucién de la variante de
Pajares, una vez ejecutada la variante de Guadarrama”,
con lo cual, ad calendas graecas, sefior Diputado, porque
da la casvalidad de que de la variante de Guadarrama no
se sabe nada, hay un nuevo estudio de los estudios de los
estudios para ver cudndo se hace la variante de
Guadarrama, sf parece que estdmasclara laalta velocidad
-para ¢l afto 96 hay presupuestado para la alta velocidad,
hay uma negociacién de ese presupuesto, en estos
momentos-, pero de la variante de Guadarrama, nada, y,
por tanio, si la variante de Guadarrama preveia su
finalizacién -si empezase ahora- en el 2010, ;cudndo va
a empezar la variante de Pajares? Cuando ya no existan
trificos de mercancias ni de ciudadanos por el actual
trazade de Pajares. Como consecuencia, no hay ningin
compromiso en temas fundamentales de comunicaciones
para esta Comunidad Auténoma.

Plantea usted un tema que anosotros Ros preocupa
mucho, Sefiorfa, que es, con respecto a FEVE, la posible
transferencia a esta Comunidad Auténoma o su posible
integracién en RENFE. De ello deducimos una cuestion
muy clara; usted acaba de un plumazo con el ransporte
por la cornisa cantibrica a través de FEVE, porque, para
nosotros, FEVE tenfa dos caracteristicas: la posibilidad
de potenciar la comunicacién en el centro de Asturias, de
potenciar la comunicacién de cercanfas, y articular la
cornisa cantabrica. Pues de la articulacién de la cornisa
cantdbrica, nada, Sefioria, porque ése es el planteamiento
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que ustedes parecen defender. ;Y qué ocurre, entonces,
Sefioria, con los problemas que se¢ crean en relacion a los
iransportes de la siderurgia integral? ;Quién vaa trasladar
el millén de toneladas de la siderurgia integral que va a
ser transformado en el Pafs Vasco? Nosotros no lo
sabemos; nos imaginamos que alguien estarid ya
negociando -nos imaginamos, y losabemos- la posibilidad
de que ese transporte sea con otro tipo de iniciativas
empresariales y no se haga, precisamente, a través de la
actual configuracion de FEVE y, si se hace con FEVE, se
haga con participacién de alguien que va a recibir
beneficios en ese transporte de un millén de toneladas
durante el periodo que le quede a la comunicacion de
FEVE por la cornisa cantibrica.

En relacién a otro tema en el que ustedes han
hecho hincapié en su intervencién, en relaciénal tema del
bienestar social, yo creo que no es defendible en esta
Comunidad Auténoma hablar de bienestar social. Con la
alta tasa de paro de esta Comunidad y conel hecho de que
esa tasa de paro se cebe, fundamentalmente, en mujeres
y en jévenes yo creo que no esid legitimada Su Sefioria
para hablar dc una sociedad del bienestar en la Comunidad
Auténoma asturiana.

En relacién a otro tipo de medidas relacionadas
con la politica de bienestar, nosotros lenemos que decir
que no coincidimos con gran nimero de ellas porque, en
primer lugar, no significan una politica social integral, no
hay voluniad de realizar una politica social integral.
Anade usted una serie de medidas sectoriales y no hace
congruenies esas medidas sectoriales no solamente conla
redistribucion de Ia riqueza que significan los servicios
piblicos, sino tampoco con la distribucién del poder, con
1a distribucién de nuevas formas de participacién en los
serviciospublicos, que usted ignora; ignora la participacion
en sanidad, ignora la participacion en educacion ¢ ignora
la participacién en todos aquellos servicios piblicos que
ustedes reclaman como redistribucion de la rigueza.
Pero, luego, en relacion a problemas importantes de esta
Comunidad Auténoma, o bien pasan por encima y se
dedican alapolitica general o bien no abordan la solucién
a esos problemas, Por ejemplo, no plantean nada en
relacion a un problema importante que afecta a sectores
que estin en situaciones de grave pobreza en nuestra
Comunidad Auténoma, como es el temadel salario social
y el derecho subjetivo que plantea Izquierda Unida para
el disfrute de ese salario social. No plantean nada tampoco
conrespecto a las caracteristicas de insercién que deberfa
tener ¢l satario de insercion de esta Comunidad Auténoma.
En matenia de vivienda, Sefiorfas. ustedes se quedan,
précticamente, en la misma politica -con la diferencia de

las subvenciones a lacompra de viviendas- que el Partido
Popular, Sefioria. A mi me ha sorprendido su capacidad
de... (Desde los escafios se dirigen al sefior Llamazares
Trigo.} No, le estoy diciendo las subvenciones, Sefioria,
perdén, que plantea el Partido Popular a... Yalo sé que se
estan dando, ya s¢ que se estin dando, pero con otra
concepcién. Con esa diferencia, Ia diferencia de las
subvenciones que plantea el Partido Popular, que son
lineales, y no con los criterios de subvencién a
determinadas familias con determinadas carencias. Esa
es launica diferencia en materia de politica de viviendas
porque ladiferencia fundamental para atacar el problema
delacarestia dela vivienda y la vivienda para los sectores
sociales mas desfavorecidos es poner suelo piiblico a
disposicién de los ayuntamientos y de la Comunidad
Auténoma y ustedes no estan utilizando los instrumentos
legales para poner suelo piiblico a disposicin. No utilizan
los instrumentos legales para tener patrimonio piiblico en
esta Comunidad Auténoma y, a partir de ese patrimonio
piiblico, no solamente crear viviendas sociales, sino bajar
el precio del conjunto de la vivienda en nuestra
Comunidad. Ese es un problema que nosotros no
compartimos en relacién a su politica de vivienda.

Su politica sanitaria es un dechado de virtudes,
Sefiorfa. Por ejemplo, en el tema del hospital General no
entran al problema de Ia fusi6n y saltan a la propuesta del
nuevo hospital. No, no, Seiiorfas. Hablennos de qué
piensan hacer con el problema de 1a fusi6n hospitalaria.
No, no, dan el salto y nos proponen un nuevo hospital
Central. Esa es la reduccién al absurdo de los problemas
que hoy tiene el hospitat Central. En materia de otro tipo
de hospitales en nuestra Comunidad Auténoma dan ¢l
salto alnuevohospital Central, peronotienen garantizada
la financiacitn del hospital de Arriondas ni la situacion
futura del hospital de Arriondas. En materia de atencion
primaria hace usted una referencia a los centros de salud
que faltan por construir, pero no dice usted que no estan
financiados, Sefiorfa. La financiacién que ustedes tienen
en el plan de dinamizacién de Asturias no sirve para esos
centros de salud. Esos centros de salud cuestan, al menos,
cinco mil millones de pesetas y ustedes no tienen ese
dinero comprometido por la Administracién central. Por
lo tanto, un compromiso que es de otros y da igual
incluirlo en la politica sanitaria. Pero, en definitiva, lo
que no tienen es modelo sanitario, Sefiorfas, lo que no
plantean es un modelo sanitario y lo que no plantean
tampoco es nada ¢n relacion a la transferencia sanitaria.
{Cual es el plazo que ustedes se dan para la negociacion
de la competencia sanitaria y cuil es el plazo que se dan
para ¢l traspaso de esa competencia? Es lo que nos
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gustaria ofr, porque lo que aparece en el documento es
algo muy vago. ;Cuil es el plazo que se dan para la
asuncion de la competencia y cuél es el plazo que se dan
para el proceso de transferencias sanitarias?

Lo mismo ocurre, en nuestra opinién, en materia
educativa, donde desprecian la participacién de la
comunidad educativa y donde hacen algo que a nosotros
NOS parece muy preocupanie, 1o mismo gue han hecho en
materia de Universidad, que es no preparar el proceso de
traspasos, no definir una politica educativa antes del
proceso de traspasos en materia de educacion. Y por
entrar al tema de Universidad yo les dirfa que ustedes no
estén legitimados para plantear nuevas litulaciones, para
plantear nuevas inversiones en la Universidad, cuando
han negociado una nominativa, han negociado unas
inversiones y han negociado una situacién econémica de
la Universidad en la que cada una de esas titulaciones,
Supuestamente, tiene un coste y, en estos momentos,
ustedes no tienen el presupuesto para ese coste de las
necesarias noevas titelaciones en la Universidad. Por lo
tanto, también, problemas de financiacién y, también,
problemas de participacién en la Universidad.

Por iiltimo, en relacién a dos temas esenciales, el
del desarrolio sostenible y el del autogobierno, nosotros
creemos que Su Seflorfa inicamente incorpora la frase del
desarrollo sostenible. Yo he dicho ya en el discurso de
investidura cuél es nuestra opinién sobre la politica de
medio ambiente, una politica de imagen més que una
politica real, y la politica de desarrollo sostenible que
ustedes consideran es, inicamente, la politica de} medio
ruraly, sin embargo, el desarrollo sostenible es 1a politica
energélica, es el cese de las actividades a cielo abierto, es
lapolitica de saneamientos, es la politica atmosférica, es
la politica industrial y vstedes parece que la politica de
desarrollo sostenible s6lo 1a tienen para la ordenacion de
los espacios naturales en exclusiva.

En materia de ordenacién del territorio ustedes no
tienen modelo territorial para Asturias, Seftorfa. No hay
mds modelo territorial que hablar genéricamente del drea
central, pero qué decir de las comarcas, qué decir de las
directrices sectoriales y territoriales, qué decir de la
situacion de zonas periféricas de nuestra Comunidad
Auténoma, qué decir de muchas de esas situaciones y qué
decir de los planes intensivos, como Nuevo Langreo y
demds, que, para nosotros, eso sf es una politica
insostenible en materia de ordenaci6n del temitorio yen
materia medioambiental. Eso si que es una politica
insostenible y, por no decir también, en materia
especulativa,

Por iiltimo, en relacién al autogobiemo, ustedes

précticamente no plantean nada nuevo en materia de
autogobierno. Ustedes plantean, sf, un compromiso
genérico con algunas nuevas competencias a partir de la
finalizacién del acuerdo con ef Partido Popular, pero no
plantean un modelo de autogobierno como el que estamos
planteando desde Izquierda Unida, un modelo que
signifique la autonomfa plena. No comprometen ningiin
tipo de consulta a los ciudadanos asturianos y tampoco
comprometen, en relacion al autogobiemo, una relacién
distinta entre la Cémara y el Gobiemo regional. La
relacion que ustedes plantean entre la Cdmara y el
Gobiemo de esta Comunidad Auténoma es seguir como
hasta ghora y seguir como hasta ahora es seguir con la
orientacion polfticade la Cdmaray la sorderadel Gobierno
del Principado, y noplantean ustedes practicamente nada
en materia de institucionalizacién de la Comunidad
Auténoma. : o
En definitiva, Sefiorfas, el Grupo Parlamentario
de Izquierda Unidaconsidera que e discursode investidura
delsefior Trevines un discursoretéricosobre laizquierda,
pero no es un discurso polftico para un programa de
izquierdas, y en ese sentido el Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida no va a apoyar al sefior Trevin, como es
natural, en estainvestidura, no cree que haya condiciones
¢n tomo a ese programa de gobiemo para articular una
politica de izquierdas en esta Comunidad Auténoma, y
parasercoherentes y honestos con los ciudadanos que han
votado en esta Comunidad una politica de izquierdas.
En relacion al discurso del candidato del Grupo
Parlamentario Poputar, de! candidato del Partido Popular,
el seffor Marqués, nosotros hemos dicho algo en un
primer apunte: si el discurso del sefior Trevin es el
discurso de la retérica -en este caso de izquierda- y la
préctica continuista, el discurso del sefior Marqués es un
discursonovedoso solamente porque lo realiza por primera
vez ante esta Camara, pero en nuestra opinién es un
discurso fundamentalmente ret6rico, pero de unareidrica,
enlamayorparte de los casos, y con respectoal programa,
vacia, y habria que destacar, de todas formas, que de ese
discurso, aunque hay una retérica vacfa y aunque no hay
programa de gobierno y alguna vez el seflor Marqués lo
ha argumentado en relacién, pues a la necesidad de
conocer la opinién de los ciudadanos y los sectores
sociales para hacerse una idea y luego elaborar una
politica necesaria con una concepcion administrativa del
gobierno, pero en todo caso el que no haya programa de
gobiemo no quiere decir que no haya proyecto politico,
y hay un proyecto politico muy claro en el Partido
Popular y hay que valorar, en el caso del Partido Popular,
inicamente una cuestion, y es que no trata de ocultar ese
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proyecio politico, es el proyecto politico claramente
conservador, consecuentemente conservador, y paraello
no necesitaretoricas izquierdisias, no necesita demostrar
ante nadie que tiene buena o mala conciencia, sino que lo
que hace es desgranar sus propuesias de gobiemo
consecuentemente con lo que es un proyecto politico
conservador; aunque tendrfa que tener cuidado en la
calificacién de ese proyecto conservador, no vaya a ser
que alguien le diga que su proyecto politico no ¢s tanto un
proyecto polftico de centro derecha como un proyecto
politico centrado, Cosa que no es lo mismo, a tenor de las
gltimas manifestaciones del Partido Popular en las
elecciones europeas y en las elecciones autonémicas y
municipales.

Conrespecto, en concreto, al programa del Partido
Popular, que como digo €s un programa en el cual es
dificil ver sus medidas de gobierno, es dificil comolocra
dificil también en el programa electoral, hay en primer
lugar una serie de prejuicios, que puede compartir en
buena medida con los sectores y también con los propios
gobernantes del Partido Socialista Obrero Espafiol, aqui
y en Madrid: es el prejuicio sobre lo piblico.

El Partido Popular hace un diagnéstico de la
situacién de Asturias no muy acabado, porque parece ser
que ya no es hora de hablar de la crisis sino que hay que
hablar del futuro. A ROSOLrOs NOS parece que empezar a
hablar del futuro y dejar de hablar de 1a crisis es empezar
a labrar la crisis también en el futuro, pero en todo caso,
loque planteael Partido Popular son unas premisas llenas
de prejuicios sobre lo publico. Hay una premisa que €5
inaceptable porque no se compadece con los niimeros.
Dice usted que en Asturias hay un peso del sector piiblico
similar a los ldnder alemanes en la zona de¢ 1a antigua
alemania democratica.

Seftorfa, usted y su grupo politicodeberfan estudiar
realmente cudl es la representacion del sector piiblicocon
el conjunto de 1a Unién Europea en nuestro pafs, y habra
de saber, Sefiorfa, que enla Unién Europeala participacion
del sector piiblico es superior al quince por ciento, y en
nuestro pais la participacion del sector piblico estd por
debajo del trece por ciento. Por lo tanto, estamos por
debajo de Francia, de Italia, de Alemania, estamos por
debajo de muchos paises europeos en materia de seclor
piiblico. Suena a tdépico volver a hablar aquf de los
problemas del sector piblico, tanto a nivel de Estado
como en nuestra Comunidad Auténoma. Hay mas casos
que el caso de Asturias, en las regiones europeas de
importancia del sector piblico, y se rala de traducir una
imagen: el problemade Astunias esel problema del sector
puiblico. Pues no, Seforia, el problema de Asturias es el

problema del sector privado, el problema de un sector
privado que abandono esta Comunidad Auténoma en
momentos de crisis, que dejé que Ia sustituyese durante
mucho tiempo el sector pablico y que es incapaz de
contribuir a la economia regional y sigue viviendo al
socaire del sector piblico; el problema es también del
sector piiblico, por supuesto, porque lo es de su gestion,
pero no es ¢l sector piblico por el hecho de ser sector
publico el que ha traido los problemas a esta Comunidad
Auténoma. _

Los problemas de esta Comunidad Auténom
tienen gue ver consus sectores productivos, 1os problemas
de esta Comunidad Auténoma tienen gue ver COn Sus
comunicaciones, tienen que ver con las polfticas
econdmicas realizadas, pero ticnen que ver mucho menos,
Sefioria, con que las empresas sean publicas o privadas,
porque nosotros partimos de otro criterio y no es un
apriorismo, en este caso lo suyo sfes un apriorismo y €8
que piblica o privada. Una empresa puede estar bien
gestionada y, por lo tanto, el castigo no es que haya
empresas piiblicas, sino el castigo es la malisima gestién
de las empresas publicas y también de las empresas
privadas en nuestra Comunidad Auténoma -y no pondré
algin ejemplo por no ofender a nadie en concreto-, que
nos han demostrado en diversas ocasiones que sino es al
socaire de lo piblico no pueden vivir, y cuando tienen
algin problemanosechanencimatodasu responsabilidad,
para que sea lo piblico lo que sc haga cargo del futuro de
€$as eMpresas.

Planican ustedes una segunda premisa llena de
prejuicios, ;no? Y digo que comparten también una
especie de visién general porque esa visién sobre lo
piblico la ticne en estos momentos el Partido Socialista
Obrero Espafiol y la tiene, por ejemplo, en el proceso de
privatizaciénqueestd abordando, latieneen ladisolucién
del Instituto Nacional de Industria, la tiene en la practica
politica con respecto al sector piblico en nuestro pafs y
en nuestra Comunidad Auténoma.

Tienen ustedes un segundo prejuicio en relacion a
la Administracién, y ademas también comparten -€n este
caso no dirfa con todo el Panido Socialista, pero sf
comparten con una parte del Ministerio de Economfa y
Hacienda, y es que la Administracion de las comurnidades
auténomas es costosa y que la administracién de las
comunidades auténomas es inoperante. Siempre que hay
una reunion del Consejo de Polftica Fiscal y Financiera
nos echamos a temblar porque es lo primero que nos
dicen: la Administracién de las comunidades auténomas
es costosa, la Administracién de las comunidades
auténomas es inoperante, y hay que deciralgoen favorde
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la administracién de las comunidades auténomas, hay
que decir algo: que el problema estd mis en la
Administracién central del Estado y en la Administracién
periférica del Estado que en la Administracién de las
comunidades auténomas y que el problema del déficit
estd mas en la Administracion central del Estado que en
la Administracién de lascomunidades auténomas y de los
municipios. Eso se hademostrado en lavltima valoracion
delosescenarios de déficit de las comunidades auténomas
y de los municipios, que son mucho més ajustados que los
escenarios de déficit del conjunto del Estado y de la
Administracién central.

Y luego plantean ustedes una tercerapremisa, gue
es la premisa de la politica cultural, el no crearse nuevos
problemas culturales en esta Comunidad Auténoma.
Reivindica la identidad, pero al mismo tiempo dice que
porqué crearse nuevos problemas culturales. A mi esome
suena a que por qué crearse problemas con el asturiano,
aque por qué crearse problemas con la identidad también
de esta Comunidad Auténoma que también es parte de la
identidad de esta Comunidad Auténoma. A nosotros esas
premisas, Sefiorias, no nos gustan, y lo malo es que esas
premisas luego se desarrollan practicamente en todo el
programa ¢lectoral, pero cvando ustedes plantean el
modelo de gobierno, anosotros nos surgen yauna primera
duday ademés un primer rechazo; cuandoustedesplantean
el modelo del gobierno a partir de ese prejuicio sobre Ia
Aministracion, sobre el sector piiblico, planteanun modelo
de gobierno gerencial. Yo lo definiria asf: el modelo de
gobierno gerencial. Yo creo que es un modelo
profundamente antipolitico. Ustedes, incluso durante el
programa, hablan de dejar de hablar, de dejar de hacer
discursos, de pasar a los hechos. Me suena también en
algun sitio cercano a esta C4mara. Ese discurso es un
discursoprofundamente antipolitico y, como consecuencia
de ese discurso, ustedes plantean un modelo de gobierno
para esta Comunidad Auténoma dnicamente gerencial,
esdecir,unmodelo administrativode gobierno -nada mas
opuesto al planteamiento de autogobiemo de lzquierda
Unida-, m4s o menos creible, que plantee el sefior Xuan
Xos¢ Sanchez Vicente, pero nuestro modelo no tiene
nada que ver con ese modelo de gestién, ese modelo
gerencial, que no es un modelo politico, es el modelo que
deteriora definitivamente las capacidades de esta
Comunidad Auténoma, porque ustedes dicen que van a
defender los sectores econémicos y que van a defender
todos esos sectores también ante la Administraciéncentral,
pero parece mas que los van a defender porque son mas
eficaces, también un apriorismo que sean ustedes mis
eficaces que porque tengan fuerza politica para elio. En

nuestra opinién, ese modelo de gobiemo de cardcter
administrativo es inaceptable para Izquierda Unida, no
compartimos ese modelo de gobierno y, por lo tanto, sus
propuestas de institucionalizacién de la Comunidad
Auténoma y de relaciones de la Junta General con el
Gobiemo nos parecen profundamente contradictorias
con ese modelo de Ejecutivo; ese modelo de Ejecutivo
administrativo va a estar continuamente en conflicto con
una C4mara politica que trate de controlar aese Ejecutivo
Y va a estar continuamente en conflicto con la
institucionalizacion de la Comunidad Aut6noma yconel
autogobierno de Asturias. Por €50, 2 nosotros nonos casa
su modelo de gobierno y por eso nosotros no estamos de
acuerdo con ese modelo de gobiemo.

Y paso a valorar otro aspecto m4s del programa
del Partido Popular: no estamos de acuerdo con sus
premisasni estamosde acuerdocon sumodelode gobiemo,
perotampocoestamos de acuerdocon su proyecto politico,
Sefiorias, no estamos de acuerdo con su proyecto politico
porque la estructura, que es de lo dnico de donde lo
podemos sacar, no del prograima, del programa es diffcil
sacar el proyecto politico del Partido Popular, es m4s facil
sacar su modelo politico de la estructura orgdnica de su
Gobiemo que de su programa... Fijese, de su estructura
organica se deduce lo siguiente: en materia de promocion
econdémicaunen ustedeslaantigua Consejerfade Industria
a la Consejerfa de Hacienda y Economia, que podria ser
16gico, porque quien mueve el dinero también tiene que
participar en la politica activaecondmica, peroesa I6gica
aparente traduce también otra l6gica, que es una 1égica
profunday es que el Partido Popular apuesta por levar ya
a sus cuotas m4s extremas el modelo de dinamizacién de
Asturias que ha apuntado y que ha desarrollado el Pantido
Socialista Obrero Espafiol, y es el modelo en que lo
importante es la iniciativa privada y lo que tienen que
hacer las administraciones es ponerse al servicio de la
iniciativa privada, sencitiamente poner suelo al servicio
de la iniciativa privada, garantizar infraestructuras al
servicio de la iniciativa privada, garantizar mecanismos
de incentivaci6n, mecanismos de desarrollo, de calidad,
etcétera, etcétera. Paranosotros ese modeloes inaceptable
-lo decia antes para Asturias-, y ese modelo trae como
consecuencia la crisis econ6mica en nuestra Comunidad
Auténoma, porque le da el protagonismo a los mismos
agentes que sonincapaces de abordar lareindustrializacién
de nuestra Comunidad Aut6noma. Peroes queesmis, ese
modelo de la Consejeria de Economia, o como quieran
llamarla, de promoci6n econdémica, ese modelo trae
también como consecuencia otro modelo politico, el
modelo es ¢l modelo econémico y el modelo politico.
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¢ Cual es €] modelo polilico que ustedes plantean?, jqué
nos vienen a decir a esta Cdmara? Nos dicen que la
iniciativa privada es la protagonista, que ias
administraciones piblicas tienen que ponerse al servicio
de esa iniciativa privada y que, como consecuencia de
todo ello, habra inversion, habrd empleo, siempre y
cuando las fuerzas politicas y las fuerzas sociales
garanticemos paz social y estabilidad politica en esta
Comunidad Auténoma. Ese es el modelo de politica
econémica. Es decir: nosotros garantizamos la
representacion empresaﬁa] -searrogan ustedes demasiada
representatividad, creo, Sefiorfas-, garanticennos, en lo
politico y en lo social, que sea posible aplicar la politica
que favorezca al empresariado, la politica que favorezca
la inversién y que favorezca el empleo. En nuesira
opini6n, ese modelo ha sido un ya experimentado en esta
Comunidad Auténoma con matices por parte del Partido
SocialistaObreroEspaiiol -conlos matices de lapromocion
industrial, con los matices del modelo de gestién del
sector publico- pero al final es un modelo fracasado, en
nuestra opinién.

(Qué plantean ustedes en la Consejeria de
Fomento? -intento resumir mi intervencién-. En la
Consejerfa de Fomento, en nuestra opinion, el Partido
Socialista plantea un modelo de desarrolio sostenible -y
lo vincula tinicamente a la politica rural; no tiene en
cuenta ese desarrollo sostenible para la politica de
infraestructuras, parala polftica industrial o para otro tipo
depoliticas- al unir comunicaciones, urbanismo, vivienda,
en una misma Consejerfa, pero no porque estén en una
misma Consejerfa, sino porque ustedes los califican de la
gran lanzadera econémica de la Comunidad Auténoma.
Esdecir, el carscter productivista, el carfctereconomicista
de todos y cada uno de los mecanismos de urbanismo,
ordenaci6n del territorio, comunicaciones, etcéiera,
etcétera. -

En nuestra opinién, 1a ordenacion del territorio, el
urbanismoy las comunicaciones tienen un objeto, ademés
de econ6mico, social. No solamenie tienen un valor de
cambio, sino también un valor de uso y. por tanto, si se
ponen en funcién del valor de cambio y del interés
econdémico, podemos estar cargandonos la polftica
urbanistica, la ordenacién del territorio y las propias
comunicaciones y fa articulacién territorial de esta
Comunidad Auténoma.

Noen vano, dentro de ese modelo plantean ustedes
cuestiones como la politica forestal, plenamente
productivista; un modelo de ordenacion del territorio que
no conocemos; eso si, plantean ustedes una gerencia
profesional de la CUOTA, con lo cual nos podemos

imaginar a quién va a servir la Comision de Urbanismo
y Ordenacién del Territorio. El sefior don Xuan Xosé
Sanchez Vicente estd preocupado también por la
composicion de la CUOTA, pero a nosotros nos gustaria
que fuera una composicién participativa, no la
composicién que diera lugar a una comision profesional
y al servicio de los intereses especulativos y COncretos y
no de los generales del pais, de 1a Comunidad Auténoma,
delmedioambiente y de laordenaci6n social del territorio
de nuestra Comunidad Auténoma. Y asi, plantean otras
muchas cuestiones enrelacién alaordenacion delterritorio
y ¢l medio ambiente que NOSOLros NO COMPArtimos.

No compartimos tampoco su modelo agricola,
que no tiene muchas diferencias con respecto al modelo
que existe actualmente. No hemos visto, dentro de ese
modelo, planteamientos alternativos. Polftica de
estructuras, jqué se plantean ustedes?, pues la
concentracién parcelaria. Eso es lo que se plantean
ustedes en politica de estructuras: un modelo alternativo
de concentracion parcelaria. ;Qué van a hacer ustedes
con el tema de jubilaciones y abandonos? ;Qué van a
hacer ustedes con la movilizaciéndel mercadode la tierra
-una necesidad imperiosa en nuestra Comunidad
Auténoma-? ; Qué van a hacer ustedes en muchas de esas
materias que son politicas de estructuras que ustedes ni
valoran en su propuestade politica agraria, como tampoco
avanzan en 1o quenosotros consideramos que sonaspectos
fundamentales de la diversificacion de la agricultura.
Paranosotros noes inicamente ladiversificacion forestal,
sino de otros productosen nuestra Comunidad Auténoma,
los procesos artesanales, losprocesos de comercializacion,
y creemos que practicamente en su documento, €n cuanto
apolfticaagricola, lo inico destacable es lamanifestacion
en favor del incremento de la cuota ldctea. La cuestion
estd en que ahora, junto al incremento de la cuota tictea,
hay otro elemento gue s preocupante y que le comresponde
al Partido Socialista responder de €1, y es que nueve mil
de todas las cuotas lActeas estdn en manos muertas,
Sefiorias. Es decir, no solamente ienemos una cuota
Jsctea por debajo de nuestra capacidad de produccidn,
sino que nueve mil de veinticuatro mil estin en manos
muerias en estos momentos; €s decir, no producimos ni
siquiera lo que tenemos asignado por parte de Ia Unién
Europea.

En politica social -y voy terminando, Sefiorfas-,
nosotros no estamos de acuerdo con lo que ustedes
plantean. Querria decir antes que si me pueden explicar
el plan de choque de infraestructuras, ya que me gustaria
que lo hicieran: 35.000 millones para el plan de choque
en dos afos es imposible, Sefioria -antes me comentaba
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clsefior Xuan Xosé Sanchez Vicente unas manifestaciones
en relacion a la cuantificacién de nuestro programa, que
discutiré en su momento-. Hemos estado echando un
vistazo alos presupuestos de los dltimos afios y realmente
nos gustaria que nos dijeran de dénde van a sacar los
35.000 millones cuando habitualmente no esti por encima
de los ocho mil, nueve mil, diez mil millones anuales en
los presupuestos de la Comunidad Auténoma.

Enrelacién al tema de la proteccién social, vaelvo
acriticar lapolitica de viviendas que criticabael candidato
del Partido Socialista Obrero Espafiol. Vuelvo a criticar
la falta de politica de ordenacién del territorio, con la
modificacién que ustedes plantean en relacién a la
CUOTA. Critica también mi Grupo Parlamentario su
polftica sanitana y su politica educativa y cultural. En
politica sanitaria, lo inico que nos proponen es un pacto
con los profesionales; no sé si abarca a todos los
profesionales de 1a sanidad o solamente a una parte de los
profesionales, entre los cuales me cuento, pero yo creo
que la politica sanilaria no solamente tiene que ver con el
pactocon los profesionales, sino que tiene que ver conun
modelo sanitario y una serie de compromisos -entre ellos,
la ransferencia sanitaria- y en preparar esta Comunidad
Auténoma para asumir la competencia sanitaria,
compromisos que ustedes s6lo enuncian y no entran a
plantear cual es sumodelo sanitario, qué es lo que ustedes
plantean, por ejemplo, en materia de atencién primaria
para nuestra Comunidad Auténoma, en materia de
prioridades en salud laboral o en materia de atencién
especializada en la organizacién de los servicios, en la
financiacién de los mismos o en la participacion de los
ciudadanos en materia sanitaria.

Y lo mismo puedo decir en materia de educacién
y de culura, que 1anto en el caso del Pantido Socialista
como del Partide Popular son cuestiones que parecen
menores. Yo creo que apenas le dedican unas lineas,
sobre todo a la politica cultural, y en este tema, Seftorfas,
el debate no est4 en si se va a ir a un solo archivo, dénde
vaaestar el archivo de esta Comunidad Auténoma o st va
a haber una ley del patrimonio, sino qué modelo de
politica cultural. Es decir, si la politica cultural es una
politica de mercantilizaci6n; si es de formaci6n, de
capacidad critica, de informacién a los ciudadanos, de
participaci6ny descentralizacion, sies una politica cultural
de defensade la identidad de Asturias o si sigue siendo 1a
politica cultural de siempre en funcién de las demandas
del mercado que, al final. es poca politica cultural y
demasiado mercado.

Por ltimo, Sefioria, usted nos plantea en materia
de polftica institucional -y cierro con respecto al modelo

de Gobiemo-, una serie de compromisos de traspasos de
competencias que nosotros les reclamaremos y les
reclamamos en esta Cédmara para que Je ponga plazos a
€505 Compromisos de competencias gue a nosotros nos
parecen insuficientes, porque un problema de esta
Comunidad Auténomano solamente son las competencias,
sino también las atribuciones politicas, es la autonomia
plena ¢l problema de esta Comunidad Auténoma, pero
plantea también nuevasrelaciones entre Ia Junta Generat,
el Gobiermno y un impulso institucional.

Nos gustaria, por dltimo, que en esas nuevas
relaciones entre la Junta General y el Gobiemo, ademis
de las dudas que he planteado en relacién al Gobiemo, de
carcter administrativo, nos aclarase si piensacomparecer
semanalmente ante 1a Junta General del Principado -ésas
son relaciones entre la Junta General y el Gobierno-, si
piensa facilitar la informacién y la comparecencia
periddica del Gobierno ante la Junta General del
Principado, si piensa facilitar el control de la Junta
General del Principado af Gobierno que usted presida y,
en definitiva, cudl es el papel que van a jugar la Junta
General y las instituciones.

Nosotros, endefinitiva, también -pordeciraigoen
lo que coincidimos- apoyaremos sus iniciativas sobre el
Consejo consultivo de esta Comunidad Auténoma, y
sobre el Tribunal de Cuentas, y esperamos que sea la
misma posicién que mantenga el Gobiemo con respecto
a nuestra propuesta de crear en nuestra Comunidad
Aunténoma un Defensor dei Pueblo asturiano. Esperamos
que €sa sea también su posicion,

Enrelacién aliiltimo llamamiento -y termino- que
ustedes hacen como principio y final de su programa de
Gobierno, nosotros, Seftorfa, en estos momentos no
podemos responder positivamente. Tenemos que
responder negalivamente a su llamamiento, porque no
compartimos -perdén- el proyecto politico que para
Asturias presenta el Partido Popular. Si acaso, es la
misma inercia, el mismo camino sin retomo que ha
planteado y ha desarrollado el Partido Socialista Obrero
Espaficl, con otros ritmos, con otros agentes, pero el
miSmo camino y, por tanto, nosotros, si nos hemos
negado a un camino, tambi€n nos vamos a negar a este
camino que nos proponen. De ustedes dependers la
gobernabilidad de esta Comunidad Auténoma, en el caso
de serinvestidos. Paranosotros la gobemabilidadno es 1a
tranquilidad de ustedes, Sefiorfas; para nosotros la
gobemabilidad es la tranquilidad de los asturianos, la
gobernabilidad es que los asturianos vivan en esta -
Comunidad Auténoma tranquilos, que tengan condiciones
de vida, que tengan condiciones de bienestar, que estén
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a gusto en esta Comunidad Auténoma. Esa es la
gobernabilidad de 1a Comunidad Auténoma.

Durante mucho tiempo ha existido una ficcion de
gobernabilidad: que se aprobaban los presupuestos. Pero
la realidad de que la crisis de Asmrias se acentuaba.
Esperamos que esa ficcién de gobemabilidad no se
vuelva a dar en esta Comunidad Auténoma y esperamos
que haya una nueva gobernabilidad, Ia del control de la
C4amara, la gobernabilidad de la participacion politica y
de la tranquilidad de los asturianos. Es decir, la
gobemabilidad de la soluci6n a los problemas de los
asturianos.

Nada m4s y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Llamazares.

Seguidamente, tiene la palabra el Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Seiior
Presidente.

Seforias:

Me gustarfa empezar diciendo que las elecciones
autondmicas del pasado 28 de mayo han hecho del
Partido Popular 1a fuerza politica més votada, la fuerza
con més respaldo, y creo que es digno reconocerlo y
obligado el constatario.

Dicho esto, guisiera comenzar este debate de
investidura de esta 1V Legislatura dirigiéndome no sélo
a la C4mara sino a los 225.000 asturianos que votaron al
Partido Socialista Obrero Espafiol en Jas pasadas elecciones
auton6micas y municipales y también al conjunto de la
region.

En primer lugar, quiero agradecerles de nuevo su
apoyo, su confianza en los socialistas para conducir los
destinos de més de cuarenta ayuntamientos asturianos.

En segundo lugar, quiero agradecer el apoyo que
nos han dado en las elecciones autonémicas para que
sigamos trabajando por un proyectode transformacién de
Asturias desde la izquierda y con los valores de la
izquierda.

Por Gitimo, quiero reafirmarles de nuevo que
nuesitro compromiso es con ellos, con la izquierda y con
Aslurias, que tenemos un contrato social, el que nos une
a la izquierda y a la regi6n. Que, como en ¢l pasado,
nuestro compromiso es ¢l programa electoral con el que
nos presentamos a las elecciones, que se inscribe en el
marco de un proyecto politico més amplio, un proyecto
politico para el conjunto del pafs. Que, por consiguiente,
nuestro esfuerzo en ¢l futuro seré lograr el desarrollo de

un proyectode izquierdas, porque la salidaalos problemas
de Asturias, la transformacién de Asturias, la
modemnizacién de Asturias solo son posibles desde la
izquierda.

Seftor Presidente, Seflorias, ¢l programa de
gobiemo presentado en el dia de ayer por el candidato
socialista a la Presidencia del Principado, a nuestro
entender, responde y s¢ encuadra en nuestro programa
electoral, el programa electoral que presentamos a las
iltimas elecciones auton6émicas, un programa electoral
que da continuvidad al trabajo de anteriores gobiernos
socialistas para transformar Asturias, gue da continuidad
desde el proyecto socialista al esfuerzo del Gobierno de
Rafael Fernindez, a los esfuerzos de los gobiemnos de
Pedro de Silva, al esfuerzo del Gobierno de Juan Luis
Rodriguez-Vigil y al esfuerzo reciente del Gobierno de
Antonic Trevin. Un programa electoral, el de nuestro
partido, hoy conventido en programa de Gobierno por
nuestro candidato, el compafiero Antonio Trevin, que
parte de los cambios sustanciales que se han producidoen
laregion tras estos trece afios de Gobierno socialista para,
desde unanuevasituacién superadorade aquéttaenlaque
nos encontramos al inicio de la transicién democratica,
darrespuesta a los problemas de la Asturias actual, la que
se acercaal siglo XX1 como unaregién quees y quiere ser
m4s europea ain.

Pero, ;por Qué se caracteriza la actual sitacién?
Porque hay estabilidad social. Pero, jpor qué se ha
llegado a ella, a la estabilidad social, a la paz social, en
una regién que ha afrontado y est4 afrontando la
reordenacién de sus sectores econémicos basicos y
también los efectos negativos que ello acarrea?

Miren ustedes, se ha llegado a ello porque, a 1o
largo de los iltimos afios, los socialistas hemos sido
capaces de definir de formaconcertada lasoluciones alos
problemas de la region.

En HUNOSA, en ENSIDESA, en la Empresa
Nacional Santa Bérhara, en el campo asturiano, en otras
empresas y sectores se haliegadoaniveles de acuerdo que
permiten lareordenacion de las empresas y de lossectores
para modemizarlos, para garantizar su viabilidad futura,
haciéndolos eficientes.

Miren ustedes, se ha venido concertando a la vez
con los agentes econémicos y sociales las medidas para,
desde los planes de dinamizacién y reindustrializacién,
impulsar la diversificacion de nuestra economia y la
creacién de empleo, para corregir los efectos negativos
del ajuste econémico e industrial, y ello ha sido asf tanto
en el Ambito regional, con los acuerdos de concertacion
regional, como en el ambito comarcal, con los acverdos,
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porejempio, con los sindicatos mineros sobre actuaciones
del Gobierno regional en estos espacios territoriales o las
medidas acordadas para las comarcas siderirgicas.
Gracias a ello, en Asturias hay hoy estabilidad
social, lo que significa mayores niveles de compromiso,
porque hay més confianza en nuestras posibilidades, A la

vez, se estd recuperando la economia y el nuevo ciclo de.

expansion de la economia esta creando riqueza y empleo,
y Asturias no puede quedar al margen de este nuevo
proceso de la recuperacién de la economia. Esto es un
legado del Gobierno socialista, pero hay que consolidar
esta situacién porque ello es darle una gran oportunidad
alamodernizacién de Asturias, a la reindustrializacién y
a la creacion de empleo, pero, a nuestro entender, ello
solo es posible desde un programa de izquierdas y un
gobiemo de izquierdas, porque, adem4s, la Gnicamayorfa
parlamentaria que tiene senlido, que daria estabilidad
institucional y que tiene credibilidad para trabajar por ta
estabilidad social, es la mayorfa parlamentaria de
izquierdas en este Parlamenlo regional.

A nuestro entender, ¢s en este marco en el que se
debecontemplar el programa de Gobiemo presentado por
el candidato socialista, un marcomucho més positivoque
el de hace cuatro aflo, en definitiva, un marco mas
favorable para el desarrollo de un programa de Gobiemno
que trate de dar un impuiso decidido a la transformacién
de Asturias, diversificando su economfa y su aparato
productivo, pararestituir pavlatinamente laactividad y el
empleo que se ha ido perdiendo, para hacer que siga
siendo Asturias una regi6n industrial; un programa de
gobiemo, presentado por el compaiiero Antonio Trevin,
que tiene en la creacion de empleo su gran objetivo, por-
que el desempleo es el factor que m4s lacerantemente
acentya la injusta distribucién de Ia renta y la riqueza; un
programa de gobierno, el presentado por el candidato so-
cialista, que sigue apostando por la concertacion social,
con todas las consecuencias, como la herramienta més
valida para afrontar la modernizaci6n de la region desde
¢lcompromiso y la corresponsabilidad; un programa que
quiere un modelo de desarrollo solidario integradoe inte-
grador, con mejores infraestructuras, respetuoso con el
medio ambiente y que apuesta por la Asturias verde; un
programa de gobiemo, el presentado por el candidato so-
cialista, que quiere consolidar y ampliar las prestaciones
sociales bésicas para asentar m4s el Estado del bienestar
y erradicar todas las desigualdades sociales; un programa
que quiere m4s y mejores equipamiento culturales y edu-
calivos, que quiere una vniversidad con un mayor pro-
tagonismo en el desarrollo regional; un programa, en de-
finitiva -¢l presentado por el compafiero Antonio Trevin-,

que contimia la labor iniciadaen 1982 porel Gobierno de
Rafael Fernindez y que quiere dar un impulso decidido
al progreso de Asturias desde la ilusi6n, a la que no
renunciamos, y desde la capacidad transformadora de la
izquierda asturiana.

Sefior Presidente, Sefiorfas, tras ofr en el dfa de
ayer al sefior Marqués, estamos convencidos de que el
programa de gobierno que propone la derecha para esta
region no solamente supone una falta de soluciones sino
que va a suponer un retroceso claro en los avances
sociales conseguidos a través de una politica clara de
progreso para esta regién por los gobiernos socialistas en
los tdltimos afios.

De lo poco que dicen, yo creo que se puede
concluir que casi nada preocupan cosas que han insinuado
¥, sobre todo, lo que no dicen, ya que escondiéndose en
discursos ambiguos, generalidades y frases o palabras
genéricas, loinico que se persigue, a nuestro entender, es
ser poco claros con respecto a cudles son los objetivos
programéticos de un Gobiemo de la derecha.

No obstante, me voy a referir a aspectos de su
programa y de su intervencién para dejar claro, a nuestro
entender, por dénde van susintenciones y a dénde pueden
conducir a la regi6n.

En su programa electoral, el tratamiento social
que se da a los-posibles excedentes es de recapacitacion
laboral y de subvencién alos empresarios que recoloquen
aestoscxcedentes, y nohabla paranada de prejubilaciones,
que usted sfcitd en el dfade ayer. Yocreoque esnecesario
que clarifique si estdn o no estan por el actual sistema de
prejubilaciones,

Usted, en el dfa de ayer, le pidi6 a HUNOSA un
plan. Yocreoque esnecesario saber si usted estadispuesto
a defender en toda su amplitud y en todos sus contenidos
el actual plan de HUNQSA, el plan que fue concertado
con el movimiento sindical, el plan, en definitiva, que
también fue ratificado por los trabajadores al respaldar
mayoritariamente a las organizaciones sindicales que lo
suscribieron en las Gltimas elecciones.

Usted exige que ladistribucién de cupos de carbon
térmico se realice en atenci6n principal al coste de
produccién de cada tonelada, de forma que se fomente la
produccién de aquellos carbones de menos coste de
extraccion, conloque entendemos que ustedes fomentarn
laextraccitn de carbon a cielo abierto; llenardn Asturias
de explotaciones a cielo abierto porque es menor coste Y,
desde luego, fomentar4n ¢l de libre mercado nacional,
frente al carbén extraido en nuestras minas, en las minas
sometidas a contrato programa.

Solicitan la inmediata revisién det llamado “‘plan
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de competitividad” delaCorporaci6n SidenirgicaIntegral,
cuando hasta fechas recientes defendfan la anulacién de
dicho plan, para permitir, segiin ustedes, la recuperacion
de los niveles de produccion anteriores a laaprobacién de
dichoplan. Pues bien, dicho plan, que aprobGen diciembre
de 1993 1a Comisi6én de la Unién Europea, tiene en estos
momentos mayores niveles de produccién de los que
habfa entonces.

En 1992 -el plan se aprobé en el 93-, enla CSI se
produjeron 3°4 miliones de toneladas: en 1993, el afio en
que se aprob6, 3°7 millones de toneladas; en 1994, 3’8
miltones de toneladas; y a junio de 1995 la produccién es
de 2’2 millones de toneladas, en ¢l marco de unas
previsionesde4’2millonesde toneladas; porconsiguiente,
no estd disminuyendo la producci6n, se esti aumentando
1a produccion de las instalaciones asturianas de la CSL

Lo mismo ocurre con la aceria LD 111, que ha
pasado de unaproduccién de 2’2 millones de toneladasen
el 89 a 2’8 millones de toneladas en el presente, aiic en
que, con las inversiones propuestas, quedard preparada
para producir 3’3 millones de toneladas.

Conrespectoa las medidas de promocion industrial
y de fomento, al igual que en su programa, donde ustedes
s6lo utilizan siete infinitivos -crear, potenciar, establecer,
implantar, desarrollar, apoyar y fomentar-, usted concreta
muy poco, al margen de no decir nada sobre el Instituto
de Fomento Regional; me supongo que esto ditimo,
porque siguen defendiendo su desaparicion.

Ayer, no obstante, fue un poco més alla, y nos
propuso, lo que es bastante mosqueante, al menos para
nosotros, acuerdos para determinar los aspectos con las
camaras de industria, con los recintos feriales, con los
colegios profesionales, para el fomento de aspectos
relativos a las politicas industriales.

LY qué eslo que nos mosquea? Porque eslo grave,
enel fondo, de esta suave entrada en su discurso en el dia
de ayer a determinados organismos y a determinadas
instituciones. Nos preocupa que, por esta via empieza
usted, o va a intentar empezar a marginar al movimiento
sindical, y, por qué no, también a las organizaciones
empresariales asturianas, al empezar a abrir vias para su
sustitucion, la sustitucion de lo que son los agentes
naturales, a la hora de tratar de concertar la solucién a
nuestros problemas econémicos, a nuestros problemas
industriales y a las polfticas de reindustrializacion.

Pricticamente, no dice nada, salvo una leve
referencia al documento de la CREP, que, por cierto, al
igual que el documento de comunicaciones, es
consecuencia de 1os acuerdos entre ¢l PSOE e Izquierda
Unida en el asio 1987, acuerdos que en el marco de cste

Parlamento se fue capaz de abrir, de hacer, y asumir en
apartados importantes, no en todo, en apartados, y sobre
todo por interés de otras fuerzas politicas.

Eneltema agrario nonos ofrecié nada nuevo, y no
nos lo va a ofrecer, lo tenemos claro, porque no creo que
sean capaces de estudiar en profundidad las necesidades
del sector y del medio.

Nos preocupa, se 1o digo con claridad, su politica
de reforestacion. Meten en un mismo saco los montes
puiblicos y los privados, y la diferencia es abismal, seftor
Marqués.

No nos dice nada de como va a desarrollar el
medio rural, c6mo van a aprovechar sus potencialidades,
porque estamos convencidos de que no se estan, comono
han estado, por un desarrollo arménico de este medio.

La ausencia total de propuestas de ordenacién
territorial y urbanismo evidencia la politica de laderecha
de que lamejor ley urbanfstica es la que no existe. Esono
essoluci6n, sinoun retroceso en las politicas de equilibrio
territorial y en el modelo de desarrollo solidario para la
region. Laausencia de planesde acmacién territorial para
zonas de nuestra region en riesgo claro de declive -las
comarcas mineras, las comarcas sideriirgicas, las alas de
1a regién- supone abandonar esos terrilorios, a nuestro
entender, a su propia suerte.

Abandonan también el desarrollo urbano y la
configuraciénde ciudad alainiciativaprivada. Seolvidan
de la responsabilidad de las administraciones piblicas,
no consideran la regeneracién urbana como elemento
fundamental a 1a hora de mejorar la calidad ambiental en
el medio urbano, y el importante papel que desempefa el
desarrollo socioeconémico; es el caso de proyectos
importantes, como el Nuevo Langreo, como el Vasco-
Mayacina, como el Avilés 2000, sobre los que no le
hemos oido decir nada en ef dia de ayer.

En politica medioambiental, sus propuestas
suponen un gravisimo retrocesoante losavancesrealizados
en los Gltimos afios por los gobiernos socialistas.

Dispersan la gestién ambiental en varias
consejerfas, mientras anuncian en su programa que le
darén rango de consejeria, y su propuesta en el Estado es
1a creacion de un ministerio, 10 que €s Un retroceso, no una
soluci6n, en una gestién ambiental actualmente unificada.

No tienen propuestas para la recuperacion
medioambiental en zonas degradadas; retroceso, y no
soluciones, esloque planieanen lapoliticade conservacion
y en los espacios protegidos.

No descubra ahora el consenso y la participacion
de las poblaciones afectadas, utilizdndolas comoestrategia
de dilaci6én y excusa para no avanzar en declaracién de
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espacios protegidos: los trdmites que a usted tanto le
molestan garantizar la participacion, tanto en el proceso
de declaracién como en los 6rganos de gestion.

En politica social, la propia denominaci6n de la
Consejerfa es ya significativa: eliminan el término
“Sanidad”, cuando no corresponden a la Administracion
central todas las actuaciones en materia sanitaria.

La sanidad cuesta dinero, no es gratuita, sefior
Marqués. La diferencia estd en c6mo se paga, quién
tienen derecho a ella y cémo se accede a ella. El modelo
sanilario que impulsamos los socialistas se sustenta en
financiacion piiblica, y en una previsién de servicios que
garantiza lanniversalidad y acceso de todos los asturianos
como elemento fundamental de la politica de igualdad
ante el derecho constitucional a la proteccion de la salud;
percaustedes estas terminologias les confunden, piensan
en otros modelos no piiblicos, cuando hablan de su
intenci6n de modificar la Ley del Servicio Regional de
Salud.

Propone unarevision de actuaciones en materia de
safud mental que significariaunaregresiénenlos avances
conseguidos desde el punto de vista terapéutico y de
descentralizacién de servicios: vuelven ustedes a los
manicomios. '

Aboga por un gran pacto sanitario entre
Administracién y organizaciones profesionales; de nuevo
introducen por lapuerta falsael hecho, olvidandose de las
organizaciones sindicales y de los ciudadanos como
usuvarios, generando asf una gran contradiccién con
respectoaquienes tienen que ser los grandes protagonisias
de 1a politica sanitaria.

No exponen una politica integral de servicios
sociales, ni su coordinacién, tan s6ioc hacen mencién a
sectores muy concretos y aluden constantemente a
convenios con entidades privadas -residencias de tercera
edad y comunidades terapéuticas-, sin especificar la
relacion entre lo piblico y lo privado y el peso de cada
sector.

No hay referencias a actuaciones destinadas a
colectivos desfavorecidos o en situacion de marginacién
social, como tampoco las hay destinadas a los jévenes,

Con respecto a la Universidad, de la que apenas
hablan en su programa electoral, ahora se refieren a su
presencia en la sociedad, pero no mencionan el Consejo
Social, 6rgano basico para anticular las relaciones
Universidad-sociedad, porque ustedes no quieren la
participaci6n de la sociedad y de los agentes sociales.

En su programa electoral mencionaron
escuetamente la formacién profesional; ahora el sefior
Marqués cita un enjambre caético de formaciones

profesionales, sin ninguna coordinacién.

Sefior Marqués, sigue usted sin articular el papel
de la ensefianza piblica y la enseflanza privada, porque
quiere ocultar en el fondo su apoyo a la privada y su
desinterés por la pioblica.

En materia cultural, da usted un bandazo
importante, al pasar a llamar a la cultura asturiana “sefias
de identidad”, ya que ello contrasta con su rechazo de los
textos en bable, asf como de la ensefianza voluntaria de
éste, loque nos recuerda bastante al sefior Cascos, cuando
iba a Galicia hablando en gallego.

Con respecto a la vivienda, ustedes relegan
totaimente la de promocion piblica, que es la que da
cobertura a los sectores sociales més necesitados. Tenga
usted en cuenta que en los ltimos cinco afios se han
construido m4s de dos mit viviendas en Asturias,

Sefior Llamazares, sefiores de Izquierda Unida, lo
que he sefialado ahora acerca de lo dicho por el sefior
Marqués creo que ¢s una pequeila parte de lo que espera
a esta regién y a los asturianos con un Gobiemo de
derechas, de momento sin mayoria; les digo m4s, sefiores
de Izquierda Unida; éstas y muchas otras como éstas van
. ser las consecuencias de su actitud y de su voto, unas
consecuencias, anuestro entender, regresivas y traumdticas
para la regi6n, y el tiempo, que da y quita razones, vera
como nos las da y se las quita a ustedes, porque las
soluciones de derechas, las soluciones desde la derecha
no son soluciones para Asturias, no son las soluciones que
Asturias necesita.

Seifior Presidente, Sefiorfas, también hemos asistido
a la exposicién del programa de gobierno del candidato
de Izquierda Unida, el sefior Llamazares Trigo, y me
gustaria destacar que es algo que se produce por primers
vez y cuando el Partide Popular es la fuerza con mé4s
Diputados en este Parlamento, o lo que es fo mismo, la
fuerza que tendrd la responsabilidad de gobernar si
Izquierda Unidano modifica su actitud y sigue rechazando
¢l acuerdo de la izquierda. Pero, sobre todo, quiero
destacar este hecho porque constata la divisién de la
izquierda, porque constata una triste realidad, porque
constata una situacién a la que no se deberfa haber
llegado, porque constata una situacién que sélo beneficia
a laderecha,

Creo que esta situacion, la del desencuentro entre
las fuerzas de la izquierda, hay que ponerla en primer
lugar, en contraposicién con la contraria, con la del
acuerdo, en una regién como Asturias, en la cual el
acuerdo entre las fuerzas de la izquierda, histéricamente,
ha sido otro valor més de la izquierda plural. Porque
estamos convencidos de gue si ponemos frente a frente las
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consecuencias del desacuerdo y del acuerdo, llegaremos
a la conclusion de 1a necesidad de! acuerdo, siempre que
el interés electoral inmediato no nos ciegue, y porque
también llegaremos a la conclusion de que en Asturias, a
lo largo de mas de trece afios de Gobierno socialista, se
ha impulsado un proyecto de izquierdas en el que han
tenido una gran importancia los acuerdos entre ¢l PSOE
¢ lzquierda Unida, asi como el movimiento sindical
asturiano, por medio de su apuesta por la concertacion y
la corresponsabilidad. -

En estascircunstancias, esobligado, amientender,
hacer un poco de historia.

Ennoviembre de 1987 se suscribié por el Gobiemo
regional, por Izquierda Unida y por laFederaci6n Socialista
Asturiana, el acuerdo de objetivos, propiciado entonces
por la existencia de imbitos de coincidencia que
posibilitaron, en definitiva, ese acuerdo. Hay que hacer
historia. Con aquellos acuerdos se consiguio -y hay que
ponerlos en valor, hoy, ocho afios después- iniciar el
debate y valorar las posibilidades de un acuerdo para
profundizar en el autogobiemo de los asturianos, mediante
una elevaci6n sustancial de los actuales niveles de
competencias. Se consigui6la participacién delas fuerzas
politicas, asegurando la presencia plural en las distintas
instituciones existentes dentro del sector piblico. Fruto
de aquellos acuerdos fue el documento CREP y, sobre
todo, su filosoffa, el importante papel del sector piiblico
industrial en la regidn y la necesidad de que se
comprometiese en lo que es el desarrollo territorial, en lo
que es la reindustrializacién de la regién.

El documento sobre comunicaciones también es
fruto de aquellos acuerdos, un documento que hoy sigue
siendo el marco estratégico adecuado para la aciuacion
del Gobierno regional en materia de comunicaciones.

La creacién del Consejo Econdmico y Social, la
creacion del Consejo Regional de Cultura, el primer
intento serio de consenso sobre el bable y la méxima
pluralizacion del Conscjo Asesor de Radiotelevisiony de
la Sociedad Productora de Programas.

Fruto de aquelios acuerdos fueron los presupuestos
de 1988, 1989, 1990 y 1991, con una orientacion
claramente inversora que coadyuv6 a la reactivacion
econémica, a la creacion de empleo y a la disminucion de
las desigualdades sociales y territoriales.

También en aquel momento se estaba negociando
elplande HUNOSA, ¢l de 1987 a 1990, y el acuerdo entre
Izquierda Unida y el Partido Socialista Obrero Espaitol
fue un impulso importante y decidido a la necesidad de
un acuerdo entre los agentes econdmicos y sociales que
estabilizase la empresa, que permitiese las mejores

medidas de acompafiamiento social y propiciara nuevas
iniciativas para la reindustrializacién de las comarcas,
complementarias dei Plannacional de interés comunitario.

Seiflor Presidente, Sefiorias, en julio de 1991 esta
experiencia-ladelos acuerdos del 87- es consolidada con
unos acuerdos méis fuertes y amplios: el pacto de
Legislatura que suscribimos entonces la FSA-PSOE e
Izquierda Unida; pero varios factores se encargaron de
debilitarlo. En primer lugar, los acuerdos sufrieron un
acoso -yo diria que brutal-, buscando su ruptura, por parte
de losmismos sectores de siempre: los quenoseidentifican
y se sienten antagénicos de un proyecto y un Gobierno de
izquierdas.

En segundo lugar, en la regi6n se vivia una
siluaciondificil, se estabanegociandoel ptande HUNOSA,
se anunciaban nuevos planes en otras empresas -sector
sidenirgico, sector del armamento-, se produce también
el 23 de octubre y los acuerdos sufren, como no puede ser
de otra manera, la tensién que en aquellos momentos
sufre la region.

Y, por tltimo, se producen errores en la gestién de
aquellos acuerdos por parte y parte, y, si quieren, mas por
nuestra parte, por ser mayor la responsabilidad para
llevarlos adelante.

Enestas circunstancias, Izquierda Unida, ustedes,
yo creo que de manera incomprensible, rompen los
acuerdos. unos acuerdos que pretendian posibilitar una
salida desde laizquierda a la situaci6n de laregion y para
lo que eran -y hoy méisque nunca- una herramienta vélida.
Creo que aguel error perdura en nuestros dfas y creo que,
denuevo, laizquierda asturiana, hoy y el lunes, se apresta
a pagarlo.

Pero miren ustedes, al margen del debate sobre su
ruptura -que yo creo que ya es lo menos importante-, los
cinco afios de acuerdos entre el PSOE e Izquierda Unida
dieron lugar e impulsaron en Asturias una gestion que ¢s,
por encima de todo, patrimonio de laizquierda asturiana,
y en la que lo importante y lo positivo es que haya
colaborado Izquierda Unida, fortaleciendo los contenidos
y acelerando los ritmos.

No queremos, cuando decimos esto, pasarle la
pelota a nadie ni escudamos en nadie, porque llevamos
trece afios gobernando la region; simplemente queremos
destacar lo importante que fue para un proyecto de
izquierdas la colaboraci6n entre ambas fuerzas; queremos
destacar lo importante que fue eso para Asturias y paraia
izquierda asturiana, como gqueremos, también, destacar
¢l interés de influyentes sectores regionales y de la
derecha asturiana por debilitar los acuerdos entre el
PSOE. entonces, ¢ Izquierda Unida, por entender que un



DIARIO DE SESIONES/P  NUM. 3

7-7-95 35

Gobierno de izquierdas, cuanto m4s débil fuese, m4s
permeable serfa a sus intereses, por tanto, m4s permeable
seria ante ¢l modelo de desarrollo por el que han apostado
laderechaasturiana ¢ importantes sectoresregionales: un
modelo de desarrollo basado -y que veremos en el
liempo- en la desaparicién del sector piblico, en la
dualizacién territorial que condena muchas zonas a la
desertizaci6n industrial, basado en la marginacion del
medio rural, en la explotacién especulativa del medio
natural, un modelo de desarrollo que va a rebajar ¢l
Estado del bienestar y que estrangularia el papel del
movimiento sindical y de los movimientos sociales.

Seiior Presidente, Sefiorias, aquellos acuerdos -los
segundos, los de 1991- fueron un buen instrumento para,
desde posiciones de izquierda, afrontar los problemas de
Asturias; a nuestro entender, incluso el tiempo lo ha
demostrado y valorado asi. Elementos importanies de
ellos son piedras angulares del proyecto de la izquierda
en el foturo para esta regién. Los contenidos de los
acuerdos del 91 son hoy politicas en marcha, gracias a la
accion del Gobiemno socialista, que sin la ruptura de elios
hubieran tenidoun mayor ritmo desde un mayor respaldo,
como, por cjemplo, la apuesta que en ellos se hacfa por
la defensa de la empresa piiblica, 1a apuesta que en ellos
se hacia por la estabilizacion y diversificacion de
HUNOSA, la puerta que en ellos se abria al plan de
reindustrializacion, dindole continuidad entonces al Plan
nacional de interés comunitario -y saben de qué habio-,
el Plan de formnacién para el empleo, el Plan de vivienda,
el desarrollo del Plan de ordenacion de los recursos
naturales de Asturias, el I1 Plan regional de carreteras, la
creacion del Servicio Regional de Salud, Ia revisién del
Planregional de lucha contra las toxicomanias, la Ley del
menor, aprobada por este Parlamento, la Ley del deporte,
aprobada por este Parlamento, la incorporaci6n al PDI de
1a autovfa del Cantdbrico hasta Galicia o la necesidad de
dar salida al problema ferroviario con la Meseta.

Fueron éstos unos acuerdos -y digo todo esto para
que s¢ constaten hoy, tres afios y medio después de su
ruptura, como elementos fundamentales de aquellos
acuerdos- por 1os que se ha venido trabajando, elementos
enmarchaqueconmas respaldoen el futuro serian mucho
mejor realizados.

No obstante, quiero decir 1ambién que fueron
estos acuerdos -l pacto de Legislatura- 1os que propiciaron
-y es importante decirlo desde la izguierda- la
identificacion de la izquierda asturiana; fueron unos
acuerdos saludados positivamente también por lamayoria
del movimiento sindical; fueron unos acuerdos que
fortalecian el papel del movimiento sindical, de las

organizaciones sindicales, a 1a hora de afrontar la salida
a los problemas de la region; fueron unos acuerdos que
permitieron impulsar con més respaldo y mayor ritmo €l
proyecto de la izquierda para esta regién, y ello se hizo
también porque habia estabilidad institucional,

Yo creo que todo lo ocurrido, lo positivo que han
sido los acuerdos para la regién y para la izquierda
asturiana, deberiaayudamos a aprender hoy, estableciendo
conclusiones acerca de quién se beneficia del desacuerdo
entre la izquierda y cudles van a ser las consecuencias de
¢llo para Asturias.

Sefior Presidente, Sefiorias, hoy, tres afios ymedio
después de la ruptura de los acuerdos entre PSOE e
Izquierda Unida, de la finalizacion de aquella etapa
positiva para la regién, ;cudl es la situacion tras las
elecciones autonémicas y municipates? Trescientos
veinticinco mil asturianos han votado a las fuerzas de la
izquierda, frente a doscientos setenta y cinco mil que han
votado al Partido Popular. Han sidocincuenta mil mas los
asturianos que votaron a las fuerzas de la izquierda, Por
consiguiente, mas del cincuenta por ciento de losasturianos
han votado a la izquierda. Es falso, por consiguiente, que
Y:ya habido un giro hacia la derecha en Asturias. La
tzquierda sigue siendo mayoritaria en Asturias. Asturias
sigue siendo una regién de izquierdas. La lectura de lo
ocurrido creo que tiene que ser clara: [a mayorfa de los
asturianos no desea un Gobiemo de la derecha, lo que
exige que las fuerzas de la izquierda dialoguen, hablen y
lleguen a un acuerdo. Hasta el momento esto no ha
ocurrido, ¢ incluso en 4mbitos politicos distintos al de
esta Junta General, en dmbitos en los que habfa una
dinimica de acuerdos entre PSOE e Izquierda Unida,
como por ejemplo en Avilés, donde lievdbamos afios
gobernando juntos Izquicrda Unida y el PSOE y hoy, en
vez de haber un Alcalde deizquierdas, hay un Alcalde de
derechas; en Gozon, donde ¢l PSOE e Izquierda Unida
llevaban cuatro afios con un acuerdo de Gobiemo y hoy
hayun Alcalde de derechas; en Castriilén, donde habfa un
acuerdo de gobiemo y hoy hay un Alcalde de derechas;
¢n Boal, donde también veniamos gobernando juntos y
hoy hay un Alcalde de derechas, y qué decir de Llanera,
donde se habia llegado a un acuerdo, o lo ocurrido
inexplicablemente en Caso. En todos estos municipios
tenia que haber un Alcalde de izquierdas pero no fo hay,
la direccién de Izquierda Unida, erméneamente, con su
poliiica le ha abierto el paso, en estas instituciones, a la
derecha.

Estoy convencide de que eso no es lo que querian
los cuarenta mil ciudadanos que en estos municipios
votaron al PSOE y a IU, creemos que se han frustrado las
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expectativas de la izquierda mayoritaria en estos
municipios porque, ademds, habja una buena gestion
municipal impulsada por ambas fuerzas polfticas porque
habfacapacidad, también, parael entendimiento entre los
grupos municipales.

Creo que nodebemos sernecios con lahistoria. La
divisi6nde laizquierdabeneficiaaladerechay asthasido
siempre, no ahora, siempre, y si no, repasese la historia.
Su actitud, sefiores de 1U, no beneficia a la izquierda, ni
siquiera beneficia a su formacién politica, s6lo, s6lo,
fortalece las perspectivas de la derecha, det Partido
Popular.

Tenemos que aprender, yo creo que nos sirve la
historia reciente, en la que se abri6 la puerta de seis
ayumamicntos a la derecha y se abri6 la presencia de la
derecha, también, en la Presidencia de la Junta General
del Principado; y m4s ain, comoen estos ayuntamientos,
enel Principado, un Gobiemno de derechas serfalaquiebra
de la mayoria parlamentaria de izquierdas en esta Junta
General. Debemos asumir, deben asumir, que lamayoria
delelectoradosocialistay lamayorfadel electoradode U
quieren un acuerdo para que no gobiermne la derecha.

Pero, por qué nos preocupa, Seiiorias, lo ocurrido,
por qué la necesidad de mayorfas de progreso, por qué la
necesidad de Gobierno de izquierdas en las instituciones:
porque lasoluciénalos problemas de Asturias s6lo puede
venir, a nuestro entender, de la izquierda; un proyecto
para esta regi6n -del que hablaré luego- necesita de
estabilidad polftica y una mayorfa que lo permita; ladnica
mayoria parlamentaria, con sentido, s ladel PSOE ¢ IU;
necesita solidaridad y voluntad de luchar por la igualdad,
necesila de cooperaci6n en nuestras administraciones,
necesita de capacidad de didlogo, de concertacién social
y de estabilidad social.

Sefiorias, la solucion a los problemas de Asturias,
desterrando el trauma y la insolidaridad, sélo es posible
con los valores delaizquierda. Ademds, laexperienciaha
sido positiva, o han sido los cuatro afios de acuerdo entre
Uy el PSOE en el Principado y el trabajo conjunto de los
concejales de ambos grupos en muchos ayuntamientos
asturianos. Ademas, teniendo en cuenta la exposicién de
programas de los tres candidatos a la Presidencia del
Gobiemo del Principado de Asturias, se detectaclaramente
que existe un programa clave de derechas para la regién
y dos programas de izquierda que tienen -los dos de
izquierda- puntos de confluencia, a mi entender, muy
importantes. Asi, en politicaterritorial, coincidimosen ia
necesidad del desarrollo de tas directrices regionales de
ordenacion del territorio; en politica medioambiental,
coincidimos en las propuestas en conservacion, desarrollo

delPORNA oenelestablecimiento de planes de desarrolio
sostenible; en el tratamiento de los residuos, coincidimos
en la extension de la recogida colectiva, a toda la regi6n,
de los residuos sélidos wurbanos; coincidimos en la
necesidad de la regeneracion y recuperacion de 4reas
degradadas: coincidimos en el papel de la polftica de
ransportes y comunicaciones, en veriebracién y equilibrio
territorial y en la necesidad de configurar planes
intermodales de transporte;, coincidimos, también, en el
modelo de desarrotlo integral y sostenible para el medio
rural; coincidimos, en materia sanitaria, en la defensa del
sistema sanitario piblico y del Servicio Regional de
Salud. asi como en la necesidad de la puesta en marcha
de un pian de salud para Asturias. Compartimos las
politicas de iguaidad y bienestar social, entendidas desde
un punio de vista integral, dirigidas a colectivos
desfavorecidos por distintas causas. Debemos recordar
que enel periodo de acuerdos de Legislatura, entre ambas
fuerzas politicas, la mayoria parlamentaria que teniamos
favoreciéde forma mportante el impulsoaestas polfticas
sin precedentes en la historia de nuestra region.

Coincidimos, Sefiorfas, en la necesidad de
desarrollar un nuevo plan regional de viviendas que
aumente las viviendas sociales y dé respuesta a los
problemas en materia de vivienda de los jévenes.

Coincidimos en laapuesta porel sistema educativo
piblico y en el papel que debe tener la educacion en la
superacion de las desigualdades sociales. También
coincidimos en las politicas de solidaridad con los paises
més pobres del planeta, instaurando politicas activas de
cooperacion al desarrollo. También convergemos en la
necesidad de un sector piiblico, eficiente, que se
comprometa con la reindustrializacién en la apuesta por
Asturias como region industrial. También coincidimos
en la necesidad de politicas industriales activas; también
coincidimosenlanecesidad de reordenar los instrumentos
de promocion; también coincidimos en la necesidad de
un nuevo impulso a los planes de dinamizacién; también
coincidimos en los planes de actitudes que se deben dar
en muchos empresarios y en la importancia de la
concertacion y del movimiento sindical.

Seftor Llamazares, sefiores de IU, creo que en el
plano programatico, después de ofrles ayer, después de
leer sudiscurso, después de leereidel candidato socialista,
de ofr al candidato socialista, creo que son muchas las
cosas en las que convergemos, en el plano programético,
y muchas otras en las que podemos acercar posiciones.
No tiene sentido lo gue estd ocurriendo, no tiene sentido
que el desacuerdo de laizquierda permita que gobierne la
derecha.
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Seflor Presidente, Sefiorias, nosotros no vamos a
cometer un error en este debate, fo vamos a afrontar desde
una actited positiva y abierta hacia Izquierda Unida,
nosotros no vamos a cometer el error de pensar que
ustedes, los Diputados de Izquierda Unida, el programa
de Izquierda Unida y las propuestas politicas de Izquierda
Unida son nuestros adversarios, no vamos a caer en la
trampa de que son el adversario que hay que batir, que es
lo que quiere y estd estimulardo, en estos momentos, la
derecha. Es mas, nos negamos y vamos a rehuir el
convertir este debate en una refriega entre las fuerzas de
la izquierda, que sirva en bandeja de plata a don Sergio
Marqués su investidura como Presidente del Principado;
que no se equivoque nadie, no va a ser [zquierda Unida
el blanco de nuestra estrategia, ni vamos acaerencl error
deenfrascarnos en una batalla paradisputamosel espacio
de 1a tzquierda, més bien, todo lo contrario, IU es una
fuerza con la que podemos y queremos converger para
defender, desde este Parlamento, las politicas de la
izquierda y desdccllas el interés de laregion, y parafrenar
las insolidarias, injustas y traumaticas polfticas de fa
derechaasturiana; porque para los socialistas el adversario
politico es la derecha, porgue es la otra cara de un
proyecto progresista y de izquierdas para laregion, la otra
cara son las politicas de derechas.

Seniores Parlamentarios de lzquierda Unida, sin
acritud, sin revanchismo, superemos la sitnacién actual.
Es necesario el acuerdo, lo demanda, quiéranlo o no lo
quieran ustedes, la izquierda politica, 1a oira gran
organizacién de la izquierda politica: el Partido Socialista
Obrero Espafiol, 1a que representa en estos momentos a
doscientos veinticinco mil asturianos de los trescientos y
pico mil que votaron a la izquierda en las pasadas
elecciones. Lo demanda también la izquierda social, la
mayoria de los trescientos veinticinco mil astirianos que
nos votaron a ambas fuerzas en las pasadas elecciones;
nos lo demanda la izquierda culral, a ambas fuerzas
politicas nos lo han solicitado, y lo demanda también la
izquierda sindical, la mayoria de las organizaciones
sindicales en esta region. y ustedes lo saben mejor que
nadie, nos han pedido y nos siguen pidiendo un acuerdo
de las fuerzas de la izquierda que evite un Gobiemo de
derechas en la region y posibilite un programa desde la
izquierda para Asturias.

Seftorias, el voto de los mas de cien mil asturianos
de izquierdas que votaron a Izquierda Unida, que votaron
auna fuerza con una gran trayectoria de lucha porque lo
creen lo mejor para laregion y lo mejor para la izquierda,
que seguro que cstaban y estin en desacuerdo con el
Partido Socialista Obrero Espafiol, enfadados con los

socialistas, enfadados con nuestro partido, y a los que
seguro que no les falta parte de raz6n, no puede ser para
la derecha, no puede ser para que gobiemne ¢l Partido
Popular en muchas ayuntamientos y en Asturias.

Hay que sentarse a hablar. Debe construirse el
acuerdo desde la pluralidad de la izquierda, sin que se
desnaturalicen las fuerzas politicas que lo suscriban,
desde el respeto politico entre ambas y desde 1a soberania
de cada pna. Nosotros hemos estado, histéricamente enel
pasado, por el acuerdo de la fuerza de la izquierda; lo
estamos en este momento y les anunciamos que en el
funiro estaremos dispuestos asentamosahablar, adialogar
y a llegar a un acuerdo que permita acercar posiciones
sobre su decilogo, que permita un programa de gobierno
desde la izquierda y de la izquierda y el instrumento
adecuado para Hevarlo adelante, o viltimo, un Gobiemo
de coalicion, porque, como en el pasado y en el presente,
enel futuro los problemas de Asturias sélo tienen soluci6n,
s6lo tienen salida desde la izquierda, una izquierda que
tiene que dar respuesta a la Asturias de fin de siglo, desde
los valores de la juslicia, la igualdad, la solidaridad, la
libertad., 1a tolerancia, el didlogo y la concertacidn, no
arclada en el pasado, esa izquierda, pero combatiendo
activamente el denominado crepiisculo de las ideologtas,
comodesde importantes cfrculos se teoriza recientemente;
una izquierda que quiere que el movimiento sindical
tenga un papel basico, como secior dindmico que es, en
Su conjunto, en la modemizacién y ransformacién de la
regién, por medio de la concertacién social y la
corresponsabilidad; una izquierda, la que tiene la
responsabilidad de llegar a ese acuerdo, que quiere que
los movimientos sociales, los viejos y los nuevos, participen
activamente de su proyecto polftico, que apuesta firme y
decididamente por la participacién; una izquierda que
sabe que el mercado es un buen mecanismo para crear
riqueza, pero que sabe que por sf mismo el mercado
también genera grandes injusticias, desigualdades y
desequilibrios que las administraciones deben corregir;
una izquierda para la que ¢l objetivo de las polfticas
econdmicas es acabar con las injusticias, redistribuyendo
la riqueza mediante la creacién de empleo y el estado del
bienestar; una izquierda que apuesta por nuestra region
como una regién industrial, para que se cree empleo, que
necesiia para ello de politicas industriales activas, que
necesita fortalecer y reordenar los instrumentos de
promocion, que necesita impulsar el papel de las pymes
y seguir facilitando la inversién forinea también, cé6mo
no; una izquicrda que cs consciente de que la creacion de
un nuevo tejido econdmico industrial requiere un
protagonismo creciente de la iniciativa privada, a la que
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estimula, porque es necesario que toda la iniciativa
privada supere la cultura de la subvencién y la sustituya
por la del ricsgo, comprometiéndose seriamente por €sa
via con la reindustrializacién de Asturias, porque sin su
concurso no es afrontable en toda su amplitud la creacion
de actividad y empleo, ya que su papel no lo puede
sustituir nadie; una izquierda que apuesta por el
mantenimiento de los contratos programa en Ja mineria,
por la estabilizacién y diversificacion de HUNOSA,
desde el desarrolloconcertado delactual plan de empresa,
plan que tiene su horizonte méds alla del afio 2000; una
izquierdaque apuestapor unaCSICorporacién Sidenirgica
publica, que agilice sus inversiones para hacerla
competitiva; una izquierdaque apuestapor que laEmpresa
Nacional Santa Barbara tenga su actividad en Asturias y
por que sedesarrolle entodasu potencialidad suimportante
capital humano, tecnolégico y diversificador; una
izquierda que apuesta por un fuerte sector quimico, por la
defensa del sector naval, por la defensa del sector de
bienesde equipo, por ladefensadel sector metalmecanico,
etcétera; una izquierda que guiere que el sector publico,
ala vez que tiene que ser eficiente, se comprometa con
1a reindustrializacién de Asturias activamente, mucho
mis activamente de lo que lo ha venido haciendo hasta
ahora; una izquierda que apuesta por el desarrollo del
medio rural, dotandolo de infraestructuras y equipamientos
para avanzar hacia la igualdad desde la correccién de los
desequilibrios territoriales, apostando a la vez por el
incremento de la cuota lactea, por lamodernizacién de las
explotaciones, por planes para la explotacion y
comercializaci6n de lacarne; unaizquierda, esaque tiene
que entenderse, que cree en la diversificacion del medio
rural con las politicas forestales. con el desarrollo de las
producciones alternativas, con el turismorural, haciendo
compatible todo ello con una correcta preservacion de
nuestros recursos naturales, lo que los convierte, atn mas
si cabe, en un importante factor de desarrollo; una
izquierda que quiere modernizar el sector pesquero,
modernizando la flota, los puertos y garantizando un
mejor uso de sus recursos; una izquierda que apuesta por
un modelo de desarrollo que corrija a los desequilibrios
territoriales, superando losdéficit de desarrolloen nuestras
comarcas, posibilitando las mismas oportunidades de
desarrollo y de futuro para todas, para avanzar hacia la
cohesién social y territorial; una izquierda que sabe que
el desarrollo de Asturias exige seguir resolviendo esos
problemas en materia de infraestructuras, llevando la
autovia del Cantdbrico hasta Galicia, afrontando los
problemas de comunicacion ferroviaria con la Meseta,
resolviendo los problemas del transporte del centro de

Asturias, dando un mayor papel al ferrocarrito afrontando
valientemente y de forma justa el problema de las
telecomunicaciones; una izquierda que tiene que apostar
por un modelo de desarrollo respetuoso con el medio
ambiente y que, ademas, 1o tiene que recuperar -1os rios,
las costas, los nicleos urbanos- y proteger a través de
planes comoel PORNA, porque noes sélo unaobligacion
el dejar a nuestros descendientes el medio ambiente
mejor de lo que lo hemos encontrado, sino porque las
politicas medioambientales son un factor de calidad de
vida y también de localizacién industrial, ademds de un
elemento importanie para impulsar un sélido sector
turistico en la regién de calidad; una izquierda que
consolide y amplie las politicas de redistribucion de la
riqueza a través del estado del bienestar, trabajando por
una mayor eficacia y calidad en los servicios piblicos
universales como una de las mejores vias para su defensa
y consolidacién, ampliando las politicas sociales hacia
los sectores mas desfavorecidos y marginados, hacia la
lucha contra las drogodependencias, hacia el combate
activo contra el racismo y la xenofobia; una izquierda
para la que es fundamental, al lado de la atencién a
nuestros mayores, a los emigrantes o la proteccién de los
menores, lograr la igualdad de la mujer en todos los
aspectos y resolver los graves problemas de los jovenes,
empezandopor los delempleoy la vivienda; una izquierda
para la que el acceso a la vivienda es un derecho de todos
los ciudadanos, 1o que la lleva a seguir fortaleciendo la
construccién de viviendas piiblicas; una izquierda que
quiere proteger y desarrollar nuestra cultura, que quiere
un sistema educativo y una Universidad que, ademas de
formar personas mas cultas y libres, sea un factor de
desarrollo, cualificandonuestro capital humano y haciendo
delainvestigaciony delainnovaciéntecnolégica factores
fundamentales de desarrollo; una izquierda que apuesta
por la consolidacién del Estado de las autonomias,
ampliando sustancialmente nuestras competencias desde
el consenso, impulsando la cooperacion entre las
instituciones, la corresponsabilidad fiscal y, por qué no,
el papel de los ayuntamientos con mayores compelencias
y medios; una izquierda, en definitiva, que apuesta porun
proyecto para Asturias en las puertas del siglo XX1, desde
su identificacién con la construccién europea, siempre
trabajando por que éste, el europeo, sea un marco de
solidaridad y cohesién para avanzar hacia un espacio de
progreso y libertad para sus ciudadanos y de solidaridad
para con los pafses més necesitados.

Seifior Presidente, Sefiorfas, finalizo.

Nosotros asumimos nuestra responsabilidad
histérica de trabajar, hasta ahora y a partir de ahora, en la
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medida de nuestras posibilidades y responsabilidades,
por unproyecto progresistadesde laizquierda, un proyecio
de izquierdas para esta region. Para ello y por ello, en
primer lugar, no vamos a esconder esta idea ni renunciar
a ella; en segundo lugar, no la vamos a diluir en falsos
consensos; en tercer lugar, no vamos a abandonar la
coherencia politica desde la plena identificacién con
trece afios de Gobierno socialista en Asturias y doce en el
Estado, que han sido el periodo continuado de avances y
progreso social mas importante de la historia de este pais
y de esta Comunidad; en cuarto lugar, no vamos a ser
muleta de las politicas de derechas ni de la accion de
gobierno de derechas: que no se nos pidael apoyo para lo
que no ¢s solucién para Asturias, el PP y las politicas de
derecha, y que no se nos quiera hacer responsables o
corresponsables de la gestién futura de un Gobierno que
NOSOITOS NO queremos, ni activa ni pasivamente. Nuestro
compromiso es con Asturias, con nuestro electorado y
con la izquierda asturiana. Nuestras tareas futuras seran
impulsar nuestro programa desde las instituciones
autonoémicas y trabajar por un Gobiemo en Asturias de
izquierdas con un programa de izquierdas, porque no
asistimos al crepiisculo de las ideologfas, como desde la
derecha y desde sectores influyentes se dice; sigue
habiendo desempleo, desigualdades sociales y
territoriales, degradacién del medio ambiente,
intolerancia, insolidaridad, y las soluciones que a ello se
dan son distintas, vengan de la izquicrda o de la derecha.
Unas soluciones, las de la izquierda, tienen en la creacién
de empleo uno de sus grandes objetivos, luchan por
reducir las desigualdades, luchan por recuperar el medio
ambiente, luchan por promover la solidaridad y la
tolerancia. Otras soluciones, las de la derecha, no hacen
del empleo, por mucho que se diga, el objetivo de su
polftica econémica; degradan, al final, y acaban con el
Estado del bienestar; sacrifican el medio ambiente por el
desarrollo cuando hay que hacerlos compatibles; generan,
en el fondo, insolidaridad, intolerancia y marginalidad, y
serdn al final traumA4ticas para Asturias. Noes cuestion de
sustituir éstas, las soluciones distintas, sean de izquierdas
odederechas, por ¢l territorio, por la confrontacién entre
losterritorios. Hay soluciones distintas, aqui y en Madrid,
no soluciones a secas. Las soluciones dependen, como
decfa, de dénde vengan, de 12 izquierda o de la derecha.
Nosotros seguiremos trabajando por soluciones desde 1a
izquierda, para eso nos votaron, sefior Xuan Xosé,
doscientos veinticinco mil asturianos, y estamos
convencidos de que, mas temprano que tarde, laizquierda
asturiana se sentard a hablar, porque la mayoria de la
sociedad asturiana o demanda y lo va a seguir

demandando, esos trescientos veinticinco mil asturianos
que votaron a las dos fuerzas de izquierda, porque sélo la
izquierda puede posibilitar el proyecto que Asturias
necesita.

Gracias, seiior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Suérez Gonzdlez.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular.

El sefior GARCIA CANAL: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Seforas y seiiores Diputados:

Me corresponde, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, fijar 1a posicion sobre los diferentes
programas que los tres candidatos han presentado ayer
ante este Pleno y voy a tratar de fijar esta posicién en
orden correlativo al que se presentaron.

Comenzaré por €l programa presentado por el
candidato de Izquierda Unida, don Gaspar Llamazares,
diciéndole que hemosescuchado atentamente su discurso
vy coincidimos, como no podfa ser menos y como han
coincidido los asturianos y lo han demostrado asf en las
iiltimas elecciones autondmicas, en !a valoracién como
fracaso de la politica de modernizacién del tejido
econémico y social que a lo largo de estos doce ltimos
aftos han desarrollado los diferentes gobiernos del Partido
Socialista en Asturias.

El sefior Llamazares, en un largo discurso, planted
sus aliernativas programiticas, que partfan desde una
perspectiva federal del Estado hasta una visién cultural
delapaz, pasando por el desarrollo integral de laagriculiura
o las politicas de igualdad y bienestar social.

Si bien es cierto que existen coincidencias en los
fines que se persiguen para lograr la mejora econémica y
social en Asturias, como podrian ser, en lineas generales,
lapoliticaeconémicacentradaen el empleocomoprincipal
problema de Asturias, o la necesidad de regeneracién del
tejido industrial y productivo asturiano, o también en la
busquedade laequidad y de 1a cohesién social y territorial,
no es menos cierto que los métedos que se proponen
mantienen, ¢n algunos casos, sustanciales aspectos de
discrepanciarespectoalosque ¢l Partido Popular propone.
De la intervencién del sefior Llamazares ayer por la
mafiananos extrafia, porejemplo, esa defensadel Instituto
de Fomento Regional, aunque con las modificaciones
que proponia, intentando crear una unidad de acci6n a la
dispersion en diferentes organismos creados a lo largo de
estos tltimos afios y lambién a esa pretensién de una
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participacion del antiguo INI en el Instituto de Fomento
Regional, con un capital superior al treinta por ciento,
cuando a lo large de todos estos aiios, ante esta Junta
General, se han criticado la ineficacia, el mal
funcionamiento, la mala gestién, los malos resultados de
ese Instituto de Fomento Regional que no ha llevado, en
absoluto, aquellas expectativas que el Partido Socialista
anunciaba en los primeros afios de su constitucién como
motor del relanzamiento econémico de nuestra regién.

_ Tampoco nos extraiia, pero no la compartimos ¢n
" absoluto, su politica de desarrollo industrial, basada en la
potenciacion y ampliacion del sector piblico, con una
estrategia en la que las empresas piblicas del antiguo
Instituto Nacional de Industria han de ser ¢! eje sobre el
que se vertebre ¢l desarrollo econémico de nuestraregion,
y no solo se conforma con esa potenciacién del sector
piblico nacional para la vida econdémica de nuestra
region, sino que incluso pretende la constitucién de un
nuevo holding de empresas piblicas regionales para
complementar ese eje de recuperacién econémica,

Es clara la posicién del Partido Popular respecto
a eslos aspectos, y por si habia alguna duda, desde ¢l afio
1986, en el que nos integramos en la Unién Europea, nos
hemos incorporado a un proceso en el que se mide a las
empresas no en funcién de su titularidad, sea ésta piiblica
o privada, sino por la competitividad de las mismas, por
el grado de eficacia y no por esa participacion piiblica en
la titularidad de las mismas. Empeftarse en darle mas
valor a la titularidad del propietario de esas acciones en
la empresa piiblica no lteva mis que al fracaso, y de ahf
unade nuestras discrepancias fundamemalescon lapolitica
econémica de desarrollo para Asturias que plantea el
programa de Izquierda Unida.

Sin embargo, y en esa oferta de acuerdo
institucional que nuestro candidato ha ofrecido ayer en
nuestro programa, es esperanzador que existan
coincidencias en actuaciones que hau que desarrollar en
un futuro, y estas coincidencias, planteadas y comparadas
con las que desde su programa, en su exposicién de ayer
por 1a mafiana, ha realizado, se pueden resumir -aunque
serfan bastante amplias- en las actuaciones concretas
respecto a la empresa piblica, con ¢l respaldo del
documento de la CREP, que nuestro Grupo también
suscribio6 en su dia, y que enmarcan unas lineas generales
que deben desarrollarse sobre empresas piiblicas y sobre
el sector industrial en Asturias.

También existen notables coincidencias -comono
podia ser menos, porque a lo largo de los iiltimos afios en
esta Junta General del Principado se han demostrado- en
actuaciones de necesidad de infraestructura para Asturias.

Recordar el temade la variante de Pajares y la postura que
nuestro Grupo, con el suyo, han venido desempeiiando
respecto a lanecesidad de cumplimiento de los plazos de
ejecucion de la autovia del Cantdbrico en Asturias, de las
sitnaciones de RENFE y FEVE para los préximos afios o
el abaratamiento de los peajes en las autopistas hacia
Madrid es algo en lo que no es de extrafiar que se coincida
con los planteamientos de su programa de gobierno y con
los planteamientos de la oferta de Gobiemno del Partido
Popular.

También hay coincidencias sustanciales en los
temas de politica de formacién. La ventanilladnica, a la
que aludia también el candidato de Izquierda Unida, que
también estd incluida en nuestro programa electoral; la
descentralizacién hacia ayuntamientos de competencias
que actualmente ejerce la Comunidad Auténoma y que
sonnecesarias para esa politicade subsidiaridad necesaria,
deacercamientode la Administracion a los administrados,
o también la constitucion definitiva de una federaci6n
asturiana de municipios o de concejos -lldmese como se
quiera llamar- en el principio de esta Legislatura.

Sobre estas coincidencias y sobre aquellas
discrepancias en las que el Partido Popular est4 abierto at
dislogo continuado para acercar posiciones, es sobre las
que ¢l contraste de pareceres ha de intentar acercar
posiciones, por interés de los asturianos, porque lo que,
a nuestro juicio, debemos evitar es la confrontacién por
laconfrontaci6n o porelderribo de un Gobiemnossinliegar
a agotar todas las medidas de didlogo que desde nuestro
Grupo, desde un Gobierno del Partido Popular, en el caso
de que esta Camara le dé su confianza, estariamos
dispuestos a mantener de forma permanente.

A continuacién, paso a fijar la posicién sobre ¢l
programa de Gobiemo que el candidato del Partido
Socialista Obrero Espafiol, sefior Trevin, ha realizado
ayer mismo.

El sefior Trevin ha venido a tener un papel personal
y politicamente complejo, a salir de un tramite forzado,
sin e, y ha leido un discurso que nosotros calificaremos
a lo largo de esta intervenci6n con las siguientes
caracteristicas:

Haz sido un discurso reiterativo de los que se han
venido realizando desde el afio 1983 por los diferentes
candidatos del Partido Socialista Obrero Espafiol.

Ha sido un discurso carente de sentido autocritico
de Ia gestién realizada a lo largo de estos Gltimos afios.

Hasido un discursocontinuista, autocomplaciente
de toda esa gestion.

Ha tenido, en su conjunto y en algunos aspectos
concretos, un claro tinte dogmaético al que luego me
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referiré y, ademé4s, no ha presentado novedad alguna
respecto a lo que se pretenderia hacer en este cambio de
timén o de Gobierno si volviese a darle esta Cdmara la
confianza al Grupo Socialista.

El discurso es reiterativo y nos suena, Como no
podia ser menos, a los pronunciados a lo Jargo de tres
legislaturas, en las investiduras de los afios 1983 y 1987
del sefior Silva, en la del 91, del sefior Vigil, y en la suya
del aflo 93. Y tiene lineas que son coincidentes y que se
repiten discurso tras discurso. La gravedad de la crisis
asturiana, que fue mencionada en el afio 83, en el 87, en
et 91, en el 93, seguird hablando de ¢lla en el 95, y de
seguir gobernando el Partido Socialista en Asturias,
seguiriamos hablando de esta crisis asturiana grave en el
afio 2000. Los indicadores econdmicos gue aporté y que
decfaelsefior Trevin apuntan a unarecuperacioninminente
con datos estadisticos traidos al efecto -la misica de las
estadisticas, que se llama, que se cogen una serie de
valores y tal-, pero que al final se han trafdo a lo largo de
todos estos iiltimos afios por los diferentes presidentes y
por los diferentes candidatos del Partido Socialista, pero
que al final, y por desgracia para los asturianos, no se
cumplian.

Y por iltimo, la tercera reiteracion de esos
discursos, que ya desde el afio 1986.el sefior Silva ofrecfa
que se iban a ponerlas bases y continu¢ sentando las bases
el seftor Vigil. Con usted las bases ya estin puestas, pero
parece que a pesar de poner tantas bases no salimos nunca
delasitvaciéneconémicay social ala que nos han llevado
doce afos de gestion socialista. El discurso, por otra
parte, ha tenido una carencia total y absoluta de sentido
autocritico. En casi una hora de intervencién no hemos
escuchado ni wn solo matiz reflejando alguna
equivocacion, algin reconocimiento de que se¢ habfan
hecho algunas cosas mal y que habia que producir un
cambio en esas politicas que se¢ habfan seguido a lo largo
de estos vltimos afios. Después de doce aftos de gestion
del Partido Socialistaalgo hatenido que fallarles para que
no se haya producido la recuperacién econémica que
tanto se han encargado de anunciar como inminente, y los
resultados son palpables. Si hablamos de niveles de
riqueza, sea de producto interior bruto, bien sea con otras
regiones europeas, espafiolas, con el crecimiento tantoen
niveles absolutos como relativos, estamos claramente en
una situacién muy desfavorable respecto a ese aiio 1983,
y después de esos doce afos de gestion hay mds paro en
la actualidad que habfa, y, sobre todo y también, hay
menos poblacitn activa. Y aqui, al parecer, no ha pasado
nada; todo va bien, podria ser el resumen del discurso, o
el corolario al discurso que el sefior Trevin ha presentado

ayer ante esta Camara,

Por otra parte, el discurso es continuista y
aulocomplaciente, y su programa no sélo no plantea
modificaciones alapoliticaseguida, sino que 1as férmulas
que se ofrecen son las mismas que han desarrollado’en
estos ultimos doce afios usled y sus compafieros-de
Gobiemo, 0 sus compaiieros o antecesores en el Gobierno
del que se hace corresponsable, como me lo imagino. Y
yaconocemos los resultados que han dado estas politicas.
Con las mismas politicas que nos han llevado a la crisis,
evidentemente no podemos salir de lacrisis, yestonosélo
se lo decimos nosotros, se 1o han dicho -y parece que no
se enteran- los asturianos en las dltimas elecciones
antonémicas celebradas en el pasado mes de mayo. Su
programa no séto no plantea modificaciones a Ia politica
seguida, sino que es autocomplaciente, como se puede
demostrar de la sensacion de satisfaccidén que en uno de
sus parrafos el sefior Trevin ayerleia. “En consecuencia”,
decfa el sefior Trevin, “podemos hablar de una Asturias
€n una situacién coyuntural més favorable y abienta a
nuevas perspectivas econémicas y sociales. Con esta
circunstancia, 10s asturianos y las asturianas deberemos

-frontar en los préximos afos situaciones nuevas, lo que
requerird compatibilizar la continuacién de politicas
puestas en marcha en nuestros anteriores gobiernos™ -de-
cia- con novedosas respuesias para esas situaciones,
etcétera, elcélera”, Lo decia ayer el sefior Trevin, Pues
bien, es claro este parrafo, pero podrfa buscarse mis esa
satisfaccién por la labor realizada, por los resultados
obtenidos, que nosotros, desde luego, no podemos
compartir.

Su discurso tiene también un tinte dogmatico, que -
le decia al principio, y demagdégico, porque el sefior Tre-
vin -y lo hemos escuchado aqui reiteradamente en esta
Cémara-,comohombre, pongamos, de izquierdas -segin
sus calificaciones o las calificaciones del Ponavoz
socialistaque hahabladoaqui reiteradamente de izquierda
en esta Cadmara- confunde o iguala a 1a izquierda con el
progresismo y con el progreso. Ese es el guién de lo que
no es progreso, s decir, lo que no es izquierda no hace
progresaralasociedad. Lo que noes progresismonohace
progresismo, no hace progresar a la sociedad, y su frase,
que ademéds fue recogida por algiin medio de
comunicacién, llega a decir lo siguiente: tas soluciones,
0 son progresistas o son muy poco eficaces. Este -di-
gamos- dogma, yo no sé si del congreso de Suresnes, de
ladécima Internacional, o de la undécima, es algo que se
traslada al conjunto de su discurso, al conjunto de:sus
propuestas, “lo que no es progresista no es eficaz”, y.yo
creoque locierto es que sélo Ias soluciones que demuestran

(Segundo fasciculo)
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su eficacia consigoen de verdad el progreso; lo dem4s,
desgraciadamente para usted, son maximalismos
trasnochados que ya se han terminado, y lo cierto es que
laevidenciade esa demostracién contraria a su dogmano
se puede discutir. La experiencia de sus soluciones
progresistas la tenemos clara en la situzacién en laque hoy
se encuentra Asturias. Por otra parte, y como lefa en su
intervencion, hablaba de novedosas respuestas, aparte
del continuismo de las polfiicas socialistas que proponfa.
Por m4s que hemos buscado en esas polfticas novedosas
alasque usted se referiainicialmente, lotinico que hemos
encontrado es que ha resucitado usted el proyecto de la
construccién del nuevo hospital Central, pero
pricticamente no hemos conseguido notar diferencia
alguna en el discurso con esas novedades que usted
anunciaba respecto a lo que se ha venido haciendo a lo
largo de estos ultimos afios, y en concreto, en los dos
ultimos afios, en los que usted ha sido Presidente del
Gobiemno del Principado,

Pero si analizamos, a la vez, aspectos detallados
de su programa, se encuentran afirmaciones también con
las que no podemos estar de acunerdo, como qQue la
empresa piblica ha tenido avances muy importantes en
Asturias, y yo no sé si se referiria usted al tema de
ENSIDESA con los incumplimientos de 1as inversiones
aque usted se ha comprometido ante esta Cdmara en unos
plazos determinados y que no se han llevado.a cabo, o
bien si en la situacién de HUNOSA se podrian haber
cerrado todavia mds pozos y podemos damos por
satisfechos con lo que se ha cerrado hasta ahora, o la
situacién de indefinicién que todavia sigue centrandose
en laempresa Santa Bérbara, etcétera, etcétera, etcétera.

Respecto a los instrumentos de promocién, que
usted, desde luego, no apuntacambiar en absoluto, parece
tan evidente su fracaso que no sélo por lo que es el
Instituto de Fomento Regional y sus sociedades
participadas, sinc que ha proliferado a lo largo de estos
iltimos afios un nimero indeterminado, pero cada vez
més grande, de sociedades paralelas que compiten y que
convierten el mercado de la subvencién en una cuestion
ya de localizacién, y eso es fruto de esa politica de
promocion, de ese fracaso de lapolitica de promocién del
Instituto de Fomento Regional en todos estos afios.

No me resisto a criticar, o a dejar sin criticar, su
frase respecto al comercio, en la que dijo que “vamos a
incidir en la mejora del sector™; probablemente, después
de haber convertido Asturias en la regién espafiola con
mds grandes superficies comerciales, ahora se acuerdan
del comercio y de a incidencia de éste en 1a economia
regional.

Respecto ala agricultura, al medio rural, 1a verdad
es que las medidas ya estaban presentadas a lo largo de
estos dllimos afios, la mayorfa obtienen un retraso
considerable en su aplicacion o han tenido retrasos, como
la Ley de montes que usted anuncia, que también estuvo
presentada aquf desde el afto 1989; el plan forestal, que
todavia sigue sin estar (llevan doce afios de Gobierno
socialista); la compra de cuota lictea, que se han dado
cuenta de la situacion el iiltimo mes y no han querido
recibir los consejos, cuando en su dia se los ofrecimos, de
crear una reserva regional: hemos llegado tarde. Hoy se
hablaba aqu{ de nueve mil ganaderos con cuota “muerta™;
no es casualidad que se hayan producidoestas situaciones.
O la situacién de la pesca, que van a ponerse ahora a
renovar la flota cuando -como dato indicativo del retraso
en esta situacion- las diferentes comunidades auténomas
quetenfan derechoa solicitar los fondos, entre otras cosas
pararenovar flota, han solicitado todas una cantidad muy
importante de subvenciones en inversiones previstas. La
tinica Comunidad Auténoma a la que se le ha tenido que
incrementar la cantidad que pedia, porque todas las
demds pidieron més de lo que luego les dieren, fue la
asturiana, por la escasez de miras, por la escasez de
interés en la pesca que se ha tenido en esta Comunidad en
los dhimos doce afios.

iQué podemos hablar de infraestructuras, que
dectael sefior Trevin! Habla de cumplirel If Plan regional
de carreteras parafinalizarlo no s€ si en el afio 1999. Pero,
c6mo es posible, sefior Trevin, que pueda decir esto y
ofrecerlo a esta C4mara, donde estamos veteranos
parlamentarios, cuando todavia no han terminado el 1
Plan regional de carreteras, que tenia que haberse
finalizado en el afio 1991, y hay numerosas inversiones
previstas ahf que todavia estdn en grado de ejecucion,
como mucho para terminarlas en estos afios. Y usted nos
dice aquf -bueno, a ver si nos lo creemos- que van a hacer
un I1 Plan regional de carreteras para terminarlo en plazo,
cuando todavia no se han comprometido a decir: “Hemos
terminado yael I Planregional de carreteras™, Ni comentar
su posicién respecto a la variante de Pajares, con la que
no se han comprometido absolutamente nada.

Yo creo que con su politica, y apuntando otro
detalle, como es el que van a consolidar ia fey de caza,
cuando han desmontado el sistemaanterior paracrear uno
nuevo, en el que han metido en un problema, una guerra
entre propietarios, cazadores de diferentes asociaciones,
en un problema de grave enfrentamiento entre los
diferentes cazadores y en un problema iegal de muy
diffcil solucién. Y ustedes van a consolidas la ley de caza
una vez que, posiblemente, hayan acabado con el sistema
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de caza normal, que exigia algunas modificaciones, pero
ustedes se han desviado por un camino que no conduce a
ninguna parte.

En resumen, y utilizando un simil bancario, el
seffor Trevin, como candidato del Partido Socialista
Obrero Espaiiol, pretende solicitar un aval para el crédito
que nos da su programa, y el Grupo Popular no le puede
dar ese aval. No se lo puede dar como primero se 1o ha
negado el pueblo asturiano en las dltimas elecciones
autondmicas, que no sélo ha valorado su programa, sino
que también ha valorado los doce afios que su partido
lleva gobernando esta regi6n.

Y terminando con el tercer programa de gobierno
presentado ante esta Cdmara ayer por la tarde, por el
candidato del Partido Popular, don Sergio Marqués, y
comono podiaser menos, el Grupo Parlamentario Popular,
uninimemente, va a prestar apoyo a esle programa
ofrecido a los asturianos en la campafia electoral que ha
obtenido la confianza mayoritaria de todos ellos. Algo
planteaban los asturianos cuando emitieron su voto,
cuando los resultados que hoy se han barajado aquf.
“Algo debe cambiar” es uno de los mensajes
fundamentales que los asturianos han dado ese 28 de
mayo. Se necesita un mejor futuro, se necesitan otras
formas de hacer politica y los asturianos han hecho, con
ese reparto de escafios, una llamada a la esperanza en sus
polfticos, que hoy estamos aquf y vamos a decidir el
proximo Gobierno para Asturias. Han dado su confianza
aunprogramaorientado, fundamentalmente, a la creacién
de empleo, que es la gran demanda, la gran necesidad que
hoy tienen los asturianos; sin excluir otras, pero, desde
luego, como necesidad prioritaria para esos asturianos.

El Partido Popular ofrecié siempre pactos sobre
los grandes temas -digamos- “de Estado” de nuestra
regién cuando estaba en la oposicion. En algunos casos,
quien estaba en el Gobiemo no solicité ese pacto o no dio
respuesta a ese ofrecimiento del Partido Popular. Ahora.
coherentemente, seguimos ofreciendo el pacto desde la
posibilidad de gobiemo al resto de las fuerzas politicas
que forman esta Camara. El talante de pacto,
evidentemente, no es programatico, ¢s personal, es de
ofertadirecta y clara hacia los demas, independientemente
de la ideologia que se tenga. Lo hemos ofrecido y lo
seguiremos ofreciendo atodas las fuerzas de esta Comara
para fograr que esos puntos de encuentro a los que antes
mereferfay que también existen con el Partido Socialista
consigan, por Asturias y por todos los asturianos, que
nuestra region mejore, se beneficie, tenga unas
posibilidades de Gobierno estable, en beneficio de todos
¥y cada uno de las asturianas y de los asturianos.

Nada més y muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia
Carial.

Se suspende la sesi6n hasta las cinco de la tarde.

(Eran las trece horas y cincuenta Y Seis minutos.)

{Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y diecinueve
minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién..

Para contestar a los representantes de los Grupos
Parlamentarios, tiene la palabra, en primer lugar; el
candidato don Gaspar Llamazares Trigo.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Sefior
Presidente,

Sefiorias:

Intervengo para responder a los Grupos
Parlamentarios de la C4mara en relaci6n al programa de
gobierno presentado en el dfa de ayer en nombre de
Izquierda Unida de Asturias.

En primer lugar -voy a responder por ¢l orden de
las intervenciones-, y con respecto a la intervenci6n del
Grupo Parlamentario Mixto, voy a tratar de hacer una
referencia a alguna de las valoraciones que para el sefior
Sdnchez Vicente ha tenido el programa de gobiemo
presentado por Izquierda Unida, y voy a hacerlo con una
voluntad analitica que nohe visto en la posicién mantenida
por el Ponavoz del Grupo Parlamentario Mixto.

He vistociertadisplicencia, abonada quiz4s porque
enestecasose ha producidoen esta Cdmaralapresentacién
de tres programas de gobiemo y porque ademds se ha
sabido que nuestro programa de gobiernoeraun programa
de gobierno con voluntad de gobiernc en esta Comunidad
Auténoma, pero, al mismo tiempo, nOsotros conoclamos
las limitaciones de las coincidencias posibles en esta
Céamara, y en ese sentido plantedbamos claramente que
considerdbamos que, o bien habia una base programética
para ¢l Gobieno en esta Comunidad de Izquierda Unida,
una base programitica de izquierdas, o nosowos no
ibamos a considerar otro tipo de juegos; en este caso, de
juegos de manos,

Pero el sefior Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto ha tratado de concluir de esa valoracién
programética, entodo caso, por parte de Izquierda Unida,
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de voluntad de acuerdo pero al mismo tiempo de acuerdo
sobre bases politicas y programaticas, la inutilidad de la
presentacién de nuestro programa de gobiemo.

Nuestra voluntad de presentar el programa de
gobiemo es una voluntad clara en relacién alaposibilidad
de gobemar estaComunidad Auténoma desde el programa
de Izquierda Unida de Asturias. Tenemos un programa,
hemos tratado de explicar ese programa a los Diputados,
al igual que lo hemos hecho antes en el proceso de la
campafa electoral, pero también deviene de la propia
estructura que en esta Comunidad Aut6noma -antes o he
dicho y lo vuelvo arepetir- no se inviste al Presidente sino
que se elige al Presidente, y no ddndose, como en este
caso, unacoincidencia conotra fuerza parlamentaria para
sumar nuestros volos a esa candidatura, nosotros nos
vefamos ante la posibilidad, vy en este caso ante la
decisién, de presentar nuesiro programa de gobierno por
razones polfticas y por razones del propio Reglamento y
de la propia Ley del Presidente de esta Cidmara.

Aparte de ese criterio general del Grupo
Parlamentario Mixtoque hemos visto, nosotros querriamos
hacer algunas valoraciones sobre algin otro apunte,
aunque muy breve, que ha hecho ¢l Portavoz, el sefior
Sanchez Vicente.

" Un primer apunte con respecto al asturianismo.
Yo creo que el sefior Sanchez Vicente, cuando hace la
valoracién de-la posicién asturianista -como quiera
llamarsela-, federalista de Izquierda Unida, como si fuera
unaposicién nuevay nosotros viniésemos del jacobinismo,
olvida incluso la historia de todos, olvida la historia de la
propia izquierda, c6mo ha evolucionado la izquierda en
cuanto a la concepcion del Estado, y olvida hasta su
propiahistoria. Yocreo que noes justoen esta intervencion
tratar de atribuirse el patrimonio del asturianismo, y
ademds un patrimonio pricticamente “ahistérico”, que
viene de no se sabe cuindo, cuando no es asf, cuando no
es ése el patrimonio tan s6io del Partiu Asturianista. Yo,
si fuese el sefior Sanchez Vicente, estarfa complacido de
que el asturianismo haya calado en otras fuerzas politicas
y que el patrimonic del asturianismo no sea solamente ¢l
deun Diputadode estaCamara sino que haya, aunque con
otros matices politicos, con ofras posiciones politicas,
posiciones consecuentemente asturianistas en la Junta
General del Principado, como creemos que existen en el
conjunto de la sociedad, posiciones asturianistas
compatibles con posiciones de izquierdas, aunque el
sefior Sanchez Vicente no lo crea.

Paso en seguida a otro de los aspecios que ha
criticado con respecto al programa de Izquierda Unidade
Asturias, un aspecto que viene siendo reiterativo en el

caso del sefior Sanchez Vicente, en materia de polftica
econémica, en materia de politica ambiental.
Normalmente, siempre nos opone la realidad a 1a utopia
y nos viene a decir que lo que est4 haciendo Izquierda
Unida cvando presenta su programa politico en esta
materia es un ejercicio vano porque, en buena medida, es
un ejercicio impregnado de utopismo, por no decir de
imposibilidad, cuando la realidad es muy otra y va en el
sentido contrario. Asfloplanteael sefior SAnchez Vicente
enrelacion a la politicarelacionada con el sector piiblico,
es decir, el sector piblico no es posible porque los
ciudadanos no lo quieren y porque los vientos de fronda
que corren en la Unién Europea van en sentido contrario
al del sector publico.

No necesito volver a repetir cuéles son los vientos
que corren en los paises miembros de la Unién Europea
en cuanto al sector piiblico, sé perfectamente cudl es la
politica predominante hoy en Europa, pero, de 1a misma
manera, no necesito repetir cudl es la situacién del sector
publico en cada uno de los pafses de 1a Unién Eurcpea, y
no necesito repetir, por tanto, que la sitwacién del sector
piblico, el volumen, la calidad y la gestién del sector
piiblico son bien distintos a los de nuestra Comunidad
Autdénoma, y nosotros estamos planteando que en esta
Comunidad Auténoma, en Asturias, debe cambiar el
sector publico y debe participar el sector piblico en la
reindustrializaci6n.

Y tampoco es un apriorismo ideolégico, Sefiorfas,
no es un apriorismo ideolégico, aunque nosotros tenemos
un apriorismo enrelacion aque €l sector piiblico tiene que
intervenir en laeconomia, al igual que tiene que intervenir
enlos servicios sociales y al igual que tiene que intervenir
también en lacultura, comorepresentante de losintereses
publicos, no de intereses privados, no de intereses
partidistas.

En Asturias ¢so no es solamente una necesidad
politica desde la izquierda, en Asturias es una necesidad
para cualquiera que analice la situacion econémica de
esta Comunidad Autdnoma. Si en Asturias el sector
piiblico -lo que tenemos realmente de sector industrial
que es sector poblico- no interviene, no participa y no se
responsabiliza de la reindustrializacion de Asturias, muy
dificil lovaatenerestaComunidad Auténoma, porque ya
lo tiene el conjunto del pais en el que el sector piblico es,
en buenaparte, ettejido industrial (hay pocas corporaciones
industriales solventes al margen del sector piblico
espaiiol), mucho mas dificil lo va a tener una Comunidad
Auténoma en la que se concentra una buena parte del
sector piiblico y en laque s¢ concentrauna buena parte del
sector publico que el Gobierno ha abandonado, y me
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refiero en concreto a las declaraciones del Ministro de
Industria hace unos dias en el Congreso de los Diputados:
la nueva segregacién dentro del Instituto Nacional de
Industria significa, a las claras, que hay una parte del
Instituto Nacional de Industria, la agencia de
participaciones industriales, que serd la parte més rentable
destinada a la privatizaci6n, y hay otra parte, la que nos
toca més profundamente, m4s sustancialmente a esta
Comunidad Auténoma, que estd destinada a la
paralizacion, que est destinada a la segregacion y que
estd destinada a la liquidacién. Y eso es lo que ha
planteado el sefior Ministro cuando ha dicho que las
principales ayudas que se detendran, se paralizarén y se
cortarén serdn las destinadas al sector industrial publico
deficiente o con las condiciones del sector piblico
asturiano,

Por lo tanto, estamos haciendo una apuesta no
solamente politicaen relacién al sector piblico y su papel
en la economfa y en la sociedad, sino que hacemos una
apuesta en relacion a lo que consideramos que es la parte
més sustancial del tejidoeconémicode nuestra Cornunidad
Auténoma.

Poriltimo, el sefior Sanchez Vicente nos plantea
una critica al conjunto del programa de gobierno comoun
programa “vago”. Es verdad que dice que es un programa
vago, pero al mismo tiempo dice que es un programa que
costarfa muchfsimo dinero, y también dice que es un
programa “vago”, “atrapalotodo”, pero al mismo tiempo
dice que le falia alguna cosa, como el tema de los
servicios o¢l temadel comercio. Siquiere, sefior Sanchez
Vicente, cuando podamos -en este caso va a Ser un poco
dificil-,discutimos los temas de comerciointerior o de los
servicios odel turismo. Nuestraconcepciones queen esta
Comunidad Aut6noma, si no hay una politica industrial
y agraria activa, no hay posibilidad de desarrollar el
sector servicios, y discrepamos del t6pico que viene a
decir que el sector servicios es un sector de futuro cuando
el sector agrario 0 ¢l sector industrial son sectores del
pasado. Nos parece que en buena parte et sector servicios
a empresas es externalizacién del sector industrial y, por
tanto, se puede considerar sector industrial en buena
parte, y se estd hablando del sector servicios metiendo en
ur cajén de sastre muchas cosas de una forma poco
reflexiva.

En cuanto a la intervencién del Grupo
Parlamentario Popular en relacién al programa de
Izquierda Unida, nosotros nos alegramos de que éste
encuentre coincidencias con el programa de lzquierda
Unida. Realmente nosotros tenemos dificultades para
encontrar coincidencias, al margen de coincidencias que

existen en cuanto a la politica a defender ante la
Administraci6n del Estado en materias muy concretas: en
materias relacionadas con el autogobieno de esta
Comunidad Aut6noma -aunque conmatices-, cnmatenas
relacionadas con las comunicaciones o en matenas
relacionadas con alguna empresa del sector pubhco
industrial de forma individualizada, ok

Es verdadqueconel Partido Popular nos diferencia
globalmente el programa -lo he dicho durante la
intervencion de estamafiana-, pero queria apuntar alguna
cuestién que ha planteado el Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular, como la discrepancia que
manifiesta ¢l Grupo Parlamentario Popular con nuestra
politica industrial.

No voy arepetirme en cuantoalapoliticaindustrial
-lo he dicho esta mafiana y lo estoy diciendo en estos
momentos en relacion a la intervencion del Grupo
Parlamentario Mixto-, pero cuandoel sefior Caflal plantea
el debate sobre piblico y privado, ese debate no lo ha
planteado esta maitana Izquierda Unida con respecto al
sector piblico industrial.

Nosotros hemos planteado, con respecto al sector
;ublico industrial, no el debate piblico/privado, sino el
debate de su gesti6n; en primer lugar, de 1a gestion de esas
empresas en nuestra Comunidad Auténoma; en segundo
lugar, el debate sobre la importancia de la empresa
piiblica y de la empresa privada en nuestra Comunidad
Auténoma, y, en tercer lugar, sobre la participacion de la
empresa privada y la empresa piiblica en la
reindustrializacién de Asturias. Con elio, hemos concluido
que es muy importante en esta Comunidad Auténoma
hacer hincapi€ en el papel que debe desempefiar el sector
piblico en la reindustrializacién. Parece que el Grupo
Parlamentario Popular tiene otra opinién sobre estamateria
¥ por eso nos diferencia la polftica industrial, en general,
que se debe seguir en esta Comunidad, perc también las
polfticas especificas en las que decimos estar de acuerdo.
Por ejemplo, si el Grupo Parlamentario Popular asume
hasta sus tltimas consecuencias lo que viene diciendo
con respecto al sector sidenirgico, lo que est4 planteando
optando por la privatizacién mediante concurso, es decir,
que si tiene que haber privatizacién, que sea por concurso,
en vez de disculir, en estos momentos, el modelo que se
ha planteado de sector sidenirgico, optando, por tanto,
por entrar en el lenguaje de Ja privatizacion como parte
de la segregacitn y de la liquidacion del sector piiblico
sidenirgico, estars imposibilitado para defender todo
aquello que dice defender en su programa: un cambio’ del
plan de inversiones, un aumento de la capacidad y ‘un
cambio del plan de diversificacién; estd imposibilitado
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para defenderlo porque en el momento que el Grupo
Parlamentario Popular asume lasegre gacion de laempresa
sideriirgica, en el momentoen que asume el troceamiento
de la siderurgia integral y la participaci6n privada en la
siderurgia integral, asume la imposibilidad de la gesti6n
conjuma de la siderurgia integral y, por tanto, la
imposibilidad de polfticas de diversificacién y la
imposibilidad de politicas de consolidacién del sector
industrial. En nuestra opinin, por tanto, tiene su
trascendencia la posicién con respecto al sector piblico.

Y dice el seiior Caifial, con respecto a nuestra
propuesta en cuanto al Instituto de Fomento Regional,
que le extrafia -no sé si ha dicho que le extrafa- que
apoyemos el Instituto de Fomento Regional. Nosotros no
hemos dicho, ni estd en nuestro programa ni en nuestro
discurso de investidura, que apoyemos el Instituto de
Fomento Regional. Hemos dicho que, cambiando su
composicion actual y cambiando su funcionamiento,
podria ser el instrumento y, de hecho, instrumentos de
estas caracteristicas los va a tener que crear el Partido
Popular, Lo importante es que cambien la funcidn del
instrumento y la composicién del instrumento y
planteamos que el Instituio de Fomento Regional consiga
aunar dentro de sf el conjunto de la politica activa
industrial que proponemos para Asturias y planieamos,
también, gue el funcionamiento del Instituto de Fomento
Regional sea un funcionamiento, por una parte, para
captar nuevas iniciativas y, por otra parte, para
comprometerse en nuevas iniciativas. Y dice el sefior
Cafial que estamos pretendiendo hacer un sector pablico
regional. No, sefior Cafial, el sector piblico regional ya
existe. Los problemas son, por una parte, ordenar el sector
publico regional. ordenar lo que es, por ejemplo, dentro
de éste, el sector servicios, lo que sector industrial, y, por
otra parte, permitir, en el caso de que no exista iniciativa
privada gue aborde determinadas iniciativas con mas
riesgo tecnoldgico, de empleo y demds, que sea la
iniciativa puiblica la que asuma esas iniciativas, como es
etmecanismodel capital riesgoo como puede sercualquier
otro mecanismo, y €50 es lo que estamos planieando en
nuestra estrategia de politica industrial.

Deciamos que puede ser que no coincidamos en
otras cosas, Sefiorias, y esta mafiana hubiera querido
entrarenalgunacuestion y ahorame hadadolaoportunidad
el sefior Caiial de entrar en ella, y es en el modelo de
administracién que ustedes plantean. Esta mafiana
criticaba ¢l modelo de gobierno gerencial, que es el que
ros presentan en esta Commidad Auténoma, que me
parece el modelo menos politico y, por tanto, un modelo
que no abunda ¢n ¢l autogobiemo de esta Comunidad,

$ino que abunda en las politicas realizadas hasta ahora.
Pero ahora nos proponen una administracién del cliente,
Sefiorfas, y eso a mf no me gusta. Sencillamente, no me
gusta porque creo que ahi la Administracién no est4 al
servicio de los ciudadanos, Ja Administracién no permite
la participacion de los ciudadanos, no considera que el
poder que tiene la Administraci6n es un poder que debe
distribuirse entre los ciudadanos, sino que considera que
1a relacion entre los ciudadanos y la Administracién es
una relacién meramente econ6mica, una relacién de
cliente y, en este caso, practicamente, nos encontramos
ante un nuevo sector servicios con el nembre de
Administracion pablica. Esos servicios con el nombre de
Administracion piiblica, eneste caso privados, dedicados
alcliente, no son los servicios que a nosotros nos parecen
los servicios universales, los que se distribuyen lariqueza
y los que permiten la participacién y la descentralizacién
del poder.

En definitiva, Sefiorfas, tenemos algunos puntos
de acuerdo, sobre todo en laintervencion de Asturias ante
1a polftica del Gobierno estatal, pero nos diferenciamos
en lo fundamental de las propuestas de politicaecondmica
y de politica social, y eso hay que decirlo en esta Cdmara,
porque diferencidndonos en eso y coincidiendo en otras
cosas sabemos en qué marco nos podemos entender.

Y, Seitorias, yo les dirfa una dltima cosa y es que
para esos acuerdos y para esas coincidencias que ustedes
propugnan, nosotros no vemos otro marco sino el
Parlamento auton6mico. Nosotros no estamos dispuestos
a hacer residir las negociaciones y los acuerdos fuera del
Parlamento porque serfa tanto como seguir abundandoen
lo que ha sido el deterioro del Parlamento durante
anteriores lcgislaturas. En nuestra opini6n, hay que
potenciar el Parlamento, hay que potenciar su capacidad
de orientacién politica y de control del Gobiemo y, por
tanto, si tiene que haber acuerdos, si tiene que haber
coincidencias y si tiene que haber negociaciones, hdganse
en ¢l Parlamento de esta Comunidad Aut6noma,
poténciese el Parlamento y dignifiquense asf las
instituciones autondmicas.

En relacién con la intervencién del Grupo
Parlamentario Socialista, la verdad es que viene a seruna
intervencion repetitiva respecto a la del candidato del
Partido Socialista Obrero Espafiol, por una parte, en los
andlisis sociolégicos e hisiéricos, en este caso con un
mayor comporente histérico -parece ser que lasociologfa
se le deja al candidato a Presidente de la Comunidad y el
Portavoz del Grupo Parlamentario se dedica a la hisioria
reciente-, pero también con un gran componente de
reproche. Es, fundamentalmente, una intervencién de
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reproche, con algunas matices de autocritica, pero una
intervencion de reproche, porque lalzquierda est4 dividida
y por laresponsabilidad que en esadivision tiene Izquierda
Unida. Nosotros creemos que, frente a lo que ha
manifestado el Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, ha dedicado practicamente la mitad de su
intervencién a confrontar con Izquierda Unida. No a
confrontar de una manera acre, no es necesario, Smo a
confrontar con Izquierda Unida tratando de atribuirle la
responsabilidad de la situacion politica en la Comunidad
y la responsabilidad del Gobiemo del Partido Popular, y
no ha asumido -yo creo que igual que el candidato del
Partido Socialista Obrero Espaiiol- lo fundamental.

No ha asumido, en primer lugar, la derrota de su
proyecto politico y continda con el mismo proyecto
polftico. Hablael sefior Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista de coherencia con los trece aftos anteriores.
Sefiorfas, si hay coherencia con los trece aftos anteriores,
esdecir, sino hay rectificacion de los trece aflos anteriores,
no hay posibilidad de coincidencia con Izquierda Unida.

Y habla el sefior Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, ademas de esa referencia a la coherencia con
afos anteriores, de unarealidad de Asturias, también y ya
hemos dicho esta mafiana que nosotros no entendemos
c6mo puede hablar de una realidad buenaen Asturias que
ahora necesita, tan s6lo, la consolidacioén de lo avanzado.
Si nosotros consideramos que estos trece afios han tenido
un balance de desmanielamiento, un balance de asistencia
frente al bienestar en nuestra Comunidad Auténoma y un
balance de deterioro de nuestroautogobiemno, no podemos
aceptar, en estos momentos, que ¢l futuro sea la
consolidacién de ese balance. Para nosotros, pues, esa
propuesta no es una llamada a la coincidencia con
Izquierda Unida, sino que es una llamada a s6 mismo, al
Partido Socialista, no sabemos con qué fin, peronoes una
llamadaalzquierda Unida para coincidir en un programa.

El sefior Portavoz nos permite también entrar en
un debate que puede ser interesante desde el punto de
vista del comentario de textos o desde el punto de vista
histérico, pero que no sabemos hasta qué punio es
interesante paraestaCimara, Entodo caso, nolorehuimos.
El Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista ha
expresado una idea: la idea de que se ha producido una
coincidencia habitual en la izquierdz de la Comunidad
Auténomay hay una ruptura hoy de esa coincidencia que
nadie entiende ¢c6mo se ha producido, y que esa ruptura
es la que lleva a la victoria de la derecha. Pues bien, yo
tendria que decir que esa historia de la realidad de esta
Comunidad Auténoma y de la relacién entre nuestras
fuerzas politicases falsa, Sefioria. Es falsa porque cuando

usted habla de la situaci6n en los municipios asturianos
noescomousted dice y cuando usted habla de lasituacién
enia Comunidad Auténoma desde 1987 su valoracién es
falsa, porque la ruptura de la relacién entre el Partido
Socialista e Izquierda Unida, de la politica de Izquierda
Unida y la politica del Partido Socialisia, no se produce,
Sefiorfa, en estos dfas, no se produce antes de esta
investidura, se produce hace mucho tiempo, ¢ incluso la
ruptura parfamentaria entre Izquierda Unida y el Partido
Soctialista se produce también hace mucho tiempo, se
produce también en torno a 1992 la ruptura de una
relacién parlamentaria que era una relaci6n de acuerdos
concretos y en ningiin caso de un acuerdo general con el
Partido Socialista Obrero Espaiiol.

Pero dice algo mds importante todavfa, dice que
siempre ha habido por parte del Partido Socialista una
voluntad de coincidencia en la izquierda, y yo niégo la
mayor, Sefiorfa. Por parte del Partido Socialista, aquf y en
Madrid, nuncahahabido 1a voluntad de hacer yna polftica
con la izquierda, de hacer una polftica con Izquierda
Unida. Nunca. Solamente han cambiado su posicién, no
por la voluntad, sinopor la fuerzade los hechos, Sefiorfas.
Cuando han perdido la mayorfa han corrido enseguida a
buscar, en cada sitio y en cada momento, sus respectivos
apoyos. Y la voluntad del Partido Socialista de buscar la
mayoria en la izquierda hubiera sido m4s entendible y
hubiera sido m4s digna si se hubiera producido cuandono
necesitaban el apoyo. Ahif es cuando se ve la voluntad de
coincidencia en la izquierda: cuando no se necesita el
apoyosebuscala voluntad sin ninguna garantia alternativa.
Pues bien, se ha buscado el apoyo utifitario, siempre
utilitario, y solamente en los lugares donde le interesa al
Partido Socialista Obrero Espaiiol. En los lugares donde
s¢ hace la politica con mayisculas, la posicién y la
coincidenciadel Partido Socialistanoes conlaizquierda;
la coincidencia en el Congreso de los Diputados es con
Convergencia i Unié. ;Cémo explican ustedes a sus
votanies -porque eso nos lo han preguntado a nosotros,
nosotros vamos a explicar a nuestros votantes por qué no
se produce la coincidencia con ¢l Partido Socialista
Obrero Espaiiol y se lo vamos a explicar también a sus
votantes y a los asturianos en general- y a los espafioles
en general que no se produzca y no se¢ busque la
coincidenciacon Izquierda Unidaen el Parlamentoestatal?
Se busca en el Parlamento autonémico, se busca en los
municipios y no se busca, se rehiiye, en el Parlamento
estatal. Seforfas, claramente hay una polftica honorable,
que se realiza a nivel del Estado, con gente konorable, y
hay otra politica, parece ser que menos honorable, que se
realiza en el resto de las administraciones del Estado, con
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gente, parece ser, que menos honorable. Luegola voluntad
de coincidencia en la izquierda, de politica comdn de
izquierdas, es bastante cuestionable, segiin estos datos, y
parece ser que no s una voluntad constante del Partido
Socialista Obrero Espafiol, sino que es una voluntad
meramente utilitaria.

Pero vayamos, por otra parte, a la explicacidn de
lo que ha ocurrido en relacién a los acuerdos. Usted ha
tenido la sensibilidad de reflejar algunos de los apuntes
de los acuerdos que existieron en los afios 87 y 91. Lo
fundamental de los acuerdos es lo mismo, tanto en el 87
como en el 91, porque en el 91 todavia tenfamos la
esperanzade gue ustedes cumpliesen loincumplido. Pues
ahora ya no tenemos €sa esperanza, porque no solamente
no quieren comprometer nada, sino que no dan garantias
a nivel estatal.

Porque hoy la cuestion no esti en las palabras,
Seflorfa. Nosotros estamos dispuestos a dialogar con
ustedes en todo caso, pero dialogar es distintoque negociar,
Sefiorfas, y negociar se negocia sobre unas bases, y hoy
la negociacién no es sobre la base de las palabras, sino
sobre la base de los acuerdos del Consejo de Ministros.
Esa es la base de la negociacion, de los compromisos del
Pzrtido Socialista Obrero Espaitol y de sus garantias, aquf
y en Madrid, a los principales problemas de Asturias, y
ustedes no han comprometido nada y no han garantizado
nada. Del decilogo de Izquierda Unida al que se ha
referido €l sefior candidato del Partido Socialista, no han
recogido pricticamente nada en su propuesta, con
calendarios y concompromisos, Del decdlogode Izquierda
Unida, pricticamente nada.

Pero lo grave es que de los compromisos
antertormente adquiridos, tampoco, nada de nada, y por
eso, Seftoria, y no porque haya existido ninguna otra
cuestién, s¢ ha producido, en su momento, la ruptura de
los acuerdos. Porgue ustedes siempre interpretan las
rupturas de forma coyuntural. De nuevo vuelve a apuntar
en su intervencion que la ruptura se produce por interés
electoral. Seflorfa, en politicaexisten intereses electorales
-¢s0 esti clare-, pero es que siempre encuentran las
préximas elecciones en jas que hay un interés electoral de
Izquierda Unida en romper determinados acuerdos.
Nosctros acordamos con ustedes poco antes de unas
elecciones generales y no tuvimos ningin problema.
Desacordamos en estas elecciones y no ienemos ningdn
problema cuando convoquen elecciones generales, pero
rompimos los acuerdos porque ustedes no cumplieron lo
fundamenial de lo que se plantecaba, los temas
fundamentales para Asturias, en los que hoy seguimos
coincidiendo con otras fuerzas politicas de esta CAmara.

Habla usted del documento de comunicaciones,
habla usted del documento de 1a CREP, habla usted de la
ley del bable, habla usted de todas esas cosas y no se
sonroja, cuando el documento de 1a autonomfa decfa que
durante la Legislatura del 87 al 91 s¢ acordaba el maximo
nivel de competencias para esta Comunidad Autdnoma;
cuando el documento de la CREP decfa que se abrfa una
negociacitn global sobre et sector piiblico y Ia polftica de
reindustriatizacién en Asturias, y cuando el documento
de comunicaciones decia qué prioridades -entre ellas la
variante de Pajares, que creo que estaba prevista para
1989 en el documento de comunicaciones- y de 1989,
Sefiorfas, nada de nada. Es decir, at final la ruptura se
produce como consecuencia del incumplimiento y, por
tanto, paranosotros nohay enestos momentos condiciones
para un llamamiento, si no es para un llamamiento
voluntarista a la cercanfa en la izquierda, pero un
llamamiento que o se entiende enrelacién a los programas
y en relacién a las propuestas de cada uno de nosotros.

Y termino diciendo algo en relacion al crepisculo
de las ideologfas, Seftorfa. Quien introdujo ese debate en
este pafs fue, en primer lugar, el sefior Ferndndez de la
Meora, hace ya mucho tiempo, en un libro nauseabundo,
peroquien introdujo ese debate no hace mucho tiempo en
Espaiia no fue el sefior Fukuyama, no, sefior, fueron sus
propios compaifieros, fue el sefior Boyer y fue,
recientemente, el sefior Felipe Gonzdlez, cuando dijo:
“Gato blanco o gato negro, lo importante es que cace
ratones”. Es decir, lo de menos es la politica, 1o de més
es obtener resultados. Lo hemos visto en el caso CESID
hace muy poco tiempo.

Nada més. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, seflor
Llamazares.

A continuacidn, tiene la palabra el candidato don
Antonio Ramén Trevin Lombéan.

El sefior TREVIN LOMBAN: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Seflorfas:

Agradezco hablar después de que el sefior
Llamazares, Portavoz de Izquierda Unida, hayaavanzado
en su lima intervencién algunas de las principales
novedades de este debate. Y lo digo porque yo tenia la
impresién de que iba a volver a subir a la tribuna e iba a
tener querepetir el discurso de ayer, basicamentecentrado
en qué debfa resolver este debate, que todavia estaba por
resolver. Y voy a decirles algo més: estaba cienlamente
despistado.
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Deciaayer, y reitero hoy, que este debate tiene que
resolver basicamente dos cosas en el Ambito politico, no
en el 4mbito reglamentario: tiene que resolver quién va
a ser el préximo Presidente del Principado, con toda la
legitimidad, sea quien sea -y el Partido Popular, como
fuerzamas votada- 1atiene, perotambién si ese Presidente
iba a tener la mayoria suficiente como para llevar a cabo
sv accionde gobiernoy, por tanto, si ibaa poder gobernar.
Era lo que introducfa. Y desde ese punto de vista, era tan
importante la presentacion de los diferentes programas
como un segundo elemento, el elemento de las
coincidencias y el de las diferencias.

Debo decir a Sus Sefiorfas que estaba, como les
digo, ciertamente despistado, porque habfa lefdo en los
medios de comunicacién en las semanas anteriores que,
por una parte, Partido Popular ¢ Izquierda Unida
conslataban sus importanies coincidencias, pero
descartaban pactos, y, dias después, lefa directamente
que el sefior Marqués pensaba que Izquierda Unida
permitirfa al PP gobernar de forma estable en Asturias.

Por eso digo que me alegro de intervenir en esta
tribuna después de la intervenci6n del sefior Llamazares,
y hadejado clara una cosa: jhay posibilidades de pactos?
(Hay posibilidades de acuerdo, de lograr una mayoria?
Porque, en todo caso -y Io reitero aquf-, esa mayoria pasa
por la decisi6n de Izquierda Unida, activa o pasiva, pero
siempre por la decisién de Izquierda Unida. No hay
posibilidad de esos acuerdos. No la hay, €xcepto en una
cosa: hay posibilidad de llegar a un acuerdo en aquellas
demandas que hacen referencia al Estado -yo espero que
dentro de un afio siga habiéndolas, hoy parece que las
hay-, pero no hay posibilidad de acuerdo en aquellos
puntos que hacen referencia a los objetivos de politica
econdmica y de politica social en Asturias. Es decir, no
hay posibilidad de acuerdo entre el Partido Popular e
Izquierda Unidaen todos los asuntos de la gobernabilidad
del dia a dfa de Asturias. No hay, por tanto, para los
préximos afios, mayorfa suficiente que permita la
gobernabilidad. De ahi decia -y hoy me reitero en ello-
que cierlamente es una irresponsabilidad asumir el
Gobierno de Asturias sin garantizar esa mayoria, en esa
situacion de minorfa, y como por la manana, enlaprimera
parte del debate, se me interrogé acerca de la posibilidad
desiyoestarfadispuesto -esm4s, se afirmaba directamente-
aqueel Partido Socialista, en estas circunstancias, hubiera
cogido el Gobierno... No hubiéramos cogido el Gobierno
sin una posibilidad, explicitada o no, a medio o a corto
plazo, de pactos, y quiero decirselo muy claramente.

Por tanto, iniciamos este debate por la tarde con
una situaciénclarificada: tenemos un candidato legitimado

paraser Presidente del Gobiemo, del Partido Popular, que
lo serd, pero que va a ser reo de su soledad: va a ser rec
de una mayorfa insuficiente para gobernar Asturias;
cspecialmente en aquellos asuntos de polftica econémica:
y social, es decir, aquellos asuntos de la gobernabilidad .
del dia a dia de Asturias. -

Yo creo que ésa es la principal novedad de este
debate. Se lo digo porque a Io largo de la mafiana ofmos
-y el sefior Cafial hacfa referencia a esto; luego me
detendré un poco més en ello- una serie de puntos en los
que habia posibilidades de coincidencias importantes
entre el Partido Popular y los planteamientos
programiticos de Izquierda Unida; habfa también otra
serie de puntos -lei con atencion- como la propuesta que
se hacfa respecto a convertir FEVE en un ferrocarril de
larga distancia -por cierto, no hay larga distancia en
FEVE: hay lfneas regionales-, pero coincidiendo
€xactamente con la propuesta de articular la corisa que
nos hacfael sefior Llamazares por lamaiiana, Lef también
algunas referencias -a nadie se nos oculté ayer,
especialmente, la referencia que el sefior Marqués hizo
directamente, mirdndole, incluso, a usted- (El sefior
. evin Lombdn se dirige al sefior Llamazares Trigo.)en
¢l sentido de algo en lo que todos estamos de acuerdo: la
competitividad de la economfa asteriana no estd en
relacién directa con una situacién de los salarios en
Cuanto a contencién. Me alegro de que lo diga el sefior
Marqués, porque coincido con él, y me alegro de que lo
haya dicho mirando directamente al sefior Llamazares.

Todasestas circunstancias podfan habermos llevado
a una situacién de fala de clarificacién del debate, que
creoque hahecho -y le agradezco especialmente- el sefior
Llamazares en su primera intervenci6n de la tarde.

El Portavoz del PAS nos acostumbraba en esta
primera sesion matutina, como suele hacer, a un discurso
planteando y defendiendo sus puntos de vista, crftico con
diferentes fuerzas, pero amable siempre en el tono, cosa
que yo quiero agradecerle, y no es un intercambio que
hagamos de piropos entre docentes, sino por agradecerel
tono personal de toda fa Legislatura pasada, y planteaba
una cuestion que sf queria dejar clara en tomo a Picos de
Europa. Porque es otro de los elementos que faltan eneste
debate. ;Se han dado ustedes cuenta de que apenas se
habla de Picos de Europa? ;Casi nadie mienta a la bicha!
Por eso le he agradecido especialmente que usted lo haya
hecho, ni ésa ni otras bichas, que diremos después. Otra
de las caracteristicas principales de este debate es ‘Ia
ausencia de algunas cosas que, sin embargo,
reiteradamente se decfan en otros debates. Pues bien,
sabe que tenemos puntos de vista y planteamientos
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polfticos absolutamente divergentes respecto a Picos de
Europa. Divergentes matizadamente.

Es verdad que hay una sentencia del Tribunal
Constitucional. Es cierto que dice lo que dice, pero voy
a decirle mis: me alegro de que lo diga, porque esa
sentencia garantiza la red de parques nacionales, con la
que estoy de acuerdo. Ademis de la red de parques
regionales, debemos buscar unnivel mayor de proteccion,
de 4dmbito exterior, en cuanto a la calidad de un
determinado espacio natural en Asturias, que tenga un
grado mis de lo que es el espacio natural, y desde ese
punto de vista defenderemos siempre la declaracién de
parque nacional para Picos de Europa.

LQué dice la sentencia? Que la gestién no es
exclusivadel Estado, y estoy de acuerdo, esuna sentencia
de la que me alegro. Ademas, debe reforzar nuestra
peticién, presente en la ley, de una comisién mixta para
regir el parque. Sabe que reiteradamente he dicho desde
esta tribuna que en Picos de Europa se debe contar con la
poblacién de la zona, con los ayuntamientos y con el
Principado. Es més, ninguna Administracién debe tener
unnivel de decisién por encimadel que tengael Principado
de Asturias en aquella parte del parque nacional que haga
referencia a Asturias. Debe contarse con la presencia de
ayuntamientos y, por supuesto, con colectivos interesados,
bésicamente, pastores, pero también otros, porque los
montafieros saben, por ejemplo. que como colectivo
organizado llevan mucho tiempo influyendo en el tema
del parque, y creo que ahf tenemos una base de acuerdo
para poder dialogar, seguramente en la forma podremos
discutir, sin embargo, en los objetivos creo que hay
acuerdos, y s1hay acuerdo en esos objetivos, y ademas en
los pasos que se pueden ir dando, creo que podemos
afrontar uno de los elementos que seguramente mis
debate van a producir en esta Cimara en los préximos
meses, porque es cierto que, después de los cambios
politicos habidos tras las elecciones municipales y
auton6micas, después de la sentencia del Tribunal, conla
nueva situacion polftica del pafs, es un elemento sobre el
qque debemos hablar para cerrarlo definitivamente, y
cerrario con un acuerdo que sea de la mayor amplitud,
para que nunca més lengamos que empezar a discutir
sobre protecci6n y desarrollo de uno de los espacios
privilegiados de 1oda Europa.

En la intervencion que hizo Izquierda Unida -y
quieroreferirme anivel general- hay una cuestién que me
va a permilir, sefior Llamazares, que comente, y que
comente MAs por una circunstancia muy particular: creo
que soy ehinico Diputado que hay enesta CAmaraque fue
Diputado por el oriente y Diputado por el centro, por dos

circunscripciones diferentes en Asturias, y por eso quiero
defender con especial ahinco ¢l mantener las tres
circunscripciones en Asturias.

Primero, por una razén, porque <reo que €s un
elemento de lasuficiente importancia paraque no seauna
peticitn de un tinico Grupo, sino que forma parte de ese
cuerpo central del Estatuto que debe llevarnos, encaso de
sercambiado, aunareflexién muy amplia y aunconsenso
muy general,

En segundo lugar, porque hay un principio, y
déjenme utilizar ademas ese principio desde ¢l punto de
vistaideol6gico, un principio de laizquierda, un principio,
ademaés, que fue de la izquierda hace doce aftos, pero que
fue asumido por la sociedad asmriana en su conjunto, que
erael principio reequilibrador de las comarcas de Asturias,
y si es integral, y usted nos lo demanda muchas veces, y
ademas lo hace muchas veces con razdn, si es integral no
solamente debe serlo en el 4mbito econdmico o en el
ambito social, debe serlo también en el politico, y las
comarcas oriental y occidental tuvieron esa necesidad de
reequilibrio, en el que a lo largo de los iltimos aiios se ha
avanzado de forma clara, y también con una clara
representacion politica en esta Cdmara se consigue ese
reequilibrio; ya le digo que es un tema abierto, con
planteamientos que... No trato, en absoluto, de hacer una
intervencién con acritud, puede usted creerlo, sefior
Llamazares, lo que pasa es que quiz4 la pasién me licve
en algunos casos a ir més all4 de lo que pretendia en
principio, pero se lo digo desde un punto de vista de
andlisis politico, personal y con experiencia suficiente
para plantearlo.

No quiero que me diga, como al Portavoz del
Partido Socialista en este debate, que paso la mayor parte
del tiempo refiriéndome a Izquierda Unida. Hago unas
cuestiones que son, ademis, en ¢l debale polftico, y fijese
bien, ademas no quiere hacerlo porque, efectivamente,
en intervenciones anieriores -acuérdese de la suya-, de
cincuenta y cinco minutos me dedic6 cuarenta y cinco.
Creo que alguien lo decfa en el debate anterior: es
conveniente que salgamos de lo que puede ser [a propia
discusion entre Grupos y vayamos a planieamientos de
dmbito general, y creo que este debate debe estar
claramente en torno a lo que es la propuesta programitica
del Partide Popular, que es lo que va atener interés a partir
de Ja semana que viene, especialmente en Asturias,

Y se decfa algo con lo que yo quiero coincidir con
elsefior Llamazares, coincidir de una forma clara. Quiero
agradecer al Partido Popular, al sefior Marqués, que haya
presentado claramente su programa. Es un programa
claramente de derechas; no considero que seaun programa
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de gobiemo acabado, pero si que efectivamente nos ha
presentado lneas de polftica que piensa lievar a cabo, y
claramente de una forma que podemos evaluvar en el
ambito econémico, en el 4mbito social, en el 4mbito
medioambiental, como las politicas de derecha; creo que
nunca se ha tratado de ocultar, y ésta es una caracterfstica
que conviene dejar clara. Por eso me extrafié la insistencia
del seftor Caiial, en su intervencién de esta mafiana, en las
coincidencias que su programa tenia con Izquierda Unida,
porque ademds me acuerdo de que le dedicé bastante
tiempo. Tenfan coincidencias en aspectos relativos a la
regeneracién industrial, a la bisqueda de la equidad
territorial. Decia que era esperanzador que existieran
coincidencias para actuaciones futuras en aspectos
relativos a la empresa piblica, a la necesidad de
infraestructuras para Asherias, alas polfticas de formacién,
a la ventanilla inica, a Ja descentralizacién de
compelencias por ayuntamientos, a la constitucién de la
federacién de municipios, y que adem4s estaba abierto a
otra serie de coincidencias; parece que no eran tantas
cuandoel seflor Llamazares esta tarde dijo que en &mbitos
econémicos y en Ambitos sociales, de coincidencias,
nada, segiin su punto de vista; por tanto, como le digo,
después de esa declaracién clara y abierta de las
caracterfsticas ideol6gicas que tenia su programa, me
extrafiaba esa coincidencia que usted trataba de resaliar.

Sobre su programa de investidura debo decirle
que, una vez queda clara esa componente ideoldgica que
tiene, es mas importante por lo que no dice que por lo que
dice, y voy a explicarme.

Es més importante por lo que no dice porque hay
elementos que fueron elementales en la discusidn a lo
largo de !a campafia electoral que, sin embargo, han
desaparecido, fueron fundamentales hasta el punto de
que fueron las “estrellas” de la campafia.

Elprimero eralareducci6n progresivadel recargo
aulonémico sobre el IAE vigente, hasta alcanzar, primero,
su neutralidad y posteriormente su préictica desaparicion,
y de esto en el programa de investidura no hemos oido
nada.

Segundo, no hemos oido nada sobre la
profesionalizacién de los puestos de alta direccién de la
Cajade Ahorrosni del proyectode ley que hagade laCaja
una entidad financiera al servicio de Asturias; otro
elemento politico importanie en aspectos financieros
para Astunas, y que fue ademés un elemento de discusién
en la campana.

Tercero, no hablan para nada de la supresion de Ia
aplicacion del canon de saneamiento ni de la elaboracién
de un nuevo proyecto de ley que haga del agua un factor

de atraccién de inversiones, simplemente un plan de
choque, ademis es un objetivo que compartimos como
finalidad, pero no habla nada de con qué recursos
financieros, de si piensa que ¢l canon, efectivamente, no
lo va a poner en marcha, y si plantea una nueva ley
debemos reiteramos a una tercera caracterfsticaque sigue
pendiente en la Cdmara, y a la que después dedicaré .
mayor atencién, y es con quién, una ley con quién, con
qué aspectos, con qué Grupo Parlamentario que le dé
mayorfa suficiente piensa llevarlo adelante, y qué
caracieristicas vaatener esaley para que obtengarespaldo
parlamentario.

Y el cuarto punto hace referencia a algo que no
salié en su discurso de ayer, pero que sf salia esta mafiana
enel debale, en la intervencién del sefior Cafial, y es todo
lo relativo al IFR,

Fijense que no hemos ofdo hablar del IFR en esta
Camara. No hubo debate sobre polftica industrial,
econdémica, promocién, en que no haya salido el IFR, y
curiosamente, ademads, es una “pata” que falta claramente
en el discurso, porque reiteradamente se hace referencia
a la promocién econdmica, a con qué medidas se van a
promocionar diferentes aspectos de ia poltica industrial,
¢6mo se trata de incentivar algunos aspectos sectoriales
de la politica industrial, y no se dice con qué instrumento,
para nada: est ausente por completo del debate.

Seria conveniente que se clarificara, sobre todo,
porque ya por la mafiana el sefior Cafial avanzé una
propuesta de esbozo, y el sefior Llamazares ya contesi6,
¥ quiz4 tengamos ya posibilidades de conocer cudl va a
ser ¢l instrumento en el que s¢ va a apoyar la politica de
promocion industrial, y tiene importancia porque voy a
decir una cosa: me preocupa desde el punto de vista del
futurode Asturias, como yo creo que nos preocupa atodos
los Diputados, que quien gobieme pueda llevar adelante
Su programa, y ésta es una pieza clave desde el primer
momento, la politicade promocién y con qué instrumentos,
sobre todo habida cuenta de que ha elaborado un disefio
de Consejeria, disefio del que creo que no voy a entrar a
hacer unandlisis y unacritica, porque creoque corresponde
fundamentalmente al Presidente de Gobiemo hacer la
estructura que considere id6nea.

Ha hecho una estructura que desde nuestro punto
de vista hace m4s necesaria la delimitacion del instrumento
de promoci6n, porque economfa e industria juntas,
efectivamente, pues concentra, y es un aspecto positivo
que le reconozco, todas aquellas intervenciones sobre
promociéneconémica, y de ahf que se hagam4s necesario
particularizar y definir cuél va a ser y c6mo va a ser-ese
insirumento.,
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Creo que son algunas de las principales
caracteristicas, de las principales preocupaciones sobre
el discurso de ayer, y ya le digo que preocupaciones
l6gicas, teniendo en cuenta que van atener mucho que ver
conlaComunidad de Asturias en los proximos afios. Creo
que podrian clarificarse otras cosas, esa intervenci6n
quinirgica a que se refiere en dos veces, sabe que hay que
tener mucha prevencién con las intervenciones
quirdrgicas, qué nos van a cortar y para qué, cuando
menos, cudl va a ser el objetivo que se pretende.

Serfa también-imporiante que recogiéramos
aquelios aspectos que son obvios. Yo sé que nunca vamos
a ponernos de acuerdo en una cosa. Mire, déjeme contar
una pequefia anécdota en dos minuios:

En el afio 88, en el Consejo Escolar del Estado me
tocaba defender un informe sobre el estado y 1a situacién
del sistema educativo espafiol frente a dofia Carmen
Alvear, que aftos después nos hicimos amigos, pero que
presentaba un informe de la siguiente mancra:

“Lasituacién del estado de la educaci6n espafiola
¢s desastrosa; sin ir mds lejos, hace seis meses, doce
alumnos de Medicina de Ia Facultad de Sevilla rodearon
con banderas andaluzas el cuerpo de campanas de la
Giralda. En la facultad de Salamanca, sesenta alumnos
luvieron que encerrarse porque no tenfan el suficiente
profesorado para una asignatura de gran importancia...”,
y seguia cinco folios. De cuarenta en cuarenia o de
doscientos en doscientos, nos fue exponiendo toda una
situacion, que, vista, lefdos exclusivamente aquellos
folios, daba una impresién absolutamente catastrofista.
Realmente, los matices posteriores y un estudio real y
mucho m4s objetivo de cul es la situacién nos evaban
a unas conclusiones que no eran exactamente las de
aquelios folios de todos los problemas puntuales que ha
vivido la educacién infantil, primaria, secundaria y
universitaria del pafs en un afio, era otra muy matizada,
¥y creo que, segiin se esté en la oposicion o se esté en el
Gobierno -y usted va a estar en el Gobiemo, debe
acostumbrarse a tratar de buscar los datos positivos de
Asturias, que los hay y muchos-, porque también forman
parte de un aspeclo que yo creo que es transmision a la
ciudadanfa de esperanza de futuro, yo le ruego que esos
datos objetivos que son positivos se remarquen.

Tenemos un grave problema de paro. Es cierto.
Desde noviembre, el paroregistradomes amesdesciende.
Es cierto. Digdmoslo. No pasa absolutamente nada. Es
tinicamente un dato objetivo. Ademas, voy a decir una
cosa, sefior Llamazares: con el INEM o con la EPAR.
Elija usted. Elijan ustedes, con los dos. Ese es un dato
objetivo. Sime dicen: sigue habiendo un gran problema

de paroen Asturias a pesar de eso. Escierto, pero también
es cierto lo otro. Y es cierto que ya hemos iniciado la
recuperacitn econémica. ; Se acuerda de que tuvimos un
debate y le decfa: ya verd cémo tendrd que reconocerme,
dentro de unos meses, que en Asturias también empieza
la recuperacitn econémica? Y también se ha iniciado la
recuperacién econdmica. Por eso me extrafia ese tono
catastrofista que -0 si no catastrofista, muy negativista-
plantea usted en algunas partes de su discurso. Y a partir
de ahi, ademds, hay un invento sistemdtico de 1a historia,
Voy aquedarme con lahistoriaen vez de con lasociologfa
ahora, sefior Llamazares, porque esta mafiana volvia a
incidir en elio el sefior Cafial con una enunciacién que
parece impecable. Los socialistas gobieman en Asturias
desde el afio 83 y hablaban de crisis; gobernaban en el 87
y hablaban de crisis; en el 91, se present6 otro Gobierno
y ¢l Presidente hablaba de crisis; y en el 93, yo mismo
hablaba de las dificultades. Por tanto, si en doce afios que
hay crisis los socialistas no acabaron con ella, no merecen
seguir gobernando. Eso es loque hemos ofdo esta mafiana.
Mire, ahf va a permitirme citar a un escritor que
ideol6gicamente estd mas cerca de ustedes pero que creo
que, encste caso, nos sirve muy bien para lacomparacion,
a Vargas Llosa en “Conversaciones en la catedral”. Se
acuerdan de que Zabalita decia: *;Cuéndo comenzé a
jodesse el Peni, Zabalita?” ;Cuéndo comenzé a joderse
Asturias, Seforfas? ;Cudndo, realmente, y porqué razones
se inicio el declive industrial de esta regién? ;En el 83,
porque llegamos los socialistas? Pues mire, en el afio 55,
en Asturias, estibamos en el sexto lugar provincial de
renta per cdpita y en el 73, diez aflos antes de llegar
nosotros, estdbamos en ¢l diecinveve. Del 73 al 93, en
€s0s veinte aftos posteriores, pasamos del diecinueve al
veintiséis: reduccion, pero nada que ver con los primeros
aftos. Y quiero decirlo ahora porque parece que una
situacién que se repiti6 en todas las regiones mineras y
sidenirgicas de Europa y que dio origen a un declive
industrial y minero como el que hay en Asturias se debe
exclusivamente a una época de Gobiemo socialista que
fue cuando se empez6 a afrontar, y no vamos a ir m4s
atrds: qui€nes eran los duefios de las minas y quiénes
empezaron con la siderurgia... No voy a entrar en ese
debate, pero no me hagan ustedes una historia de achacar
todos los males a los gobiernos socialistas porque no es
asf, sencillamente, y porque debe verse en una perspectiva
mucho mas amplia. ;Que hubiéramos deseado mejorar
mas? Es verdad, también se lo reconozco y eso lleva
implicita una autocritica: también es verdad que, como
Presidente, hubiera deseado que en estos aflos Asturias
avanzara més, y lo hubiera deseado Pedro de Silvay lo
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hubieradeseado Juan Luis Rodriguez-Vigil, por supuesto,
pero lascifras hay que verlasen el panorama historico que
nos toca y ese panorama histdrico arranca del momento
en que arranca y ahf est4 la evolucion de Asturias en el
contexto europeo y no desde el 83, que es absolutamente
demagogico plantear la radiograffa, exclusivamente,
desdeese puntode vista, debe plantearse enunaperspectiva
mucho mas amplia.

Respecto a la reordenacién administrativa que
plantea -le digo que no entro en el disefio que hacen
ustedes relativo a consejerias porque creo que, ademas,
debe dejarse que el Presidente, en ese sentido, presente,
con los criterios que considere mas adecuados, la
configuracién de las consejerfas para que [a labor de
gobierno seamds eficaz-, hace unareferenciaa la funcién
publica, unareferenciaexhaustiva, hablando delos cargos
delibre designacion, de la provision de puestos de trabajo
y, sobre todo, de que deben ser los principios de mérito
y capacidad los vnicos referentes de la funcion piblica.
Lo sabe usted. Estd enla Constitucion para todos. Estamos
completamente de acuerdo. Y, ademds, afiade el rigor, Ia
honestidad, la austeridad, es decir, primero, una seri¢ de
principios que se reconocen, aqui y fuera, a la actual
Administracién asturiana, y me alegro de que los defienda,
para seguir con ellos: el rigor, la honestidad y la ausencia
de oropeles. Y lo sabe muy bien cualquiera que hayaido
en alguno de los viajes con el Presidente del Principado,
cualguieraque haya sido, aotras comunidades auténomas
y conozca el oropel de cualquiera de las de alrededor o
cualquicra de todo el pafs que trae una presidencia de
comunidad auénoma y que trae la asturiana y que
conozca lo que cobra un Consejero, lo que cobra el
Presidente, lo que cobran los directores regionales y lo
que cobra cualquiera de cualquier comunidad auténoma;
€s mas, 0 lo que cobran en algunos ayuntamientos
asturianos. Se resiste a la comparacién con cualquiera.
Por eso me alegro de que sigan con €s0s crilerios y sigan
defendiendoesos principios. S{quiero advertirle -y témelo
exclusivamente como un consejo final, si quiere- que
mantenga claramente ese principio, sobre todo en cuanio
al control del gasto piblico, la honestidad, la eficacia, Ia
profesionalidad en la Administracién, la reduccion de
altos cargos..., porque, como sabe, en los iltimos afios,
entre ¢l 90 y el 94, el endeudamiento medio de las
comunidades anténomas ha sido del 248 por ciento. Pues
muy bien, en aquéilas en las que gobierna el PP, Baleares
(884 porciento), Castilla y Ledn (464 por ciento), Galicia
(408 por ciento), han estado por encima del doble de la
media. Me parece, por tanto, buen objetivo que lo plantee
¥ que se conserve conociendo los peligros que esto suele

traer. Sabe también que el principio, sobre todo, de
eficacia es otro de los principios que defendemos y le
advierto, asimismo, que un desequilibrio en ese principio
de eficacia ocasiond ¢l poner en marcha el sistema de
autopistas de peaje en Galicia, habida cuenta de que tin
desfase de 8.800 millones entre lo presupuestado y ‘el
coste real llevéa lanecesidad de poner en marchael peaje
en dichas autopistas gallegas. Por tanto, de acuerdo
también con usted en que ese principio de eficacia debe
vigilarse con una gran atencidén, asi como la
profesionalidad, que sea un elemento fundamental huir

-de algunos casos que yo no creo tampoco que, por imputar

aunos partidos o aotros, deban tener especial importancia,
pero, como sabe, todavia en una Administracién
auton6émica, lade Baleares, son exactamente treinta altos
cargos los que son familiares directos del Consejo de
Gobierno, eatre ¢llos, una cufiada y una sobrina del
propio Presidente Cafiedas. Huir de estos ejemplos" esun’
elemento fundamental y creo que, ademds, positivo, con
el enunciado que usted planteaba en su propio programa.

Me alegro de que mantenga la concertacion social
como una piedra angular, le va a ayudar, ademés, y
¢spero también que eso le lleve a mantener todos los
acuerdos de concertacion social vigentes y desarrollarlos,
todos los acuerdos firmados para los préoximos aitos en
diferentes materias; le vaaayudaren su labor, vaaseruno
de los elementos fundamentales, lo ha sido en estos afios
y creo que puede serlo en el futuro y, para eso, sabe que
el principio de cumplimiento estricto de lo acordado es
una medida inicial fundamental.

En Ja politica industrial yo creo que los principios
son, bisicamente, los que se han venido aplicando no en
esta Administracién porque haya sido la nuestra, sino en
cnalquier administracién en este momento; la forma de
gestion, de ordenacioén, sucle diferir, pero son,
basicamente, los mismos principios. Nosoiros nos
inclinamos més por la formacion profesional que por la
capacitacion laboral, seguramente porque éste es un
término que hace décadas yaque no se utilizaba y estemos
menos acostumbrados, peroes verdad que lacapacitacion
laboral es un elemento fundamental, también, para ello.

Veo que ha hecho usted un cambio clave de su
programa de gobiemo a su programa de investidura en
cuanto a la mineria del carbén: acepta que sea el PEN el
referente para mantener nuestra cuota encrgética. Espero
que eso le lleve, también, a huir de algunas otras
declaraciones sobre el destino del carb6n, ;se acuerda?,
si el carbon sidenirgico, si el carbdn, incluso, para 6tros
fines, porque ahf est4, en el destino energético o no del
carbdn, el que tenga futuro el carbén asturiano. Con toda
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crudeza, se plantean ustedes queen las empresas piblicas,
en ¢l futuro, debe evitarse que haya més procesos de
ajuste pero, silos hay... Plantea una serie de medidas (la
capacitacién laboral, incluso hablaba de las politicas de
prejubilaciones...). Me gustaria que se clarifique eso
porque hay unatercera fase del plan y pueden sernecesarias,
otra vez, medidas de acompaiiamiento no traumaticas.
{Cudl es su filosoffa? ;Cuil piensa que es la mejor
manera de afrontar ese proceso de transformacidn de la
minerfadel carbdn asturiano, especialmente de lapiiblica?
;La forma en que se ha hecho hasta ahora, concertada
entre los agentes sociales y la empresa...? ;Con esas
medidas o con otras? Y se lo digo en una actitud abierta,
en laactitud de que es conveniente que se conozca que el
Presidente del Gobierno asturiano defiende una u otra
postura.

En Santa Barbara se van a encontrar con que el
plan que presentan es 1an coherente que esta hecho ya.
Tantoporelmantener los dos centros de trabajo como por
el planteamiento futuro a que hace referencia con la
diversificacidn en productos de la actividad civil en los
dos centros de trabajo va a encontrar respuesta, y, sobre
todo, alabo su realismo respecto a los astilleros por una
raz6n fundamental, porque habia leido algunas
declaraciones que me habian llegado a preocupar, st le
digo la verdad, en el sentido de que el problema de los
astilleros podia tener solucién a corto plazo y, si no de
manera fécil, si que podia tener una solucién m4s o menos
detallada. Lo lei en la prensa y me preocupd en aquel
momento. Le vi mas realista ayer. Es un problema grave.
Debemos luchar por la consolidacién de los astilleros de
occidente y de los astilleros de 1a bahia de Gijén. Ahf va
a encontrar, también, toda la colaboracién de lo hecho
hasta ahora y de lo que le podamos informar y verd que
esunproblema grave que hay que afrontar y que estdlejos
de esa facilidad que parecia indicarse en algi'n momento
y que ahora veo que no respondfa exactamente a lo que
usted querfa.

En infraestructuras nos hemos encontrado con un
plan de choque -€ste es otro de los elementos claros de un
discurso de derechas, al menos en Asturias, en los dltimos
ailos-, pero con una cuestién muy curiosa: aparte de la
financiacién que le planteaban por la mafiana, proponen
una serie de medidas que hacen referencia a corredores y
€jes importantes para Asturias, muy importantes, El
primero, el del Naldn, y dicen; vamos areanudar [as obras
del corredor del Nalon. jYa lo estdn!, y lo sabe. Dicen
cractamente: “De ElEntregoalaviana”. Pues muy bien,
ya cogen iniciado de El Entrego a Sotrondio. Dicen a
continuacién: “El ramo Robellada-Panes™; les dejamos

casi terminada la primera pante, Robellada- Arenas, tienen
solamente que continuarlo hastaPanes. (Rumores.) Vayan
este verano al Oriente, que ya verdn c6mo les va a gustar
y van aencontrarse con Ias obras ya casi terminadas y van
tener una vista especialmente interesante de uno de los
rfos que llamé m4s la atencion del sefior Fraga -y lo digo
con toda cordialidad-, porque muchas veces hablamos de
c6mo habfa quedado enamorado de aquella zona para
venir a pescar. Por eso les recomiendo que vayan, ya
verdn c6mo la ven casi finalizada.

En cuanto al desdoblamiento de la carretera entre
Lugones y Gijon, la primera fase va a poder inaugurarla,
porque hasta Porceyo esta pricticamente terminada. Y a
Camarmeifia, incluso, en esa visita al Oriente que le
recomendaba, ya pueden subir ustedes en Land-Rover.
Laprimera fase de laobraestd acabada y se estdrealizando
la segunda. Tampoco es necesario el planteamiento de
Bulnes y Camarmefia, porque Camarmefia estd
practicamente terminado.

Por tanto, creo, Sefiorfas, que aparte de que en
idmbitos agropecuarios no encontramos nuevos
planteamientos -creemos que bisicamente se recogen las
lfneas de Gobiermno que habia hasta ahora-, lo cual nos
reafirma también en que han estudiado el tema y se han
dado cuenta de que nuestras propuestas eran adecuadas
para ese desarrollo del medio rural asturiano,

Creemos que en el planteamiento que hacen sobre
ambitos de servicios sociales quedan por resolver
basicamente los temas relativos a financiacién. Abren
una serie de Ineas que realmente subsumen la mayor
parte de las nuevas que estin planteadas, pero tendremos
ocasion de hablar a lo largo de todos estos afios.

Y si querfa mostrarle mi extrafieza porque haya
quedado fuera de loque es el ¢je del discurso, laeducacion
y la poifiica ambiental. Y se lo digo porque, de alguna
manera, éste es uno de los elementos fundamentales,
tanto desde el punto de vista del desarrollo econémico -
el de educacion y el de medio ambiente-, como desde el
punto de vista de politica socialista. Y, curiosamente, las
dos quedan fuera de lo que son los grandes ejes del disefio
politico que nos hace.

Voy a decirle una cosa: de educacion, aparte de
que podrfamos hablar, no creo que el cheque escolar para
0 a3 afios, o el cheque asistencial, sean las formulas més
adecuadas, sobre todo teniendo una estupendared piiblica,
con problemas de escolarizaci6n por falta de crios y con
planteamientos que nos podrian llevar, seguramente, a
una atencion, desde nuestro punto de vista, diferente y
més adecuada. Pero déjeme hacer una recomendacién
desdeel punto de vistaeducativo: no empiecelaeducacién
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eneldmbitoinfantil, primaria y secundaria, por lo que nos
dice, Plantear para educacion, exclusivamente, una ley
de la inspeccién educativa no va a ser lo mejor recibido
en la comunidad escolar. Puede usted tener la seguridad.
Puede hacer falta, pero hay otras muchas carencias. Y,
como consejo -no lo olvide-, serfa muy mal recibido en
¢l conjunto de la comunidad escolar si fuera el primer
paso que diera en materia educativa en ¢l 4mbito de
infantil, primaria y secundaria.

Por tanto, éste es el programa que nos presenta, y
le agradecemos que sea, primero, un programa claramenite
de derechas, para que no haya ningin tipo de dudas ni
haya intentado que esta caracteristica no se evidenciara,

Ensegundo lugar, tiene comoelemento importante
los ocultamientos de una serie de elementos fundamentales
en campafia electoral que creo importante que también
aquf y ahora tengamos posibilidad de conocer.

En tercer lugar, queda -y sobre todo despuésde la
tltima intervencion del sefior Llamazares- pendiente
coémo va apoder aprobar esos planesde choque o con qué
fuerzascree que puede llegar acoincidir para ponemos en
marcha, esas leyes que deben discutirse en este Parlamento
qué mayorfa van a poder tener para que puedan ver la luz,
y que puede usted romper esa sensacion de Presidente reo
de la soledad.

Y se lo digo porque seria lo peor para Asturias -se
lo decia ayer también-: no hay peor cosa que la
ingobernabilidad; no hay peor cosa que el desgobierno
para Asturias en los préximos afios, y con ese criterio
tiene toda mi sentida consideracién para que trate de
buscar ese respaldo claro y amplio que permita que su
programa sea el que se ponga en marcha en Asturias, y
que al final el Gobierno no sea simplemente eso: un
Gobierno hipotecado por un Parlamento que lo tiene
atenazado.

Much{simas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Trevin.

Tiene la palabra, seguidamenite, el candidato don
Sergio Marqués Fernindez.

El sefior MARQUES FERNANDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente,

Sefioras y sefiores Diputados:

Yoy a consumir este turno intentando aclarar
algunas de las dudas que en el transcurso de las
intervenciones de esta mafiana y alguna de las que se han
producido esia tarde se han abierto en relacién a
determinadas propuestas y determinados planteamientos

queconteniarealmente el programaque ayer presentamos.

Quiero hacer una primera premisa que yocreo que
es clara. Le agradezco al sefior Trevin que reconozca la
claridad del planteamiento, porque es el que hicimos, es
el nuestro, el que politicamente nos corresponde y, por lo
tanto, sf le digo que tengo la mala costumbre de asumir
compromisos, aquf, en campafia electoral y donde sea
necesario. Y tengo lamala costumbre de que, una vezque
asumo los compromisos, procuro cumplirlos. Y tengo la
mala costumbre de, si no se pueden cumplir, explicarala
opini6n piiblica por qué no es posible cumplirlos.

Esas tres malas costumbres -digomalas costumbres
porque jamés se han usado en el Parlamento regional-,
creo que conviene que todos las empecemos a tener, y le
aseguro, seiior Trevin, que le agradezco no sélo el tono,
sino el consejo y laopini6n (después hablaremos con m4s
calma de ella).

Pero quiero que a todos nos quede muy claro que
el Partido Popular no hace una presentacitn de unprograma
para hacer no s€ qué componendas. El Partido Popular
simplemente, a través mio, a través de la responsabilidad
gue han colocado sobre mi, viene a esta Camara y
i spone loque vaahacer, y yo ya sé que ideolégicamente
seriaabolutamente sorprendente que el arcoparlamentario
de esta Camara se uniese, en cuerpo y alma, al programa
de Gobiemo que plantea el Partido Popular.

Dicho esto, y aceptando, por ianlo, que las
discrepancias tienen que seruna necesidad, sigo diciendo
que los puntos de coincidencia en la responsabilidad por
Asturias tienen que primar en estos momentos. Dicho de
otra forma: la polftica en Asturias no tiene que tener,
comoelemento fundamental, 1a discrepancia permanente.
Es asi como lo entiendo, es asf como lo ofrec( y es asf
como en este momenio lo sostengo.

Repito y me quedo con una preocupacion, sefior
Trevin: se ha producido -por lo menos cuando yo ofa hoy
intervenir a determinadas personas en el uso de la palabra,
defendiendo sus programas o, en sucaso, fijando posicién
sobre otras, y voy a hablar concretamente de su posicion,
sefior Sudrez- un aspecto que yo en principio suponia,
pero del que ahora tengo certeza absoluta,

Miren ustedes, Sefiorfas, el problema tremendo
que ha tenido Asturias en estos doce afios es que no ha
habido un Gobierno para Asturias, no ha habido un
Gobierno paratodos losastrianos. Hahabido un Gobiemo
ideol6gicamente encaminado solamente a unos pocos
asturianos, y si tenfamos la duda, rep4sese lo que hadicho
el sefior Sudrez, que ha mencionado especificamente los
volos de la izquierda asturiana social, los votos de la
izquierda asturiana politica, quién les habia dado los
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vo10s, a qué estdn obligados, y se ha olvidado -repasen su
discurso- de mencionar ni una sola palabra al resto de los
asturianos. No estaban. No existfan. Pues mire, el Partido
Popular quiere hacer en este momento una formulacién
de principios: para nosotros todos los asturianos son
asturianos, todos los asturianos van a estar representados
por este Gobieno, todos los asturianos van a tener un
apoyo y refugio, hasta donde se pueda, en este Gobierno.
No voy a establecer criterios pidiendo una previa
identificaciénatravésde uncarné oatravésde otromedio
cualquiera. No lo voy a hacer. Es uno de los temas que
tiene que separar a una Administracién popular de Ia que
ustedes han desarrollado.

Sentadas estas dos bases, que creo que son
importantes para desarrollar todo el conjunto, me voy a
permitir contestar sucesivamente a las respectivas
intervenciones que se han hecho.

Quiero agradecerie sinceramente, sefior Sdnchez
Vicente, su tono, los puntos que ha seftalado y, como no
puede ser de otra manera, las coincidencias, porque sino
estuviéramos més que en un campo absoluto de diferencias,
serfa reaimente muy complejo, y quiero decirle una
cuestién: si no he tocado en el discurse de investidura
determinadas cuestiones y determinados temas, no es
porque no constituyan objeto de mi preocupacion, sino,
simplemente, porque creia que por medio de
comunicaciones, manifestaciones y comentarios, eran
suficientemente claras, pero, por si no lo son, le digo mas;
ya estamos de acuerdo con algunas otras comunidades
auténomas, por ejemplo, en el tema de la Ley de costas,
para poder ejercitar acciones conjuntas, porque no hay
tiempo que perder. Hay que ponerse en marchay hay que
hacerlo. Yaestamos de acuerdo, viendo qué posibilidades
hay para afrontar el problema creado en estos momentos
como los Picos de Europa, y lo he dicho y o reitero
publicamente. Le he dicho en mi discurso de investidura
que no hablo ya de una ley de cable, simplemente; hablo
enestosmomentos de un libro blancoy de un plan general
de telecomunicaciones para Asturias.

Eso estd en el discurso que pronuncié ayer y lo
reitero, y asi sucesivamente podriamos seguir hablando
de una serie de cuestiones que -repito- no son olvidos, no
son stmplemente salirme por tangentes ficiles, sino que
simplemente se daban por supuestas y que, si no ¢stan lo
suficieniemente supuestas, intentaré por todos los medios
que queden suficientemente aclaradas enestaintervencion.

Yo, sinceramente, les voy apedirausted y al resto
de [a Camara que no establezcamos en este momento
juicios de valor, estoy pidiendo la confianza a este
Parlamento, y se Ia estoy pidiendo ofreciéndole ademss

esarespuestaclaraenel sentidode decir: “Voyajugarcon
toda la limpieza democrética que un sistema cemo el
nuestro exige”. Por lo tanto, si se me elige, se me vaa
elegir como Presidente de Asturias, y €50 tiene que seren
estos momentos crédito suficiente, porque no creo que
nadie en un primer momento haya tenido que poner en
duda cudles van a ser las actuaciones posteriores en
funci6n de terceras actuaciones que sucedan en Ambitos
lejanos al nuestro. Le pido la confianza, pero no una
confianza ciega, no le voy a pedir ningiin tipo de cheque
en blanco, le pido simplemente que el juicio de valor sea
en este momento a una actuacién administrativa, y estoy
seguro de que usted, en su habitual y tradicional -diga-
mos- bonhomia, de alguna manera concederi esa
confianza, :

Yo no sé si en estos momentos se puede hablar de
concepeiones estatalistas y centralistas. Permitame que
le diga, desde mi punto de vista, que no hace falta hacer
ninguna profesién especifica de un credo autonomista o
de un credo nacionalista para poder defender intereses en
las diferentes comunidades auténomas espafiolas. Estoy
absolutamente convencido, lo voy aintentar por todos los
medios y no creo que eso tenga que ver nada con una
determinada forma, en su momento determinado tampoco,
de un planteamiento polftico concreto.

Por tanto, yo ya s¢ que -el planteamiento lo
conozco, se lo he escuchado a usted muchas veces-nole
van a satisfacer demasiado posiciones intermedias que no
culminen de forma practicamente inmediata sobre una
reforma total del Estatuto. Yo le he planteado un proceso
en el que yo tampoco estoy satisfecho del punto final que
hay en este momento marcado por el acuerdo
competencial, y lehe ofrecidolainmediataaperturadeun
nuevo acuerdo, o la inmediata negociacion para llegar a
un nuevo acuerdo con unas determinadas matertas. En
ello he comprometido también el trabajo de mi Gobiemno.

Voy a terminar con dos cuestiones: una, con
relacién al tema de la television asturiana que usted
planteaba.

Mire -yo se lo dige muy claramente-, no tengo
nada en contra de ningiin sistema de comunicacion, lo he
dicho muchas veces, pero creo sincezamente -y es una
opinién que me gustaria mantener y gue ya la he hecho
también piiblica- que en estos momentos hay temas
mucho més importantes, incluso dentro de la propia
defensa de esas sefias de identidad que todos estamos
buscando, que el tema de la television.

Porlotanto, yole aseguro a usted que el diaenque
a esta Comunidad le sobre una determinada cantidad
presupuestania importante para poder afrontar este reto,
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hablaremos de elio. De momento, me temo que no es asi.

Finalmente, cuando usted me habla de la
financiacion,cuandovsted me habladel plan de choque...
Mire, yo no le voy a hacer ninguna mencién, en esta
Comunidad, en ésta en que estamos; se firmé no hace
muchotiempounamesade concertacién de obras piiblicas,
lafirmaron patronales, sindicatos y el Gobiemo asturiano,
entonces socialista. Si suma usted las pesetas
comprometidas hace ya algin afio, se dar4 usted cuenta
de que es bastante supertor a lacifra que nosotrosestamos
comprometiendo en este plan de chogque. ;Qué quiere
decir esto? Que nosotros hemos reducido las cifras de
inversiona lo que es preciso, alo que realmente podemos
hacer, no simplemente a aquellas enormes cifras que se
iban a barajar y que, si quiere, las tengo a su disposici6n,
pero que no voy mencionar ahora en esta Cimara,

Sefior Llamazares, yo le of hoy por la mafana
explicar..., no sabfa si es que no tenfamos programa,
porque después usted efectivamente aceptaba, o m4s bien
que no le agradaba excesivamenie el programa gue
plantedbamos.

Estoy de acuerdo con usted, y Io he dicho en
muchas ocasiones, porque llevamos ocho afios -usted
alguno menos, puesto que ha llegado de forma mas
modema a esta Cimara- hablando de estos temas, v la
ventaja que tiene hablar en esta Camara es que hay un
instrumento que se llama “Diario de Sesiones” en el que
las cosas quedan reflejadas. Luego, evidentemente, lo
que se dice también se puede interpretar, es cierto, pero
hay siempre una interpretacion auténtica que se derivade
la lectura de lo que normalmente se dice. Usted, por
ejemplo, cuando ahora nos habla del programa de la CSI,
yo le voy a decir -y est4 en los Diarios de Sesiones- que
el iinico Grupo de esta C4mara que se opuso en su dfa no
sOlo a la actual desmembracién de la CSI sino a la
creacién de la CS1 fue el Grupo Popular, pero no porque
€l Grupo Popular tuviese de repente iluminaciones de lo
que iba a pasar con la CSI sino, simplemente, por un
objetivo mucho més claro, porque las cuestiones se
producen no simplemente como nosotros deseemos sino
como objetivamente tiene que suceder, de la misma
formaque enlos Diarios de estaCémaraest que ¢l Grupo
que mayor advertencias hizo al Gobierno en su dfa sobre
los peligros de la privatizacion, en los términos en que se
hacfa,de FESA-ENFERSA fue el Grupo Popular, y enlos
Diarios de la Cémara estd. Pero tampoco era una
casualidad, era simplemente el an4lisis frio y
desapasionado de la realidad y a lo que nos iba a llevar.

Por tanto, lo que he dicho y he comprometido en
mi programa electoral, ante esta Cimara anteriormente y

ayer en mi programa de investidura, est4 dicho, y si mi
Gobierno y yo somos investidos haremos todo Io posible
por cumplirlo e informaremos cumplidamente a esta
Camara de qué es lo gue se opone aque se cumpla, y, con
lamisma claridad que tracremos aesta C4dmara los logros,
traeremos a esta Cdmara los fracasos y sus razones,
porque quiero claramente que en un proceso de
corresponsabilidad de la sociedad asturiana -como usted
muy bien ha dicho- las discusiones en esta Cimara, con
luz y taquigrafos, por lotanto, hay que trasladar claramente,
€N un momento de gran tensién y en un momento de gran
problema, por qué los problemas se resuelven o por qué
no se resuelven y qué impide que se resuelvan. Esto es
también un nuevo modo, un nueve estilo que yo he
comprometido cuando dije que se abrirfa un nuevo
proceso de relacion entre el Gobiemno y laCé4mara, y estoy
dispuesto a que asf se cumpla,

Por tanto, sinceramente -y no voy a entrar en este
momento en i tenemos un nivel m4s alto o més bajo de
coincidencias, porque parece que se ha convertido en el
gran motivodeeste debate, las coincidencias que podamos
tener o dejar de tener-, quiero decir simplemente -y lo voy
a reiterar més para que quede en ese Diario de Sesiones
que después seguramente todos nosotros tendremos que
usar-, paraque quede claro: mi Gobierno no tiene ninguna
objecion especifica que poner a una empresa pablica por
el simple hecho de ser publica, tiene todas las objeciones
que poner alas empresas que no son bien gestionadas, que
noresponden acriterios de viabilidad y que, precisamente,
por no responder a €s0s criterios, sea cual sea su capital,
estdn firmando su propia certificacién de desaparicién.

Esto quiero decirlo una vez mis, porque el
tremendo problema que tenemos en Astyrias no es
solamente -que no serfa el problema- que tuviéramos
empresas piiblicas; seguramente, sien Asturias estuvieran
domiciliadas empresas que son de capital piblico, como
pueden ser REPSOL o Telefénica o et Banco Exterior de
Espaiia, a nadie le estarian produciendo quebraderos de
cabeza en estos momentos; el problema es que tenemos
empresas piblicas mal gestionadas, empresas piblicas
que se han convertido en un auténtico refugio de
incompetencia, y eso no es por ser publica, simplemente
es por ser incompetente su gestion. Eso es lo que hay que
corregir, porque mientras no haya correcciones a esos
puntos, no habr4 soluciones para esas empresas, y yocreo
que todos tenemos que cooperar a que haya esas
correcciones y se mantengan esos futuros.

Por tanto, no voy a aceptar esa extrafia discusi6n
que tantas veces se hamantenido: empresa piblica versus
empresa privada, empresa de titularidad estatal contra
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empresa de titularidad particular. No se trata de eso, s¢
trata simplemente de que unas determinadas empresas
Asturias, de titularidad piiblica, concretamente en Asturias,
arrastran los problemas que arrastran.

En esas condiciones, no tengo nada mas que
CcoMmentar a Otros extremos que, cieriamente, estn... No
estoy de acuerdo -debo decirlo-, peroacepto que usted asf
lo picnse, con la existencia de prejuicios en la
Administracién. Yo no tengo ningin prejuicio de
actividades sobre 1a Administracién. Como antes decfael
seitor Trevin, cuando nosotros hablamos de recuperar en
toda su pureza los principios de mérito y capacidad, no
estamos inventando nada, estamos recuperando un
principio constitucional, que esta recogido en la Caria
Magna, otra cosa distinta es si las administraciones en
Asturias han sido o no capaces de aplicarlo.

Yo también me comprometo a discutir en esta
Cémara, cuandotengamos losdatos necesarios, suficientes
y acordes, si efectivamente ha habido un proceso de
respeto a los principios de mérito y capacidad o no lo ha
habido, y lo discutiremos también ante esta Camara. Es
OLro Compromiso que yo también asumo anite ustedes.

Finalmente, quiero decirle que el que la
Administracién se cologue al servicio de unos o de
otros... Mire -y con eslo voy a terminar mi intervencién
respecto a la suya-, yo Creo ¢n un modelo de
Administracién que no es un fin en si misma, es
simplemente un medio. Creo en un modelo de
Administracién que sirve y no se sirve. Creo enunmodelo
de Administracién que se colocaal serviciodel ciudadano,
al servicio de lamisma sociedad de lacual emana y cuyos
privilegios, que es necesario que tenga para ejecutar sus
actuaciones, no pueden nunca prevalecer sobre otro tipo
de intereses. Por eso es por lo que estoy pidiendo en estos
momentos que esa Administracién se coloque realmente
al servicio de la sociedad; no es que se cologue ni al
servicio de la Administracion ptblica ni al servicio de la
empresa pablica ni al servicio de la iniciativa privada.
No, no. Se tiene que colocar al servicio del conjunto de
lasociedad. ;O esque vaasermejor o peor Administracion
por el hecho de colocarse directamente en relacién de
dependencia o servicioconcreto aun determinado sector
de la sociedad? Yo creo que es algo que de alguna forma
-conceptualmente, dirfa yo- nos estd situando a cada uno
de nosotros posiblemente en posiciones que son
ideolégicas, pero que no tienen nada que ver -repito- con
aquellas posiciones pricticas institucionales que nos
tienen que llevar a encontrar soluciones no para ventajas
politicas, no simplemente para buscar parcelas pequefitas
de no sé qué, no, sino para buscar situaciones para

Asturias que permitan que salgamos del atasco.

He seguido, sefior Trevin, con mucho interés,
como no puede ser de otra forma, su intervencion y, como
le dije anteriormente, quiero agradecerle el tono de buen
consejo que me ha dado, se lo agradezco sinceramente.
Yo siempre he dicho que en este mundo estamos para
aprender sucesivamente. Reconozco que unos tienen
mayor capacidad que otros para aprender, pero estamos
para aprender.

Yo si le dirfa tres cuestiones que estAn muy claras.
Mire usted, me hahecho vsted cuatro preguntas concretas
porque dice que s que yo escondia los sistemnas. Le doy
la misma respuesta en el sentido pura y simplemente de
que de alguna forma yo daba por sentado que para usted
esto estaba claro; ahora, si quiere usted que lo tengamos
iambién reflejado en el Diariode Sesiones, yo le voy adar
respuesta adecuada para que quede reflejado en el Diario
de Sesiones, no pasa nada.

Mire usted. efectivamente, hemos dicho, y ¢s una
oferta electoral que estd, que buscaremos primero la
neutralizacion del impuesto de actividades econdmicas y
después su posterior desaparicion, en plazos de dos afos
para la primera fase y de dos afios para la segunda, ¥
efectivamente se lo digo. Cajas de ahorros: hemos dicho
que buscaremos su profesionalizacion, y ahora le digo
una cuestion mas: no s6lo voy a buscar Ja
profesionalizacién de la Caja de Ahorros, voy a buscar
que se convierta en un instrumento de participacién real
al servicio, precisamente, del conjunto, no de unos pocos,
del conjunto de los intereses asturianos, y posiblemente
en ese momento haya que pedirle a usted y algunos mas
que nos ayuden a convertir a la Caja de Ahorros en ese
instrumento Je servicios eficaces, y ese¢ dia quiero yo
también ver que se contesta desde esos bancos, se lo digo
claramente. Me dice usted: y en el problema del agua?

" Y ahora qué hacen ustedes con el canon. Mire, yo ya se
1o dije, es algo que mantuvimos. El actual Presidente de

la C4mara sabe usted que fue ponenteen esaley y yasabe
usted lo que dijo, claramente: que, entre otras COsas, el
concepto de “canon” para el servicio de agua no era vali-
do, no era vilido en nuestra opinién, se lo explicamos y,
por lotanto, comprometimos que no fueraunacanon, sino
que fueraunatasade utilizacién y consumo. Y finaimente
el IFR, que es ¢l cuarto gran problema que ustedes me
plantea: mire usted, del Institutode Fomento Regional yo
sostuve afto tras afio en esta CAmara que erauna maqueta,
un juguete creado, una cuestion que no alcanzaba capaci-
dad de desarrollo y, por lo tanto, habfa que hacerlo desa-
parecer, pero yo también soy consciente ... {Debido a un
corte en el fluido eléctrico, se suspende la sesion a las
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dieciocho horas y cuarenta y cinco minulos.)

{Se reanuda la sesién a las dieciocho horas y cincuenta
y Seis miniios.)

El seftor PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.
Tiene la palabra, sefior Marqués.

Fl sefior MARQUES FERNANDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Estdbamos diciendo antes de producirse esta
incidencia... Habia terminado de hablar del Instituto de
Fomento Regional en cuanto a la posicién que el Partido
Popular viene manteniendo tradicionalmente sobre €. Y
también habfa explicado que somos plenamente
conscientes de que habiéndose creado instrumentos, como
el IFR, por ley de esta Junta se requicre parasumodificacin
0, en su caso, para su desaparicién una ley de esta Junta,
Por tanto, serd otro de los temas sobre los gue hablaremos,
lo cual no quiere decir que, al amparo de la propia
Administracion y de los propios serviciosadministrativos,
se pongan de forma inmediataen marchaesos mecanismor
de gestién con vistas ala venianillaiinica que pretendemos
poner de forma inmediata. No tiene nada que ver con los
procesos de promocion en una primera fase, pero si con
los procesos de gestion y, por lo tanto, vamos a intentar
de todas las maneras que més alld de siglas y mas alld de
problemas de este tipo estemos en posicién de empezar
a dar respuestas de forma préicticamente inmediata.

Senor Trevin, yole voy aagradecer profundamente,
como le dije ames, sus buenos problemas respecto al
Gobierno en minorfa y sus dificuitades tremendas para el
tema. Me llama la atencién que cuandousted fue investido
Presidente de este Gobiemno, fue investido también como
Presidente en minoria, exactamente tuvo usted veinte
votos a favor y veintidds abstenciones. Supongo que es
que en aquel momento contaba usted no sé si con pactos,
que no eran explicitos, tal vez fueran pactos secretos con
otras fuerzas politicas hoy no presentes en esta Cdmara o
sf presentes en esta Camara, 1o que s{ puedo decir es que
con nosotros no habia ese pacto. Pero usted no dudé en
aceptar ese Gobiemo en minoria, supongo que en la
certeza absoluta de que su propia habilidad le iba a
permitir sacarlo adelante, como asf fue. Lo malo es que,
efectivamente, los resultados que usted obtuvo parece ser
que el conjunto de los asturianos no los encontré
suficientemente razonables, y no los encontrd
suficientemente razonables, seflor Trevin, porque yo

estoy de acuerdo enlo que usted me diga, y no voy aentrar
ahora en ninguna guerra de cifras, no le voy a dar més que
una, la de usted. Permitame que le dé yo otra: es la
encuestade poblacién activa. El cuarto trimestre de 1983,
cuando el Gobiemo socialista llega por primera vez aesta
regién, segin la encuesta de poblacién activa habfa
54900 parados y una poblacién activa de 409.000
personas. Terminado el primer trimestre de 1995, los
parados yason 86.800 y lapoblacién activaha descendido
de 409.000 a 387.000 personas; bueno, no voy a entrar
ahora en discusiones, ni en an4lisis, que ya se han hecho
profusamente, digo simplemente que si esta sitnacion, yo
ya entiendo que para alguna de las fuerzas polfticas de
esta Cimara puede resultar satisfactoria, le digo desde
esle momento gue para nosotros, para el Partido Popular
y paracl Gobiernoque yo presida, siobtengolaconfianza
de laCamara, es absolutamente insatisfactoria y constituira
el principal objetivo de mi Gobiemo. Lo digo también
para que quede constancia en el Diario de Sesiones, por
aquello de volver aleerlo cuando sea necesario, cada vez
que vuelva a salir el tema.

Y con eslo, no se¢ preocupe usied, porque
desgraciadamente debo decirle en este momento, como
ya le comentd el sefior Cafial hoy por la mafiana, que es
yue llevamos arreglando, poniendo bases y esperando
situaciones no sé cudnto tiempo. Y ahora le voy a decir,
lo dije en mi discurso de ayer, que no me iba a parar més
tiempo en buscar responsabilidades ni en pedir que nadie
hicieraarrepentimientos piblicos de sus actuaciones, y lo
reitero, no me voy a parar en ello y, por 1o tanto, no voy
apararme tampoco a hacerrecursos mas omenosretéricos
de cudndo empezaron los problemas de estaregion, si fue
con el fracaso del Concejo de La Mesta o si fue con
motivo de la pérdida de} imperio de América o si fue por
¢l motivo posindustrial o si fue por el motivo... No, 1a
pregunia final no es simpiemente hacer historia, es hacer
futuro, éste es el gran problema que tiene Asturias, vamos
a hacer futuro, y para hacer futuro se requieren varias
cosas. No es posible que con las mismas recetas con las
que hemos entrado en la situacitn en que nos encontramos
salgamos de ella. Esa creo que es la primera gran verdad
que podemos aceptar. Segunda: no es posible que sin
confianza en una capacidad de desarrollo propia podamos
hacer frente a nuesiras dificultades. Y, tercera, no es
posible que si no intentamos siquiera romper ese camino
podamos salir de este anténtico cepo en el que estamos
cogidos. Y, por lo tanto, yo, sefior Trevin, repito que,
agradeciendo su consejo, lamandome profundamente la
atencién su profunda preocupacién ante que yo acepte un
Gobierno en minorfa, que usied aceptd hace dos afios,
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salvo que nos diga que no, que ya tenfa previsto loque iba
ahacer y con quién ibaa pactar y cémo y cuédndo y de qué
manera, aunque no lo habfa dicho aesta Camara, pero, en
fin, es un derecho, y aceptando, asimismo, 1a sorpresa en
eldoble, digdmoslode alguna forma,casi, casienel doble
discurso de investidura que escuchamos ayer y que
escuchamos hoy por lamafiana, ami realmente me queda
simplemente agradecer a todas Sus Seflorias sus
participaciones respectivas, pedirles nuevamente su
confianza, pedirles sus votos, pedirles suayuday pedirles,
sobre todo, que en interés de Asturias seamos capaces de
librarnos de los viejos lastres y empezar a trabajar conun
barco, no voy a decir que sea nuevo, voy a decir
simplemente que ha pasado gltimamente, o que esté para
pasar iltimamente, la revisién de la cadena.
Nada mis y muchas gracias, sefiorias.

Fl sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seflor
Marqués.

Parael turnoderéplica, tiene lapalabra el Portavoz
det Grupo Parlamentario Mixto.

'El sefior SANCHEZ VICENTE: Sefior
Presidente, intervendré desde el escafio, si no hubiese
amenaza de que no funcionase algin instrumento. La
verdd ye que en diez minutos de que dispongo pa
intervenirdeberfausar odebo usarun laconismo semejante
al de aquel chiste de Josechu, ¢! prototipo de los chistes
vascos, que interrogando a una persona a la salida de la
iglesia, preguntaba que de qué habfa hablado el cura y
decia que habfa hablado del pecdu y que qué habia dicho
sobre el peciu y decia Josechu que no estaba de acuerdo,
pues. Yo creo que tendré que hablar con un laconismo
semejante porque en diez minutos no habré otra forma de
dar respuesta a eses intervenciones que, evidentemente,
sonmas largues y cadaunallevé media hora. Pero, en fin,
en todu casn, CON respecto a eses tres intervenciones, con
respecto a la del sefior Trevin, quiero agradece-y el su
tono y sefialar también el reconocimientu por €sa
constancia que ¢l dex6 aquf de que habfa una serie de
problemes no planteaos en e} debate que merecfa la pena
plantear, que son problemes graves, muy graves
especialmente paalgunes zones de Asturies, palazonade
Picos, por ejemplo, en estos momentos pa la zona de
Ribadesella, pero tamién pa otres zones de Aswries,
amenazades por la Ley de costes. Yo alégrome de que se
sefiale ¢l proximo Presidente del Gobiernu que hay
iniciatives en esi sentidu, pero yo quiero sefialar tamién
que presentaremos aquf, en la C4mara, una propuesta pa
que se transficran les competencies ejecutives en materia

de Ley de costes.

Con respecto a la intervencion del representante
del Partido Popular, del sefior Sergio Marqués, candidatu
a la Presidencia, yo quiero sefialar gue lo fundamental,
desde la discrepancia, desde la diferencia y desde la
distancia, ye el llamamientu a que debemos encontrar
puntos de coincidencia en una diffcit situacion, en primer
lugar en la realidad, no en la Cémara, para muchos miles
de asturianos -seguramente en tomo a los setenta y nueve
mil u ochenta mil-, en el aspecto del empléu, en una
stmacion dificil o polo menos no agradable pa muchos, o
en otros aspectos de la vida cotidiana: de la sanidad, de
ja educacion, de les carreteres, etcétera, etcétera, o
simplemente del ociu. Debemos buscar puntos de
encuentru y, desde la discrepancia, repito, desde la
distancia, ahf va a estar, por parte del Partfu Asturianista,
el esfuerzo por encontrar con les demés fuerces polftiques
también puntos de encuentru, porque estamos aqui,
fundamentalmente, como decfa esta mafiana y vuelvo a
repetir, p"atender a los ciudadanos d’ Asturies y no a les
respectives politiques de partidu.

Finalmente, con respecto a la intervencién del
candidatu de Izquierda Unida, dos cuestiones. Respecto
a la primera, 0 yo me expliqué muy mal o, bueno, usté
hacfa un ejercicin dialécticu con respecto a la actitd, que
nosotros no tenemos, de dar autorizaciones de entradaen
ningtin club asturianista. Yomanifestabala mialegria por
esa coincidencia -empezaba asf, ademds, la intervencion-,
una posicién inicial distinta, muy atrds en el tiempu -ha-
blaba del 76, recuerdo-, del sefior Santiago Carrillo; no
me ponga usted en la actini de decir que SOMOS NOSOLIoS
quienes damos 1a llave de entrada o de salidadel club. No
ye esa la nuestra actitd.

$1, en cambio, sefior Llamazares -y por resumir la
discusi6n sobre lo publico, sobre los servicios-, antes de
esi resumen de discusién, quiero sefialar que lo que yo
apuntabadel sudiscursuye que, constituyendoelcincuenta
y uno por ciento del productu interior brutu los servicios,
y constituyendo, depende 1'estadistiques, ¢l cincuenta y
tres o el cincuenta y cinco por ciento del empléu, haya
usté dedicao practicamente nada al sector servicios como
creador de rigueza. Otra ye como atenciones 0 como
servicios administrativos.

Yo quiero recorda-y -no a usté, que lo sabe de
sobra, pero sf recordar en general- que en el sector
servicios no est4n sélo ia hostelerfa o el comercio, sino
que hay hasta cuarenta y siete nibriques, ;verdd?, que
lienen una importancia fundamental. Estén, por ejemplo,
la banca, los seguros, €l reciclaje de residuos..., en fin,
estan les telecomunicaciones, estin otros elementos



DIARIO DE SESIONES/P NUM. 3

7-7-95 61

fundamentales en esi sector servicios que parez que
englobamos con un ciertu menospreciu a la economia.

Finalmente -y ahora s{ quiero terminar,
resumiendo-, ustedes, desde Izquierda Unida, y usté
como Portavoz, tienen la actitii retérica permanente de
situar en la otra orilla a todu el mundo. Es decir, hay una
orilla en la que estdn ustedes y hay otra orilla en 1a que
estdn el Partido Popular, el Partido Socialista Obrero
Espaiiol, el Partfu Asturianista, y cuando habla el sefior
Anguitaen laotraorillaesténel sefior Mitterrand, el seffor
Kohl, el sefior Major, el sefior Jospin, estAn todos. Yocreo
que usté conocerd un chiste que se produz a altes hores de
la noche pola autopista, donde una persona va en una
direcci6n y observa sorprendida c6mo vienen todos en la
direccidn contraria, y diz -voy a contalo asi-: todos éstos
c6mo van de despistaos que vienen todos pola autopista
en ladireccion prohibida. Yo creo que yos pasa a ustedes
esto exaclamente; no ye¢ que todos estemos en la otra
orilla, ye que ustedes estdn en la orilla solitaria.

Nada més. Gracies.

Version en castellano de la intervencion del sefior
SdnchezVicente realizada por el Servicio de Publicaciones
del Parlamento:

Sefior Presidente, intervendré desde el escafio, si
no hubiese amenaza de que no funcionase algin
instrumento; la verdad es que en diez minutos de que
dispongo para intervenir deberfa usar ¢ debo vsar un
laconismo semejante al de aquel chiste de Josechu, el
prototipo de los chistes vascos, que interrogando a una
persona a la salida de la iglesia, preguntaba que de qué
habfa hablado el cura y decfa que habfa hablado del
pecado y que qué habfa dicho sobre el pecado y decfa
Josechu que no estaba de acuerdo, pues. Yo creo que
tendré que hablar con un laconismo semejante porque en
diez minutos no habr otra forma de dar respuesta a esas
intervenciones que, evidentemente, son m4s largas y
cada una llevé media hora.

Er todo caso, con respecto a esas tres
intervenciones, conrespecto a la del sefior Trevin, quiero
agradecerle su tono y sefialar también el reconocimiento
por esa constancia que é] dej6 aqui de que habfa una serie
de problemas no planteados en el debate que merecfa la
pena plantear, que son problemas graves, muy graves
especialmente para algunas zonas de Asturias, para la
zona de Picos, por ejemplo, en estos momentos para la
zona de Ribadesella, pero también para otras zonas de
Asturias, amenazadas por la Ley de costas. Yo me alegro
dequesefiale el proximo Presidente del Gobiemnoque hay
iniciativas en ese sentido, pero yo quiero sefialar también

que presentaremos aqui, en la Cémara, una propuesta
para que se transfieran las competencias ejecutivas en
materia de Ley de costas.

Con respeto a la intervencion del representante
del Partido Popular, del sefior Sergio Marqués, candidato
a la Presidencia, yo quiero sefialar que lo fundamental,
desde la discrepancia, desde la diferencia y desde la
distancia, es el Hamamiento a que debemos encontrar
puntosde coincidencia en una diffcil situacién, en primer
lugar en la realidad, no en la Cémara, para muchos miles
de asturianos -seguramente en 10mo a 10s setenta y nueve
mil v ochenta mil-, en el aspecto del empleo, en una
situacién diffcil o porlomenos no agradable paramuchos,
0 en otros aspectos de la vida cotidiana: de la sanidad, de
la educacibn, de las carreteras, etcétera, etcétera, o
simplemente del ocio. Debemos buscar puntos de
encuentro y, desde la discrepancia, repito, desde Ia
distancia, ahf va a estar, por parte del Partiu Asturianista,
el esfuerzo por encontrar con las dem4s fuerzas politicas
puntos de encuentro, porque estamos aquf,
fundamentalmente, como decia esta mafiana y vuelvo a
repetir. para atender a los ciudadanos de Asturias y no a
ius respectivas politicas de partido.,

Finalmente, con respecto a la intervencién del
candidato de Izquierda Unida, dos cuestiones. Respecto
ala primera, o yo me expliqué muy mal o, bueno, usted
hacia un ejercicio dialéctico con respecto ala actitud que
nosotros no tenemos de dar autorizaciones de entrada en
ningin club asturianista. Y o manifestaba mi alegria por
esa coincidencia smpezaba asf, ademés, la intervenci6n-,
una posicion inicial distinta, muy atrds en el iempo -ha-
blaba del 76, recuerdo-, del sefior Santiago Carrillo; no
me ponga usted en la actitud de decir que somos nosotros
quienes damos la llave de entrada o de salida del club. No
es ésa nuestra actitud.

51, en cambio, sefior Llamazares -y por resumir la
discusidn sobre lo pblico, sobre los servicios-, antes de
ese resumen de discusién, quiero sefialar que lo que yo
apuntaba de su discursoes que, constituyendo el cincuenta
y uno por ciento del producto interior bruto los servicios,
yconstituyendo -depende de las estadisticas- el cincuenta
y tres o el cincuenta y cinco por ciento del empleo, no
hayausied dedicado practicamente nada al sector servicios
como creador de riqueza. Otra cosa es como atenciones
© como servicios administrativos.

Yo quiero recordarles -no a usted, que 10 sabe de
sobra-, pero sf recordar en general que en el sector
servicios no estdn s6lo la hostelerfa o el comercio, sino
que hay hasta cuarenta y siete ribricas, ;verdad?, que
tienen una importancia fundamental. Estan, por ejemplo,
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12 banca, los seguros, el reciclaje de residuos..., en fin,
estdn las telecomunicaciones, estin otros elementos
fundamentales en es¢ sector servicios que parece que
englobamos con cierto menosdesprecio a la economia.
Finalmente -y ahora si quiero terminar,
resumiendo-, ustedes, desde Izquierda Unida, y usted
como Portavoz tienen la actitud ret6rica permanente de
situar en la otra orilla a todo el mundo. Es decir, hay una
orilla en la que est4n ustedes y hay otra orilla en la que
est4n el Partido Popular, el Partido Socialista Obrero
Espaiio}, el Partiu Asturianista, y cuando habla ¢l sefior
Anguita, en laotra orilla esté el sefior Mitterrand, el sefior
K6h!, el sefior Major, el sefior Jospin, estin todos. Yocreo
que usted conoceré un chiste que se produce a altas horas
de lanoche por 1a autopista, donde una persona va¢n una
direcci6n y observa sorprendido c6mo vienen todos en la
direccién contraria, y dice -voy a contarlo asi-: todos
éstos c6mo van de despistados que vienen todos por la
autopista en la direccién prohibida. Yo creo que les pasa
a ustedes esto exactamente: no es que todos estemos en
1a otra orilla, es que ustedes est4n en la orilla solitaria.
Nada mas. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sanchez
Vicente,

Para su turno de réplica, tiene la palabra a
continuacién el Portavoz del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: En relacion
con esta Gltima intervencidn, amf, mas que las orillas, en
este caso, me preocupa otra idea que en su intervencion
anterior, y ahora parece que implicitamente, trata de
apuntar ¢l Portavoz del Grupo Mixto, y me parece una
idea equivocada. En todo caso, aunque no fuese ésa la
idea, intentorebatirla: laideade laclientcla. Esaeslaidea
que, de alguna manera, aparece en su intervencion:
NoSOros no nos preocupamos del sector servicios porque
no hay clientela. Se equivoca, Seftorfa. El programa de
gobiemo de [zquierda Unida, si usted se fij6, en la parte
inicial, relativa a la polftica de promocién econémica,
incluye los servicios de empresa y los servicios en
general, e incluso en otras partes del programa también
nos referimos a la competencia en materia de comercio,
que. dicho sea de paso, en ¢s10s momentos estd en
cuestién por una reciente sentencia en la Comunidad
balear.

Portanto, nohay esaidea de clientela. Nosotrosno
actuamos en es¢ sentido cuando hacemos propuestas
politicas. Nuestra intencién es que. si hay algin tipo de

clientela, lo sean todos los asturianos, y no creemos que
haya ninguna raz6n para que en el sector servicios haya
una menor sensibilidad hacia nuestro programa o hacia
nuestra orilla que en otros sectores de la economia y de
la sociedad asturiana.

En cuanto a las referencias que ha hecho el
candidato del Partido Socialista Obrero Espailol, algo le
han dicho ya con respecto a su empecinamiento en Ja
minoria y en la gobernabilidad; yo creo que es bastante
clara ya la posicion que usted mantuvo hace tan sélo dos
afios en la investidura en esta Junta General, para
descalificar lo que no es solamente un criterio polftico o,
como usted dice, un criterio estatutario, normativo 0
legal, sino también un criterio de comparacion, y usted ha
tenido una delerminada actitud, y tendria la misma, me
imagino, de estar en ¢sas mismas circunstancias.

Pero, si ésa es la posicion y 1a lleva usted al final,
en total coherencia, usted deberia retirar su candidatara
en el momento de 1a votacién, porque lo que tiene seguro
es que no va a obtencr la mayorfa en esta Camara, y sino
aspira a lamayorfa de esta Cdmara, en primer lugar, /por
qué presenta su candidatura a la investidura?; en segundo
lugar, jpor qué lamantiene en estos momentos en que estd
claro que no hay contenido programéiico para apoyar
mayoritariamente su candidatura? Llevando sus
argumentos al final, se desmontan, Sefiorfa.

Hace usied otra referencia, que creo que es
desafortunada, al tema salariai, en relacién con el Grupo
Parlamentario Popular, pero no me resisto a leerle una
propuesta de resolucion del Grupo Parlamentario de
Convergéncia i Uni6, sus aliados en Madrid, conrespecto
al temasalarial, Dice laresotucion sobre ta Unién Europea:
“ Aumentar la intensidad en la creacién de empleo mediante
una mayor flexibilizacién del mercado laboral y el
establecimienio de una polftica salarial de moderacién,
con crecimientos salariales inferiores al incrementode la
productividad”. Sobran comentarios, porque, adem4s, a
contlinuacién, dice la resolucién: “Reduccién de los
costes salariales accesorios, de maneraespecial loscostes
sociales, sobre todo paralos trabajadores nocualificados”.
Seitoria, un dechadode politica econémicade izquierdas,
para que usted hable de la contencién salarial propuesta
por algiin otro candidato de esta Cdmara.

Me gustaria valorar otras cuestiones que usted ha
planteado, finalmente, de caricter especifico.

No entiendo muy bien lo que ha venido a defender
sobre el tema de Picos de Europa. Nosotros hemos sido
y seguimos siendo partidarios de una gestién conjunta,
compartida, homogénea de ese espacio, y no entendemos
muy bien esa especie de confederalismo de gestion que
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estd planteando usted, diciendo que sobre la direccion en
cada zona de la Comunidad Auténoma no exista ningin
tipo de ordenacion. Yo creo que ese planteamiento es el
contrario a lo que se ha aprobado en el Congreso de los
Diputados y a lo que ustedes han rechazado y han
modificado de lasenmiendas de Izquierda Unida. [zquierda
Unida, precisamente, pretendiauna participacién conjunia
delascomunidades aut6nomasen ladirecciéndel parque,
y ustedes han matizado que manteniendo la presidencia
parala Administracién del Estado y creando un 6rgano de
participacion de las comunidades auténomas. No se
entiende muy bien, pues, si su posicién es la del Grupo
Parlamentario Socialistaen el Congreso de los Diputados,
¢s la posicién del Partido Socialista o es la posicion,
unicamenie, del Presidente del Principado,

Y hablando de otro tema que me parece llamativo
¥, yodiria, escandaloso -porno llamarlo de otra forma-, que
es su interpretacién de las circunscripciones electoraies
en esta Comunidad Aut6noma.

Tal parece que las circunscripciones electorales
se han creado porque hay una comarca occidental en
Asturias, homogénea, desde el punto de vista geogréfico,
administrativo, tal parece que se ha creado una comarca
occidental por 1as mismas razones y que los Diputados se
eligen por esas comarcas porque al final la Comunidad
Aut6noma es una suma de comarcas, occidental, central
y oriental, y nada m4s falso, Sefiorfa, porque si hubiera
unaordenacion de comarcasenesta Comunidad Auténoma
-que nosotros defendemos-, esas comarcas no serfan
Oriente, Occidente y Zona Central, porque no tiene
ningin sentido, desde el punto de vista geogréfico,
demografico o econémicoy, si hubieraesarepresentacion
comarcal, habria una representacién politica en las
comarcas, pero, de la misma manera que no estamos
planteando en estos momentos la representacion politica
de las comarcas -€se no es ¢l debate-, estamos hablando
delarepresentacion politica en el 6rgano de representacién
de la Comunidad Auténoma, y no creo que, por ejemplo,
¢l sefior Pujol le aceptase a usted esa forma de elegir los
Diputados con respecto al Parlamento catalsn. Se eligen,
en este caso, en una circunscripcion \inica en nuestra
Comunidad Auténoma, porque es una comunidad
homogéneay noelconjunto de comarcas de la Comunidad
Auténoma.

Ustedes nohicieron laley ¢lectoral porque hubiera
unas comarcas determinadas en Asturias, sino porque era
la mejor forma de representarse cualitativamente por
encima de sus votos en esta CAmara. Nada més que eso.
Esafuelatnicarazon paralas circunscripcioneselectorales
y no hay ninguna otra para mantenerlas, ninguna razén

geografica; no las esgrima aquf, porque si hubiera alguna
razén geogréfica habria otro marco para expresar esos
problemas comarcales, el marco de una ley de comarcas
u otras instituciones de car4cter similar.

Se ha preguntado usted -y voy terminando- algo
Mmuy importante, y es con quién va a coincidir el Grupo
Parlamentario Popular para sacar adelante las iniciativas
del préximo Gobierno, en el caso de que su candidato sea
investido. Parece ser, a tenor de su intervencion, no sé si
conel Grupo Parlamentario Socialista, porque parece que
éste tiene una posicion de total confrontacién con el
programadel Partido Popular, pero si parece que coincide
con la posicién manifestada: en politica industrial, en
agricultura, en administracion, en infraestructuras..., hasta
coinciden en el modelo de gobierno para la préxima
Legislatura, sumando Hacienda e Industria. Coincidenen
muchas cosas; por lo tanto, yo creo que si hay datos para
que haya esa coincidencia, a ustedes se les despejan las
preocupaciones con los datos que hay con nuestra ltima
intervencion; no sé si ami se me despejan o se me crean
nuevas preocupaciones en relacién con las coincidencias
con su posicion, que parece que no es la posicion del
{upo Parlamentario Socialista. Porque también hay una
cuestion que anosotros nos hallamado profundamente la
atencion, y es que, aparentemente, nos enContramos ante
una posicion ante el resto de los discursos de investidura
¥y ante otra posicién bien distinta, que es la del Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista, una posicién bien
distinta.

Por tltimo, querrfa plantear dos cosas en cuanto a
las intervenciones de los candidatos del Partido Socialista
y de! Partido Popular.

Me parece del peor gusto, desde el punto de vista
politico, esa imagen del Gobiemo atenazado por el
Parlamento. Sefioria, creo que resume toda unaconcepcién
politica de lo que es esta Comunidad Aut6noma; en
definitiva, resume que para ustedes lo dnico importante
es tener una mayoria parlamentaria para consolidar el
Gobierno, al margen del Parlamento; ése es el contenido
de esamanifestacion, y nolahago tinicamente enrelacion
COR su expresion, sino en relacién con la experiencia:
cuando usted habla de un Gobierno practicamente rehén
y atenazado por el Parlamento, creo que se demuestra
bien a las claras cu4l es su valoracién del Parlamento de
esta Comunidad Aviénoma.

Y. por iltimo, a la manifestacion del Partido
Popular, en la que solamente ha habido algunos matices
y algunas valoraciones en relacién con nuestra
intervencion, querria plantear lo siguiente: a mf me
preocupa que frente a laactual dispersion y los problemas
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que existen en la promocion econdmica, la solucitn a la
situacién actual del Instituto de Fomento Regional para
el Partido Popular sea, por una parte, diferenciar la
gestion, que se harfaa través de laConsejeria de Hacienda,
y, por otra parte, diferenciar 1o que es la promocién, que
se seguiria haciendo a través del instrumento de
promocion, Yo creo que estamos en las mismas, estamos
enlas mismas en que estabamos, y en una situacién dificil
en cuanto a Ia promocion econémica, que no acaba de
clarificarse y que no acaba de clarificar et Grupo
Parlamentario Popular.

Por iltimo, quiero manifestarle también mi
desacuerdo con respecto al modelo de administracion que
usted nos propone. Lo califique usted como lo califique,
es un modelo de administracién que nosotros no
compartimos; nOsoiros Creemos en un modelo de
adminisiracién 4gil, es verdad, en un modelo de
administracién al servicio del ciudadano, peroun modelo
de administracion participativo, y €so parece ser que no
existe, ni desde el punto de vista sindical ni desde el punto
de vista social, en la propuesta del Partido Popular.

Por dltimo, y en relacién con el sector piblico, a
mi me gustarfa que hubiera esa coherencia que dice y que
manifiesta el candidato a la investidura del Grupo
Parlamentario Popular. Yo, en algunas materias siento
decirle que tengo bastantes dudas de esa coherencia. Por
ejemplo, en materia minera tengo dudas de que ustedes
yel Partido Socialista puedan hacer otracosa que recortar
la minerfa en esta Comunidad Auténoma, porque los dos
coinciden en que es necesario rebajar la tarifa energética,
coinciden los dos en que es necesario para la
competitividad del pafs, se lohe oido en diversasocasiones,
ylos doshan acordado, recientemente, pagar lamoratoria
nuclear; por tanto, si acuerdan reducir la tarifa energética
y mantienen el papel, dentro de la tarifa energética, del
coste de la moratoria nuclear, diganme ustedes sobre
quién vaarecaer ese abaratamientode la tarifaenergética,
delcarbén, a través del carb6n importado, comono puede
ser de otra manera; por lo tanto, su politica a favor del
carbon, Sefiorias, permftanme gue no nos la creamos en
[zquierda Unida.

Nada mas y muchas gracias,

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Llamazares.

También para el turno de réplica, tiene la palabra
el Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Sefior
Presidente.

Seflorias:

Intervendré muy ripidamente.

Me parece que es el cuarto debate de investidura
al que me toca asistir, como Parlamentario de esta Junta
General del Principado, y le estaba dando vueltas a algo
que est4 ocurriendo aqui: el tono de este debate. El fono
de este debale no se parece mucho a los tonos de
anteriores debates, cuando se sabia que iba a ser elegido
Presidente ¢l candidato del Partido Socialista Obrero
Espaiiol. Siendo triste tener que constatar esto, tener que
constatar aquellos tonos tan desagradables, tan agresivos
hacia el candidato del Partido Socialista Obrero Espafiol,
al menos nosotros nos alegramos, nos congratulamos del
avance sustancial, del cambic sustancial, porque es
sinénimo de normalidad, es sin6nimo, en definitiva, de
avance en lo que es el papel de las instituciones
democréticas, y me gustarfa empezar con esta reflexion.

Sefior Llamazares, mire usted, muy rdpidamente,
porque sigo insistiendo en lo del tono del debate, el tono
sosegado, tranquilo y no agresivo, basicamente, de este
debate:

Nuestra apuesta es en estos momentos, y lovaa
seguir siendo en el futuro, superar los tres afios y medio
de desencuentros enitre las dos fuerzas de la izquierda,
desde que a finales del afto 1991 se rompieron los pactos
de Legislatura firmadosen juniode 1991 ésaesy vaaser
nuestra idea, y con esa idea vamos a seguir tendiéndoles
la mano, al menos desde nuestra parte, para €l didlogo
sobre las politicas, porque creo y creemos que en el futuro
inmediato vamos a tener muchas ocasiones de hablar y de
buscar lasconvergencias, aunque sélo sea paratres cosas:

En primer lugar, visto lo visto en este debate, y
oido lo ofdo en este debate por parte del candidato de 1a
derecha, para frenar las politicas de laderecha. Nose trata
de atenazar a nadie, no se trata de que este Parlamento
atenace a nadie, se trata de frenar politicas que nosotros
consideramos que van a ser regresivas para laregion, que
van aser traumélticas paralaregién. Se trata, al menos por
nuestraparte, de buscar atravésdel didlogo como podemos
seguir impulsando, desde este Parlamento, un proyecto
de izquierdas, cémo podemos impulsar desde el
Parlamento las ideas y las soluciones de la izquierda. Se
trata, en definitiva, de seguir hablando, de planteamos
hablar, de plantearnos recuperar una situacion para ver
cémo es posible articular en el futuro un programa de
gobiemo de izquierdas y desde la izquierda. Para eso
tenemos que ser profundamente autocriticos, nosotros al
menos asf 1o pensamos, porque es basico para lograr ese
reencuentro de las fuerzas de la izquierda ser
profundamente autocriticos.
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Histéricamente, laizquierda hizo de su capacidad
de autocritica el elemento fundamental para reencontrarse,
paraz encontrar aquellos puntos de acuerdo que
posibilitaban el trabajar por un mismo proyectoy el ir por
un mismo camino. Nosotros, al menos, vamos a hacer
todo lo posible por ser profundamente autocriticos y
superar errores con los que, como he dicho a lo largo de
la mafiana de hoy, seguro que nosoLros tenemos que ver,
porque lo ocurrido seguro que liene que ver con el
desencuentro de la izquierda, seguro que tiene que ver el
hecho de que haya errores.

Y le tengo que contestar, aunque no lo hubiese
deseado: el discurso del candidato socialista. Antonio
Trevin, ayer y eneldiade hoy,es undiscurso que suscribe
totaimente ¢l Grupo Parlamentario Socialista; por
consiguiente, no hurgue donde no hay nada que hurgar ni
que buscar, ni trate de rizar el rizocon tlemas que no tienen
ningdn sentido y en los que no hay ninguna base para
generar ningun tipo de elucubracién,

Sefior Marqués -y voy rdpido, porque nos hemos
dicho todos que seamos ripidos-, siguiendo su ténica de
ayer, rehiye bastante los temas; el problema es que
apuntamuchascosasconelnuevoenvoltorio, el envoltorio
de las soluciones, como se suele decir, de lo que hablaré
luego.

No nos ha dicho nada de una serie de temas que
nosotros le hemos planteado. No nos hadicho nada de las
prejubilaciones; no nos ha dicho nada de su posicién ante
el plan de HUNOSA: no nos ha dicho nada de los
planteamientos que le hicimos sobre 1a Corporacién de 1a
Siderurgia integral; no noshadichonada sobre su ausencia
de propuestas claras y concretas para las comarcas de la
zona de la regién con mayores problemas, como
consecuencia de la reordenacién de los sectores
industriales, o con méis problemas de atraso como
consecuencia de razones histdricas, como pueden ser las
alas de la regi6n; no nos ha dicho nada sobre el tamafio
del sector publico, tanto en el plano sanitario como en el
planode laeducacién; nonoshadicho gran cosade cudles
son susobjetivosen materiade politicaambiental ode ese
intento de acabar gradualmente con las viviendas de
promocién piiblica.

Por consiguiente, su segunda intervencién no nos
ha servido para aclarar, a nuestro entender, cosas que
deberfan aclararse mucho mis, porque creo que es
importante que esta C4mara las oiga con absoluta nitidez
y que lleguen a los asturianos con claridad.

Y finalizo, sefior Marqués. Nosotros, el Grupo
Parlamentario Socialista, y yo en su nombre, al igual que
nuestrocompafierocandidato a la Presidenciadel Gobiemo

regional, estamos aqui representando a doscientos
veinticincomil asturianos, y usted representa a un mimero
también muy imponante de asturianos, pero que han
votado en términos de apoyo a la opcién de la derecha.

Nuestro compromiso lo tenemos, porconsiguiente,
con ellos; y nuestro compromiso con ellos lo es porque
ellos apoyaron un programa electoral, un programa que
es una oferta de salida a los problemas de la region, un
programa que es para el conjunto de los ciudadanos,
porque, como decfa hoy por la mailana, hay soluciones
distintas a los problemas de la regi6n: unas las que
defiende laizquierda, las de la solidaridad, las de la lucha
por la igualdad, las de la apuesta por la concertacion
social, las de la apuesta por la correccion de los
desequilibrios o Ia superacién de las desigualdades, las de
la apuesta, en definitiva, por {a ausencia de traumas a la
hora de conducir el proceso de transformacién de la
region; y otras son las que ustedes defienden, 1as que
ustedes han intentado defender ayer y hoy aquf. Son
programas totalmente alternativos, son programas
lotalmente contradictorios y, por consiguiente, nosotros
vamos adefender nuestro programaelectoral, que esel de
airontar los problemas de Asturias desde laizquierda, son
las soluciones de la izquierda.

Y eso es hablar de futuro, sefior Marqués, nuestro
programa es un programa de futuro, una oferta de futuro,
pero para hablar de futuro hay que asunir Ia historia con
iodas las consecuencias, en lo bueno y en lo malo. No se
puede renegar de la historia, no se puede renegar del
pasado polftico, de una fuerza politica o de un proyecto
politico, y nosotros lo asumimos con gran orgullo, con
gran dignidad y con todas las consecuencias, por lo de
positivoque ha tenido paraestaregion, y por lobasico que
es lo que se ha hecho para hablar de futuro en Asturias.

Por consiguiente, nosotros vamos a defender lo
que tenemos que defender aqui, y vamos a estar en
desacuerdo con ustedes porque, desde luego, lo que
hemos visto y ofdo es totalmente contradictorio y
antagénico con lo que es el mandato que a nosotros nos
han dado doscientos veinticinco mil asturianos, mandato
para gobernar para el conjunto de la regién y para
conducir los intereses del conjunto de la regi6n y de la
mayorfa de ella.

Pero, adema4s de esto, ademés de los doscientos
veinticinco mil asturianos, hay otros cien mil que votaron
alaotraopciénde laizquierda, y esto es mas del cincuenta
por ciento de Jos asturianos, y entre todos hay una
coincidencia. Estd claro que entre quienes los
representiamos hay una grandivergencia, y la consecuencia
es lo que estd ocurriendo aqui, pero entre todos, entre los
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doscientos veinticinco mil que votaron al PSOE y los
ciento diez mil que votaron a Izquierda Unida estoy
convencido de que hay una coincidencia, y es que no
quieren que gobieme el Partido Popular, porque no estdn
de acuerdo con lo que van a ser las politicas de derechas,
las politicas, en definitiva, que el Partido Popular va a
tratar de impulsar en la region.

Mire -y acabo-, yase lodije hoy por lamailana, ese
nuevo envoltorio con el que quieren envolver la derecha
tradicional, el envoltorio de las soluciones, que trata de
evitar que les digan que son de derechas, porque parece
que renuncian a ello, a nosotros no nos va. Nosotros no lo
vamos a apuntalar; la mayoria de los asturianos no esta
por €él, y si algo vamos a hacer es intentar desmontarlo,
pero intentar desmontarlo porque no es bueno ni para la
regi6n ni para la mayorfa de los asturianos.

Ei sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Suirez Gonzélez.

Finalmente, y también para turno de réplica, tiene
la palabra el Portavoz del Grupo Parlamentario Popular.

Elsefior MARQUES FERNANDEZ: Nopensaba
hacer uso de este turno, y me voy a centrar simplemente
en algunas de las cosas que acaban de pronunciarse en
esta CAmara.

L.acrueldad, incluso, del planteamiento que se ha
hecho excusa cualquier precisién que por mi parte pueda
abundar.

Acabamos de escuchar en esta Camara que las
soluciones no son malas o buenas en funcién de que lo
sean, sino en funcién de quien las propone. Acabamos de
escuchar en esta Cadmara que las posiciones de derribono
son en funcién de las actuaciones que se planteen, sino de
a quién hay que derribar. Acabamos de escuchar en esta
Camara que las posiciones de acoso a la propia Asturias
no dependen simplemente de cémo se haya producido la
voluntad libre y democriticamente expresada en unas
urnas por los asturianos, sino que dependen de la
interpretacion que determinados grupos politicos hacen
de esa voluntad, porque su interpretacion parece ser que
tiene que predominar sobre 1a de los propios asturianos.

Debo decir, Seftorias, insisto, que no pensaba
hacer uso de este turno. Lo he hecho porque creo que si
esta situacién no se aclara definitivamente todos los
Diputados que hoy estamos presentes y los asturianos que
nos escuchen puede ser que se levanten con el amargo
sabor de que hay, no ya quien sabe ganar o perder, no ya
quien sabe arrogarse o no representaciones, sino quien
dicta la voluntad final que tiene que salir de unas urnas,

porque le convenga o no, porque le interese o no, ac en
funcién de resultados, no en funcién de soluciones, y yo
creo que en estos momentos no sé si usted, sefior Portavoz
del Grupo Socialista, se hadado cuenta de la gravedad de
lo que ha pronunciado, pero le digo que si mafiana lec
usted nuevamente el Diario de Sesiones y escucha lo que
ha dicho, posiblemente, lo tnice que le quepa hacer,
razonablemente, seapedirala Presidenciade esta CAmara
que se tenga por no pronunciado la mayor parte de lo que
usted ha dicho y lo retire de este Diario de Sesiones.
Gracias. ' :

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Marqués.
Tiene la palabra el candidato don Gaspar
Llamazares Trigo.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: No, sefior
Presidente, no voy a hacer uso del tumno.

Ei sefior PRESIDENTE:; Muchas gracias, sefior
Llamazares.

Tiene la palabra, a continuacion, el candidato don
Antonio Ramdn Trevin.

El sefior TREVIN LOMBAN: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Sefiorias: .

Son las siele y media, ha sido un largo dia, el
debate ha sido intenso y yo creo que un cierto grado de
atemperacién y de reflexién no nos vendrfa mal a todos.

Miren, vamos a ver, jpor qué este debate es
especial? Es el quintodebate de investidura, sinome falla
la memoria, que se celebra en Asturias. ;Y por qué es
especial? Por una cuestién bésica: se hizo referencia
desde esta tribuna, seguramente porque no me expresé
adecuadamente y pude dar una interpretacion en el
sentido de que cuando se planteaba si me presentariaono,
siel Gobiemoenminoria..., lasdiferentes interpretaciones,
que ésa era la solucién de hace dos afios. Pero miren,
Sefiorias, este debate es diferente porgue éste no es el
debate de la Asturias de hace dos afios, cuando, es cierto,
fui candidato con minoria en la Cdmara, pero con un
acuerdo presupuestario, que facilitaba el Gobierno afica
aflo, en aquel momento entre dos fuerzas polfticas: ¢l
CDS y el Partido Socialista, como habia sido anteriormente
Presidente mi compaiiero Juan Luis Rodriguez-Vigil,
con un acuerdo méas explicitado. ;Se acuerdan de que
siempre he dicho: acuerdos explicitados o no, reales yao
potenciales? Porque la bisqueda del acuerdo es
fundamenial para Asturias. ;Y qué debate es éste? Pues
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miren, éste es el debate de Andalucfa; ésas son las
semejanzas politicas que se pueden plantear.

Y, vamos a ver, decir algo que es tan real y que al
mismo tiempo es sencillamente un andlisis politico,
partiendo de algo que ha sido claro en todo el debate,
como decfami compafiero el Portavoz socialista. Fijense
bien, hemos partido siempre de un principio que yo
quieroreiterar aqui,en nombre de todo el Grupo Socialista:
el sefior Marqués va a ser Presidente legitimamente, que
quede claro, legitimamente. Ahora, el dia a dia, el
Gobierno afio a aflo exige acuerdos, y mientras no se den
esos acuerdos la gobemabilidad y Asturias tendrin
dificultades, y como grupo politico tenemos la obligacién
de evitar esas dificultades. Se rata nada m4s que de eso.
(Es tan dificil de entender o nos explicamos tan mal?

Mire, vamos a ver. Le rogaria otra cosa.
Seguramente hay mucha tensi6n a estas altras de la
tarde, pero evitemos los tonos desabridos, porque yo,
siempre que salf aqui como Presidente, tenia que sacar el
paraguas, anie todas las tormentas que venian; era 16gico,
erael Presidente. Pero ahora que no voy a ser el Presidente
o que el Portavoz socialista no lo va a ser no nos hagan
salir igual con los paraguas, porque parece que las reglas
det juego no funcionan en lo que deberfa ser un debate
parlamentario logico.

Hecha la primeraclarificaci6n sobre mi afirmacién,
que, reitero, se trata de una afirmacién complementada,
con acuerdos explicitados ¢ no, que lo habia en aquel
momento, que 1o habia hace cuatro afios mucho més
explicitado y que s trata de buscar algo que queremos -
y voy a decirle algo- en un sentido patriético, y lo estd
haciendo el candidato a Presidente, lo est4 reiterando
sistemnéticamente, con propuestas concretas. Sabe quees
necesario el acuerdo y que, en ese sentido, tiene que ser
positivo para Asturias y en €so estamos todos.

Hecha esa primera clarificacion, quiero hacer una
segunda, afiadida a un homenaje. He de reconocer que
cuando dije que cra el tinico Diputado de esta Junta
General del Principado que lo habia sido por dos
circunscripciones estaba diciendo algo que es falso de
toda falsedad, queda el reconocimiento al sefior Rozada,
que tardes de gloria y regocijo dio a esta Junta General:
no sé si hoy estd presente, pero suele estarlo en debates de
este tipo. Por tanto, reconozco que dije algo falso de toda
falsedad, y que con el sefior Bustillo, Diputado del Grupo
Poputar, comparto ese honor y alguna partida de mus
también en el Oriente, en su momento, con el Diputado
Carlos Rojo, que realmente es el mayor tahiir de 1a zona,
cosa que todos le reconocemos. (Risas. )

Algo que quiero dejarles claro. A lo largo de ocho

afios, el Portavoz socialista, Celestino Sudrez, vino
diciendo una cosa: el Partido Socialista no cree en el
Gobierno cameral, y hoy nos reiteramos en ello, Por una
sencilla cuestién. Mire, sefior Llamazares -y no me lo
tome a mal, sin ningiin tipo de acritud-, hay un principio
democrético de separacion de poderes: autonomfa y
respetoacadauno de ellos -esperoque se sigadando-; veo
interesante la propuesta que hace el sefior Marqués de
mayor coordinacién, porque puede ser positivo, pero
respetando la autonomia encadauno de los casos, incluso
hastaen las formas, porque sabe que esotiene importancia.
Pero ese principio democritico de separacion de poderes
esclaro y al ejecutivo le corresponde la tarea de gobierno
ejecutivay al legislativo corresponde una tarea diferente,
y nosotros creemos en ¢so firmemente. Por eso no
creemos en el Gobiemno cameral, sino en un Ejecutivo
fuerte, respaldado y en un Parlamento que realice las
funciones que le corresponden.

Esa ha sidononuestra teorfa ahora, sino Ia de hace
ocho afios, que seguimos defendiendo. Por eso, aunque
estoy de acuerdo con el sefior Marqués en que 1a politica
no tiene que ser siempre un elemento discrepante de
partidos exclusivamente, esa separacion de poderes
también nos obliga areglas del juego claras. Este debate
ha sido especial, y todos lo sabemos, y antes dije por qué,
pero a partir de ahora el funcionamiento del Parlamento
también puede ser especial porgue sigue sin clarificarse
esa mayoria que facilite el Gobierno semana a semana,
mes a mes y afio a afio, y esa clarificacién pasa por una
razén, que es muy importante dejarla clara: hay un
Gobierno que respetamos y tendrd nuestra lealtad -la mia
especial, personal- y todo el respeto, pero también con la
clarificacion de qué papel nos corresponde a cada uno; al
Gobierno, gobernar, y en un sistema democrético, si hay
un Gobiemo, tiene que haber una oposicién, y si no estd
en el Gobierno, el Partido Socialista, leal y
responsablemente, ejercerd la oposicién. ;C6mo se nos
puede pedir otro papel? Un papel de cposicitn abierto a
acuerdos concretos, acuerdos de verdad, y yo tengo, no lo
voy a leer tampoco, por no aumentar el tiempo de espera
de Sus Seforias para acabar este debate, pero en cuanto
a los acuerdos, sefior Marqués, usted hizo referencia
muchas veces a una propuesta de pacto que nos hicieron
estando en la oposicién, que partia de dos premisas: una,
las posibilidades abiertas, y una segunda, que decfa
lextualmente, mis o menos: después de ofrecer este
acuerdo estamos dispuestos a trabajar en pactos, siempre
y cuando usted esté dispuesto a suspender lodas las
politicas que se han puesto en marcha hasta este momento
en Aswrias, denunciar los principios que ei Partido
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Socialista desarroll6 en estos afios, y a partir de nuevas
propuestas estamos dispuestos a paclar; pactos con
cuestionesconcretas de interés general para Asturias yno
de ese tipo. Pero jeso vaa ser necesario en algin asunto
de interés? Pues seguramenie, y para eso en la Camara
hay el juego correspondiente, pero en el gobierno del dia
a dia, cada uno debe tener su papel muy claro: el del
Gobiemno, gobernar; quien ha posibilitado el Gobierno,
alguna responsabilidad tendra en contribunir a la
gobernabilidad. Aqui a cada uno los electores nos han
dado un mandato: a unos gobernar, a otros oposicion, y,
lo reiteré ayer en el discurso, si Ia responsabilidad que
tiene de las urnas es decidir, pues el Gobierno tendrd que
decidir, enla gobernabilidad tendramayor responsabilidad
quien ha decidido por accién o por omisién, y otro Grupo,
el Socialistaen este caso, asumereal y responsablemente
su opcién de oposicion; son los principios que seexplican
en primaria, en séptimo de EGB, exactamente, estoy
repaséndolo estos dias. Esa es una cuestién asf de clara,
una cuestién asf de clara, y muchas veces, quizis el
debate, laintensidaddel debate polfticohace queperdamos
cuestiones de este sentido.

En este repaso, sefior Marqués, al que hacfa
referencia, hay algunos temas de politica ambiental. Me
alegrode que me haya contestado, y se o agradezco,alos
interrogantes que le planteaba. Dése cuenta de una cosa:
posotros defendemos siempre que en politica
medioambiental hay que ir a una corresponsabilidad
porque si no logramos que el pago que la depuracion de
aguas se haga sobre Ia base de los gastos que cada uno
ocasionacomo industria, o como domicilio particular, se
va a pagar de otra manera, igual no de forma tan justa
como por el consumo de agua, por anto, ahf usied tiene
la opcion, usted elige. Pero hay un problema, y un
problema importanie para Asturias, porque €s una
financiacién. Usted hablaba de un plan de choque
importante, hay un interrogante entero de financiacién y
ya digo que s¢ debe tratar de buscar la financiacién con
el reparto m4s adecuado posible.

No me contest6 -seguramente yo lo dije muy ra-
pido o se le pasg- sobre la concertacién social y sobre los
acuerdos que hay, si son realmente acuerdos que se van
allevar a cabo O €S un proceso nuevo que parte deceroo
es un tipo de modelo diferente al que se ha llevado hasta
ahora. Yo yale decfa que creia que era importante que 56
respetaran todos los acuerdos de concertacion porque €50
suponfa un aval inicial importante, seguramente, para
usted.

Recorddbamos a Zabalita y a Perd. Yoempecé en
elafio 55, otros empiezan... Usted hacfa referenc ia al afio

83. Y tiene usted razén: la historia vale para lo que vale,
pero vale muchomas de lo que pensamos, porque Jcudles
son los origenes de los problemas y cusles son Ias
soluciones? Sabe que el pueblo que olvidasu historiaestd
condenado arepetirla, y enmateriaindustrial yen materia
econémicamasqueenningunaona,poresolerecomicndo
que, ademas del interrogante de Zabalita, vayamos al
origen de nuestros problemas. Seguramente las
circunstancias cambiaron mucho, es otro momento, €s un
mercado mundial completamente diferente, pero ahi

" podemos enconirar algunas de las respuestas de futro

para la actual situacién de Asturias, aunque en ningun
caso podré ser de manera inmediata.

Yo comprendo, seftor Liamazares, que usted esté
mal agustoenestedebate, que esté...(Elsefior Llamazares
se dirige al sefior interviniente desde su escaiio.) Esa fue
la sensacién... Me alegro, me alegro. Hombre, un poco
incémodo, quizd, ¥y entonces aplica la vehemencia a la
rebusca, en el buen sentido, ;sabe lo que es la rebusca,
especialmenteenlas castafias? El sefior Saavedraconocerd
eltemaampliamente. Fijese que a veces hay querebuscar.
Tengo que tener un cuidado terrible con cualquier cosa
que digo. Por la mafiana, s¢ me ocurre hablar, y usted se
acuerda, de un planteamiento novedoso: €stamos dispues-
tos a asumir las competencias en FEVE para montar un
sistema de articulacién de cercanfas en el centro de
Asturias, entre civdades, y me sale usted, y dice: a ver si
usted estd pensandoen potenciar el iransporie por carreiera
y hundir el ferrocarril; le aseguro que nada de nada, le
aseguro que nada de nada. Le pongo ese ejemplo porque
en Picos de Europa, cuando me habié del confederalismo
de gestién me dej6 anonadado. Le aseguro que en Picos
de Europa-ademésestd unode ios Diputadosde lzquierda
Unida que aprob6 con el Grupo Socialista la Ley de
Parqgue Nacional-, seguimos en ¢l mismo planteamiento.
Yo creo que ahf hay un problema, efectivamente, y para
qué vamos a ocultar como avestruz la cabeza. Hagamos
planteamientos. Siestamos enplanteamientos diferentes,
sera bueno que se discuta, pero €n la postura que S¢
defendi6 en estaCamaray que sedefendiéenel Congreso
va usted a encontrar al Grupo Socialista en la misma
situacion. Le digo quenome busque conesapuntillosidad.
Y de Pujol le digo que lo wnico que admiro ¢s su
semicataldn y que conoce perfectamente los Picos de
Europa;en otracosanotengocoincidenciasniecondmicas
de ninggn tipo, ni en la contencién social, lo dnico que
dije fue que ésc era un objetivo que me alegraba. Fijese
bien, Pujol dice una cosa, y aquf los Grupos de laCamara
decimos otra; yo, por incidiren algo en que estaban todos
los Grupos... Imaginese que no era ésa mi intencién, ir
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m4s alli, ni mucho menos, sino alegrarme de esa
coincidencia de todos los Grupos de la Camara.

Por iltimo, quiero agradecer también la
intervencién de todos los Portavoces y el tono general, al
sefior Llamazares, al sefior Xuan Xosé Sanchez Vicente,
al sefior Marqués, al seffor Cafial y al propio Portavoz
socialista, el seftor Celestino Sudrez, e indicarle al sefior
Llamazares que voy a ahorrarles 2 ustedes la tediosa
lectura de treinta y dos puntos, en materias de empresa
piiblica, sector agrario, infracstructuras, medio rural,
colectivos desfavorecidos, politica sanitaria, educacion,
polftica cultural, politicas de igualdad y politicas
industriales, en los que su programa y el mio eran exactos;
con ellos habria, sin ningiin tipo de dudas, para presentar
un proyecto comiin en esta Cémara. Ustedes han hecho
otraopci6n y larespeto, peronomehable de coincidencias,
porque treinta dos puntos son materias suficientes para
tener realmente un proyecto de izquierdas para Asturias.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Trevin.

Finalmente, tiene la palabra el candidato don
Sergio Marqués Fernandez.

El sefior MARQUES FERNANDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Sefioras y Sefiores Diputados:

Cerrado ya practicamente este debate, queda tal
vez, simplemente, hacer algunas pequefias precisiones a
algunas de las cosas que se han dicho.

La historia, efectivamente, hay que conocerla
para no repetiria; claro que hay historias que hay que
reconocer que, seguramente, al mirarlas en este momento
casi casi yano pueden servir mis que para un archivo. Lo
digo porque las circunstancias han variado de tal forma,
han variado con tal rapidez que fijese usted que los
mayores problemas de la empresa piblica en Asturias
vienen derivados de algo que s¢ 11lamé la “autarquia”, que,
desgraciadamente, ya sabe usted lo que es. Es imitil en
estos momentos que empecemos a planteamos estos
temas. Repito ¢ invito a toda la C4mara y a todos los
asturianos, no a queabandone nadie sus posturas politicas,
no a que abandone nadie los puestos donde 1a voluniad de
los asturianos y posteriormente la de esta Camara le
colocan, sino a que no se pierda el raciocinio, a que no se
deje que pase por delante de la razén el sentimiento, que
en ocasiones yo también entiendo que exisla, pero creo
sinceramente que no es Io bien que sepamos reiiir lo que
mi4s lespuede interesar alos asturianos. Enestosmomentos

creo que la situacién pide otras cosas, aeso esalogueles
he invitado. Mantendré abierto ese punto de encuentro
permanentemente, no lo voy a cerrar, no le voy a sefialar
yo tampoco la amplitud; si le digo que aceptaré y
promoveré, y quedé dicho ayer en mi discurso de
investidura, los puntos de concertacién que puedan ser
necesarios, no s6lo con fuerzas politicas, sino también
con fuerzas sindicales, con fuerzas sociales o con fuerzas
empresariales. Quiero hacer un modelo, porque entiendo
que Asturias lo necesita, donde la participacién prime,
donde no haya verdades absolutas que algin extrafio
evangelio sostenga; quiero simplemente fuerzas delara-
z6n, que creo que, no sé si aplicado como la fuerzadela
raz6n o la razén de la fuerza, basicamente, el primero de
los planteamientos es el aceptable; el segundo, el recha-
zable. Y por eso, no estoy pidiendo pactos concretos de
gobiemo ni estoy pidiendo a nadie apoyos concretos para
que se sostengan no sé qué actuaciones; estoy pidiendo y
haciendo una llamada de responsabilidad hacia procesos
de Asturias. Si no se entiende, 0 no se quiere entender, yo
estoy dispuesto a explicarlo, nouna vez, muchas, las que
hagan falta, porque pienso dar la oportunidad suficiente
para que sea debatido y explicado por qué esos grandes
problemas no pueden concitar determinadas voluntades,
porque realmente Asturias necesita concitar esas volun-
tades, y yo les he dicho, lo voy a reiterar una vez més, y
con esto me voy a despedir del debate, que, en lo que en
mi mano esté y hastadonde yo pueda, en el Gobiermno que
yo presida, si Sus Sefiorfas conceden l1a confianza al que
he presentado en el dia de ayer, les puedo asegurar, Seflo-
rias, mi votuntad, mi deseo, mi trabajo y mi ilusion irn
precisamente a buscar ¢se gran marco, ese gran acuerdo;
que nadie renuncie a nada, pero que si sepamos todos
exactamente que Asturias es de todos, no de una fuerza
que se titula de izquierdas o de derechas, no, no, €s de to-
dos. Unos piensan de una forma sobre eila, otros tal vez
pensemos de otra, pero Asturias no hay mas que una, no
1a podemos trocear, no ¢s divisible. Yo sicreoenuna As-
turias que requiere en estos Momentos ayuda, quercquiere
enestos momentos soluciones, que requicre Criterios, y es
lo que les voy a ofrecer.
Gracias, Seftorias.

El seffor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Marqués Fernindez.

Finalizado ¢l debate, y sin que s¢ suspenda la
sesién,conforme tiene acordado la Junta de Portavoces,
vamos a proceder a la votacion. La votacion pasa la
eleccién del Presidente del Principado se realiza de
acuerdo con loque dispone el articulo 179 del Reglamento
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de 1a Cdmara, que recoge las previsiones del articulo 3.2
de laley 6/84, de 5 de julio, del Presidente y del Consejo
de Gobiemo, de forma piblica y por llamamiento. Los
Diputados serin llamados por la Secretaria Primera y
responderan con el nombre de uno de los candidatos o
responderdn “me abstengo”. Cualquier otra respuesta
determinar que el volo sea considerado nulo. Resultara
¢legido Presidente del Principado y aprobado su programa
de gobiemo el candidato que obtenga el voto de la
mayoria absolutade los miembros de la Junta General, es
decir, al menos veintitrés votos. Conforme es préctica en
la Junta General, el llamamiento de los sefiores Diputados
se efectuard por orden alfabético del primer apellido,
comenzando por la “A”. Los miembros del Consejo de
Gobierno, asf como los de la Mesa votarén, al final.

Sefiora Secretaria, proceda al llamamiento de los
seitores Diputados.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzalez): Dofla Maria Jesis Alvarez
Gonzdlez,

La sefiora ALVAREZ GONZALEZ: Antonio
Trevin Lombdn.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Reinerio Alvarez Saavedra.

El sefior ALYAREZ SAAVEDRA: Sergio
Marqués,

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Dona Marfa del Pilar Amieva
Suérez.

La sefiora AMIEVA SUAREZ: Don Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Juan Angel Bustillo Gutiérrez.

Elsefior BUSTILLO GUTIERREZ: Don Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Juan Manuel Campos Anso.

Elsefior CAMPOS ANSO: Don Sergio Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-

Espinosa Gonzéalez): Don Eugenio Carbajal Martinez.

Elsefior CARBAJALMARTINEZ: Don Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don José Feliz Garcia,

El sefior FELIZ GARCIA: Don Antonio Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Manuel Feméandez de 1a Cera.

El sefior FERNANDEZ DE LA CERA: Don
Antonio Trevin,

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Jos¢ RamoénFeméandez Suérez.

El sefior FERNANDEZ SUAREZ: Don Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa GGonzélez): Don José Angel Fermn4dndez Villa.

El sefior FERNANDEZ VILLA: Don Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don José Ramoén Garcia Cafial.

Elsefior GARCIA CANAL: Don Sergio Margués.
La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzalez): Don César Ramén Garcfa

Feméndez.

El sefior GARCIA FERNANDEZ: Don Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Manuel Garcfa Fonseca.

El sefior GARCIA FONSECA: Don Gaspar
Llamazares.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzdlez): Don Manuel Garcia Santovefia.

El sefior GARCSA SANTOVENA: Don Sergio
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Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Marcial Gonzilez Lépez.

El sefior GONZALEZ LOPEZ: Don Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzalez): Don Femando Gofii Merino.

El sefior GONI MERINO: Don Sergio Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Agustin Iglesias Caunedo.

El sefior IGLESIAS CAUNEDQO: Don Sergio
Marqués,

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Femando Lastra Valdés.

El sefior LASTRA VALDES: Don Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
- Espinosa Gonzalez): Don Jesiis Manuel Longo Carcedo.-

El seiior LONGO CARCEDO: Don Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Gaspar Llamazares Trigo.

El sefior LLAMAZARES TRIGO:; Don Gaspar
Llamazares.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzalez): Dofta Amalia Maceda Rubio.

La sefiora MACEDA RUBIO: Don Gaspar
LLamazares.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Sergio Margués Ferndndez.

El sefior MARQUES FERNANDEZ.: Don Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-

Espinosa Gonzélez): Dofia Noem{ Martfn Gonzélez.

La sefiora MARTIN GONZALEZ: Don Gaspar
LLamazares.

La sciiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzdlez): Dofia Ana Rosa Migoya Diego.

La seflora MIGOYA DIEGQ: Don Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don José Manuel Monteserin
Alvarez-Linera.

ElseftorMONTESERIN ALVAREZ-LINERA:
Don Sergio Marqués. .o

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Manuel Alfredo Pérez
Menéndez.

El seiior PEREZ MENENDEZ: Don. Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA- PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Manuel-Pérez Rodriguez.- -

El sefior PEREZ RODRIGUEZ: Don Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Victor Maneel Rivera Antufia.

El sefior RIVERA ANTUNA: Dor Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Pelayo Roces Arbesii.

El sefior ROCES ARBESU: Don Sergio Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Carlos Rojo Pérez.

El sefior ROJO PEREZ: Don Antonio Trevin.
La seffora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-

Espinosa Gonzdlez): Don José Antonio Saavedra
Rodriguez.



72 7-7-95

DIARIO DE SESIONES/P NUM. 3

El seflor SAAVEDRA RODRIGUEZ: Don
Gaspar Liamazares.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Xuan Xosé Sanchez Vicente.

El sefior SANCHEZ VICENTE: Abstencion.

La seflora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don José Javier Sudrez Alvarez-
Amandi.

El sefior SUAREZ ALVAREZ-AMANDI: Don
Sergio Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzéilez): Don Celestino Suirez Gonzilez.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Don Antonio
Trevin Lombéan. :

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Aquilino Saiil Torga Llamedo.

El sefior TORGA LLAMEDO: Don Sergio
Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Leonardo José Verdin Bouza.

El sefior VERDIN BOUZA : Don Sergio Marqués.

La senora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don José Maria Y 4fiez Blanco.

El sefior YANEZ BLANCO: Don Sergio Manqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Dofia Marfa Luisa Carcedo Roces.

La sefiora CARCEDO ROCES: Don Antonio
Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Juan Manuel Cofifio Gonzélez.

El sefior COFINO GONZALEZ: Don Antonio
Trevin Lombéan.

La seiiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-

Espinosa Gonzalez): Don AntonioRamén Trevin Lombéan.

El seffor TREVIN LOMBAN: Don Antonio
Trevin,

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Dofia Maria de las Mareas Garcia
Fernandez-Arenas.

La sefiora GARCIA FERNANDEZ-ARENAS:
Don Antonio Trevin.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Dofia MariaIsabel Pérez-Espinosa
Gonzilez,

La sefiora PEREZ-ESPINOSA GONZALEZ:
Don Sergio Marqués.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Francisco Javier Garcia
Valledor.

El sefior GARCIA VALLEDOR: Don Gaspar
Llamazares. :

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzélez): Don Faustino Gonzélez Alcalde.

Elsefior GONZALEZ ALCALDE: Don Antonio
Trevin Lombén.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA (Pérez-
Espinosa Gonzilez): Don Ovidio $4anchez Dfaz.

Elsefior SANCHEZ DIA Z: Don Sergio Marqués.

El sefior PRESIDENTE: El resuliado de la vota-
ci6n es el siguiente: a favor de don Gaspar Llamazares
Trigo, 6 votos; a favor de don Antonio Trevin Lombén,
17 votos; a favor de don Sergio Marqués Ferndndez, 21
votes: 1 abstencion.

Por consiguiente, y no habiendoalcanzadoninguno
de los candidatos la mayoria absoluta requerida, se
celebrar4 noeva votacion, siendo candidatos los dos que
obtuvieron mayor niimero de volos, es decir, don Sergio
Marqués Ferndandez y don Antonio Trevin Lombién, el
préximo lunes, a las 11 horas.

Se suspende la sesién hasta el lunes alas 11.
(Eran las diecinueve horas y cincuenta 'y ocho minutos.)
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