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(Se reanuda la sesibn a.las diez ho-
ras y quince minutos.) ‘

DEBATE SOBRE LA ORIENTACION
POLITICA GENERAL DEL CONSEJO DE
GOBIERNC

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda
la sesi6n del debate sobre la orien-—
tacidn politica general del Consejo
de Gobierno.

Esta parte de la sesidn se rea-
lizard con la intervencidn de los
representantes de los Grupos Parla-
mentarios, conforme a lo regulado
en el artfculo 207.2 del Reglamento
de la Cémara.

El orden de intervencidn de los
Grupos, de acuerde con el artfculo
97.1, serd el inverso a su importan-
cia num@rica.

Tiene la palabra el Portavoz de
Izquierda Unida.

El sefior SUAREZ SUAREZ: Seilor
Presidente, sefioras y sefiores Dipu-
tados.

Este debate se produce poco
tiempo despufs del 1llamado "debate
de investidura". En &1, tanto el
que en aquel momento era candidato
y hoy Presidente del Gobierno como
los diversos grupos polfiticos, he-
mos expuesto nuestra visién y pro-
puestas sobre la realidad de Astu-
rias.

En lo que a Izqulerda Unida se
refiere, tengo que manifestarles
que no encontramos motivos para cam-
biar ni nuestros anilisis ni nues-
tras propuestas en torno a la situa-
cidn que padece nuestra regidn y
que, por tanto, sigue vigente en
nuestro pensamiento y en nuestra ac-
cién politica y social lo que en
aquel momento decfamos y manifesti-
bamos al respecto.

A modo de recordatorio y en re-
lacifn a la situacibdn econbmica de

la regibn, decfamos literalmente en
nuestra intervencidn: "Hay un dete-
rioro en la situacibén econbmica ¥y
social, un serio deterioro, inclu—
so, si la comparamos con la que se
da en el conjunto de Espafia. Y si
la piedra de toque, el punto de re-
ferencia, es la idea de que el obje-
tivo central de la politica econdmi-
ca es la generacibn de empleo y la
lucha contra el paro, se constata
un descenso en el empleo aquf en As-
turias, mientras la tendencia en el
conjunto de Espafla es la contra-
ria”. Deciamos, igualmente, en aque—
lla intervencidn, que la politica
aplicada en esta materia habia sido
errBnea y negativa, pero muy espe-
cialmente lesiva para Asturias, e
indicibamos al respecto -y repito,
de forma literal- algo que asimismo
manifestaba desde esta misma tribu-
na: "La politica de generacidn de
empleo y lucha contra el paro se ha
situado de forma exclusiva, hasta
ahora, en torno a la incentivacibn
de la iniciativa privada. Ha sido
una decisifn errdnea.

A lo largo de estos afios hemos
planteado, y lo seguimos plantean-—
do, la necesidad de ampliar esa po-~
1ftica, en torno a dos lineas nue-
vas de actuacifn: nuevo papel del
sector plblico en la tarea de rein-
dustrializacién y desarrollo de un
fuerte sector social de la econo-
mfa, cooperativas y sociedades and-
nimas laborales”.

Todos ustedes saben que estos
planteamientos han sido reiterada-
mente planteados y defendidos por

nosotros a lo largo de la pasada le—
gislatura, y no puedo por menos de
constatar que lo dicho aquf hace
dos dfas se corresponde con la apre-
ciacién de 1la realidad asturiana
que nosotros tenemos y defendemos.

Nos alegramos de ello y, sin me-
noscabo lo que hasta el momento se
haya hecho en esta direccifn, desea-
mos que del discurso de las pala-
bras se pase al de los hechos, con
la energfa e intensidad que la si-
tuacifn requiere.

Este iniclo de 1la legislatura
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ha exigido un periodo en el que tan-
to el Consejo de Gobierno como el
resto de las fuerzas politicas de-
bfan dar una respuesta al dato mas
significativo de las anteriores
elecciones; esto es, a la no exis-
tencia de una mayorfa absoluta.

Al no existir ni las condicio-
nes polfiticas ni de programa que lo
permitan, no se ha formado ni exis-
te, como es obvio, un Gobierno de
coalicidn. Sin embargo, era necesa—
ria y exigible la adecuacibén de las
instituciones v de la practica poli-
tica a la nueva correlacidn de fuer-
zas que surgfa de los resultados
electorales, resultados que -en lo
que a JIzquierda Unida se refieren-
vinieron determinades principalmen-
te por la exigencia de soluciones
positivas a los graves problemas
existentes, exigencia que se mate-
rializd en las movilizaciones socia-
les del {ltimo perfodo.

El reciente acuerdo firmado con
el Gobierno regional supone, a nues-
tro juicio, una respuesta a la si-
tuacidn institucional creada des-
pués de las elecciones y contiene,
asimismo, criterios e instrumentos
que exigen abordar de forma inmedia-
ta algunas de las asignaturas pen-
dientes en esta regibdn, entre
ellas, y de forma especial, la cri-
sis industrial y de empleo.

Es, pues, un acuerde necesario
y un acuerdo positivo; un acuerdo
abierto en su desarrollo a la parti-
cipacidén de todas las fuerzas poli-
ticas y que no limita, tal y como
su texto literal indica, la liber-
tad de las partes a la hora de to-
mar las iniciativas que en cada mo-
mento estimen oportunas en todos ¥y
cada uno de los aspectos de la vida
econbmica, social y polftica regio-
nal.

Alguno de esos contenidos son
los siguientes:

~La introduccidn del pluralismo
polftico en la representacidbn insti-
tuciconal en organismos tan signifi-
cativos como la Caja de Ahorros de
Asturias y las diversas institucio-
nes existentes en el sector plblico

regional.

-Mis importante nos parece, en
el terreno de los temas econbmicos,
el que se decida promover una nego-—
ciacidn con el Gobierno central, emn
torno al papel global del sector pi-
blico empresarial en la regibn, par-
tiendo de los recortes que en &l se
han producido en los Gltimes afios,
definiendo y planificando su futu-
ro, tanto en lo que se refiere a di-
cho sector c¢omo a la intervencibn
de este sector pilblico en la diver-
gificacidn industrial de Asturias.

El acuerdo contempla, igualmen-
te, el desarrollo autonbmico en el
marco de unos criterios adecuados a
la defensa que Izgquierda Unida hace
de 1la autonomia plena para Astu-
rias. Contempla la elaboracibn y de-
fensa de una estrategia comlin de co-
municaciones y la creacidn del Con-
sejo Econdmico y Social. Contribu-
ye, asimisme, con sus propuestas -y
digo contribuye- al desbloqueo de
la situacifn en la empresa HUNOSA,
recogiendo recientes acuerdos sindi-
cales y posicionindose en favor de
que no se condicionen, como hasta
el momento presente, las subidas sa-
lariales de 1987 y las jubilaciones
previstas a la firma por los sindi-
catos de un plan de futuro. Plan,
por otra parte, para el cual noso-
tros hemos defendido y seguimos de-=
fendiendo una determinada filosoffa
de empresa que deseamos y estamos
dispuestos a hacer los mayores es-
fuerzos para que, finalmente, Ille-
gue a buen puerto.

El acuerdo firmado, sefioras vy
sefiores Diputados, es también, a te-
nor de su contenido, un auté&ntico
emplazamiento para el conjunto de
las fuerzas politicas -pero muy es-
pecialmente para el Gobierno—, en
torno a temas esenciales para la Re-
gitn. Un emplazamiento a corto pla-
zo, en temas de especial relevan-
cia. De 1la actitud y tratamiento
que se dé& a los mismos, dependeri
que se verifiquen, en el terrenc de
la prlctica, las actitudes reales
de unos y de otros.

Nosotros estamos dispuestos a
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toda aproximacidn y accidn conjunta
con quienes en el terreno de los he-
chos estén dispuestos a cambiar de
forma positiva la actual situacibn,
tanto si estin sentados en los ban—
cos del Gobierno como si lo estén
en los de la oposicibn.

Estimamos igualmente que elabo-—
rar de una forma positiva -y desde
nuestro punto de vista, elaborar de
una forma positiva es abordarlo des-
de una Optica progresista y de iz-—
quierda- el conjunto de los temas
planteados en el acuerdo, as{ como
otros de especial relevancia para
Asturias, exige un alto grade de in-
tervencidn vy participacion social.

Desde nuestra dptica, los proce-
sos tranformadores, la superacidn
de los problemas no puede tener so-—
lamente un tratamiento institucio-
nal y parlamentarioc. De ahf, la re-
levancia de la intervencidén de los
movimientos sociales y del conjunto
de la sociedad organizada.

Por todo ello, y para logro de
todo este conjunto de objetivos, no-
sotros no desdefiamos la moviliza-
ceidn social. Antes bien, creemos
que seri necesaria, 1ncluso impres-—
cindible.

Evidentemente, no como un fin
en sf misma, sino como la legfitima
actividad democritica de los traba-
jadores y de los sectores populares
en defensa de sus intereses, que
son tambié&n los de Asturias.

Un desarrollo positive de los
temas mis relevantes contenidos en
el acuerdo, y mis alli de ellos, de
los objetivos que esta regifn nece-
sita lograr, va a exigir, exige ya,
profundizar en el caridcter polftice
de la autonomfa.

En este sentido, 1la relacidn
con el Gobierno central por parte
de las instituciones autondmicas
tendrid que sustentarse en relacio-
nes de colaboracidn o contradiccidn
y contraste, en funcibn de cuiles
sean, en cada caso, las actitudes
de dicho Goblerno central.

Izquierda Unida no es partida-
ria de una confrontacifn sistemiti-
ca entre las instituciones. Pero es

evidente, a nuestro juicio, que la
relacién de colaboracifén no puede
excluir la contradiccidn y el con-
traste enfrgico con la Administra-
cibn central, cuando asf lo exija
la defensa de intereses legitimos
de Asturias y de los asturianos.

En el desarrolle de estos acuer-
dos, es mis que probable que puedan
darse estos dos tipos de situacio-
nes. Exeluir de la accldn politica
y social cualesquiera de las dos si-
tuaciones que se pueden dar, seria,
a nuestro juicio, un grave error po-—
1lftico que nosotros, evidentemente,
no estarfamos dispuestos a compar-
tir.

Sefior Presidente, sefloras y se-
fiores Diputados. Asturlas necesita
rechazar el modelo de sociedad que
parece querer imponerse en Espafla y
en muchas partes del mundo. Noso-
tros estamos convencidos de que el
objetivo del pleno empleo debe pre-
sidir el carlcter de las politicas
que se diseflen y se apliquen. Desde
esta perspectiva de pleno  empleo,
es preciso plantearse el tema del
desarrollo, de su contenido y obje-
tivos, de 1los cambios culturales,
de los cambios en el modo de vivir
de las personas. Nosotros no renun-
ciamos a ese objetivo por coheren-—
cia y porque lo que se ha venido en
llamar en muchas ocasiones "efica-
cia”, "criterios econdmicos objeti-
vos", "modernidad”, “reconversifn”,
etc., ha servido para enmascarar po-
1fticas que han llevado a que, en
la sociedad asturiana, aparecieran
y continuaran existiendo fendmenos
importantes de marginacifn social y
econfmica, de -economfa sumergida,
de trabajo en precario, de salarios
bajos, de graves deficiencias socia-
les y territoriales.

Una socledad donde especialmen—
te los jbvenes y las mujeres, los
jubilados y los pensionistas tie—
nen, ademis, cuotas adicionales de
dificultades y desigualdades. Sin
embargo, nosotros somos optimistas,
siempre lo hemos sido, lo seguimos
siendo. Y lo somos al modo que sefia-
laba un gran revolucionario comunis-
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ta, Gramsci, cuando decia: "Frente
al pesimismo de la razdn, el opti-
mismo de la voluntad”.

Todo lo que aquf se dijo es po-
sible si, a partir de estos momen-—
tos pasamos con fuerza del discurso
de las palabras al discurso de los
hechos.

Nada mis.

Muchas gracias, sefioras y seiflo-
res Diputados.

El sefior PRESIDENTE: Tiene 1la
palabra el representante del Gobier-
no.

El seflor PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE GOBIERNCO (Silva Cienfuegos-Jove-
llanos): Sefior Presidente, Sefiorias.

El representante del Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida ha
elegido como materia de su interven-
¢idn un asunto que, sin duda, como
yo mismo puse de manifiesto en la
intervenci®dn de anteayer, es uno de
los marcos en los que se produjo la
mfa, con incidencia en wuchos de
los aspectos que a lo largo de ella
tuve el honor de desarrollar.

Voy a responderle en ese mismo
terreno, el de la explicacidn del
alcance y contenido que para noso-
tros tienen 1los acuerdos con Iz-
qulerda Unida de Asturias.

Ha sido un proceso que, como to-—
dos los procesos de verdadera nego-
¢iacibn, como todos los verdaderos
procesos negociadores, ha significa-
do wuna aproximacibén reciproca de
posturas. Esa aproximacidén recIpro-
ca ha permitido entendimiente 1lle-
gar, asimismo, a un principio de en-
tendimiento en sustanciales conteni-
dos de los Presupuestos para 1988 y
ha permitido que aparezca en esta
Camara, entre dos fuerzas politicas
importantes, una sintonfa que no
existi6 en otros momentos anterio-
res.

;Cudl ha sido el terreno comiin
en el gue nos hemos encontrado? El
terreno comiin no ha sido la disputa
por el protagonismo ni la radical

defensa de 1las propias posiciones
programiticas -ahf nunca hay terre-
no comiin- ni el empecinamiento en
las propias posiciones o en lo que
cada cual dijo en el pasado. El te-
rreno comiin ha sido la realidad de
Asturias, los problemas de Astu-
rias, la necesidad de ofrecer solu-
ciones efectivas a esos problemas.
Hemos llegado a esos acuerdos, des-
de nuestro compromiso programftico
del pasado mes de julio. Pero sobre
esos compromisos programitices ha
habido inflexiones, &nfasis en de-
terminadas politicas, reforzamiento
importante de determinadas lineas o
programas.

Yo coincido con el representan-
te de Izquierda Unida en que el
acuerdo era necesario, es positivo,
esti abierto a otras fuerzas politi-
cas y tilene la flexibilidad sufi-
ciente como para que su existencia
no disminuya en absoluto la dialéc-
tica que debe producirse en esta Ci-
mara, alrededor de muchos problemas
que no estfn contemplados estricta-
mente en los acuerdos.

Coincido tambi&n en que, si el
terreno comin es la realidad de As-
turias, los problemas de Asturias,
la necesidad de ofrecer soluciones
a esos problemas, ese factor -los
intereses de Asturias- es el que,
en todo momento, habr® de modular
las relaciones entre la Administra-
¢ifn autondmica y otras administra-
ciones, por encima o por debajo de
la autonfmica, en el entendido de
que nosotros apuraremos siempre to-
dos los mArgenes que existan de ne-
goclacidn, de compromiso, de acuer—
do, defendiendo enérgicamente las
posiciones de Asturias y no rehuyen—
do ese contraste enérgico al que Su
Sefiorfa hacfa referencia, cuando
sea necesario para defeader los in-
tereses de Asturias. Pero en el mar-—
co de una filosoffa que siempre he-
mos predicado. Y es la de que la co-
laboracifn entre administraciones
es, en Gltima instancla, la clave
de bbveda del Estado de las autono-
mfas, instaurado a partir de la
Constitucifn de 1978.
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Supongo que a muchas personas
les parecerid que en el pacto hay re-
nuncias. En todo pacto, hay renun-
cias. Si no, no hay pactos. Y creo
que debemos acostumbrarnos a eso.
En Asturias, una regidn necesitada
de consenso en mayor grado que cual-
quier otra regidn espaficla, por la
indole, 1la profundidad, la gravedad
de sus problemas y por la profundi-
dad también de las roturas, de las
grietas que existen en nuestra so-
ciedad, acostumbrarnos al pacto es
una de las pricticas de las que mis
necesitados estamos necesitados. Y
acostumbrarse al pacto es acostum—
brarse a la renuncia parcial reci-
proca de las partes que pactan para
encontrar el terreno comin.

Ese es el marco de toda negocia-
¢cibn, de todo pacto, de todo acuer-
do. Y es tambi&n el marco del con~
senso que en otros muchos Ambitos
yo pido para Asturias, Sefiorfas, se-
fior Presidente, seflor representante
de Izquierda Unida.

Y, naturalmente, estamos dis-
puestos a pasar del discurso de las
palabras o de los acuerdos escritos
al discurso y a la practica polfiti-
ca que ponga en ejecucidn esos
acuerdos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE:
sefior Presidente.

Tiene la palabra, para réplica,
el Portavoz de Izquierda Unida.

Gracias,

El sefior SUAREZ SUAREZ: Gra-
cias, seflor Presidente.

Muy brevemente, sefior Presiden-
te, seflores Diputados.

Yo quisiera hacer dos reflexio-
nes:

La primera -y me refiero a Iz-
quierda Unida- es que, sobre la ba-
se de la racionalidad, el que se
pueda tener acuerdo sobre temas con-
cretos o sobre temas generales no
necesariamente exige renuncia a na-
da. Porque plenso que ante proble-
mas concretos =1limese el paro, si-

tuacifn del campo, situacibn de HU-
NOSA, los diversos problemas regio-
nales—, nosotros, desde una Optica
de izquierdas, consideramos que es
justamente una politica de izquier-
das la que se asienta en la raciona-
lidad.

Segunda reflexifén que nosotros
queremos trasladar. Sobre un deter-
minado tema o sobre muchos temas,
puede haber acuerdos, consensos o
comc se les quiera llamar, siempre
y cuando nunca se eleve el consenso
o acuerdo al objetivo, sino que, en
cualquier caso, sea un instrumento
para algo en concreto. Es decir, lo
importante es que el acuerdo, el
consenso sobre tal o cual problema
sea un factor mis de contribucidn a
una solucibn positiva y progresista
del problema.

Desde esta ©Optica -creemos que
en esta regidn hay muchos problemas-—
, lo dije en mi intervencidn ini-
cial, con soluciones positivas y
progresistas a esos problemas, esta-
mos dispuestos a avanzar con quie—
nes estin en los bancos del Gobier-
no y también con quienes estidn en
la oposicibn. Porgue piensc que en
Asturias hay determinados problemas
que la racionalidad impone se abor-
den, a mi juicio, desde bpticas pro-
gresistas y de izquierdas. Pero des-
de una visidn regional, necesaria-
mente tendrfan que introducirse
otras fuerzas polfticas, con otras
6pticas no izquierdistas.

;Quién defiende -y termino—- en
Asturias la no existencia, el no fu-
turo de un sector piiblico amplio en
funcifn de la realidad especifica
de Asturias? Creo que nadie lo de-
fiende aquf. Sin embargo, es posi-
ble que, en una dinfmica de Estado,
otros defiendan otra cosa.

Pero hoy, defender nuestro sec-
tor pOblico, darle un papel de futu-
ro y un papel en la reindustrializa-
cibn, es algo que, mis que ser una
posicibn progresista de izquierda -
que creo que lo es—, se asienta en
la racionalidad de la situacifn de
esta regibn.

Nada més.
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El sefior PRESIDENTE:
seflor Suirez.

El representante del Gobierno,
iquiere hacer uso de la palabra?
(Negacitn.)

Tiene la

del CDS.

Gracias,

palabra el Portavoz

El sefior CASERO LAMBAS: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Dipu-
tados.

En nombre del Grupo Parlamenta-
rio del CDS, intervengo en este de-
bate de politica general, para fi-
jar la posicifn de mi Grupo y con-
tribuir a fijar la posicidn de este
Parlamento, respecto a la orienta-
¢idn polftica general de la accidn
del Consejo de Gobiermno.

El CDS se ha quedado solo en la
peticitn de celebracidn de este de-
bate, previsto por el Reglamento de
la Junta General para el primer pe-
riodo de sesiones de cada afio legis-
lative.

Y se ha quedado solo, sefioras y
sefiores Diputados, frente al Gobier-
no -lo que era previsible- y frente
a los restantes Grupos de la oposi-
cidn.

Los hechos han venido a confir-
mar la presencia de una estrategia
en Izquierda Unida, al apoyar al Go-
bierno en su negativa a la celebra-
cibdn de este debate.

En efecto, Izquierda Unida ha
demostrado su voluntad de renunciar
a una parte de sus responsabilida-
des en la oposicidn, para compartir
una parte, polfticamente relevante
y todavifa desconocida en su verdade-
ra dimensidén, de las responsabilida-
des de Gobierno.

Todos los Grupos son inequivoca-
mente libres para fijar su estrate-
gia politica y sblo con respeto y
la natural expectacibn podemos reci-
bir una decisidén de Izquierda Unida
que la separa, al menos, tActicamen-
te, de 1la oposicidn parlamentaria
de esta CAmara.

$61o el tiempo dird si el Go-
biernc regional tiene ya la mayoria
parlamentaria, cuya necesidad sen-

tia.

Respetamos igualmente la liber-
tad de Alianza Popular para decidir
su propia estrategia, pero desde
nuestra propia libre opinidn como
Grupo, entendemos que su actuacidn
apoyando al Gobierno en el rechazo
del presente debate ha sido contra-
dictoria, aunque coherente con las
permanentes contradicciones de su
politica de oposicidén en la pasada
legislatura. La derecha ha demostra-
do ser, en los Gltimos cuatro afios,
una oposicidn incapaz de ejercer la
iniciativa polftica en sus relacio-
nes con el Gobierno regional y empe-
flada en imponer mis alli de lo razo-
nable la ficcidn de un bipartidismo
que ne ha hecho sino consolidar en
el poder al Partido Socialista.

Somos, por tanto, conscientes
de la responsabilidad que hemos asu-
mido al exigir en solitario la cele-
bracién de este debate de politica
general y nos atenemos a ella, ex-
plicando ante esta Cimara que repre-
senta al pueblo asturiano las razo-—-
nes de nuestra decisidn polftica.

En efecto, hemos exigido la ce-
lebracidn de este debate de orienta-
cibn polftica general del Gobierno
regional, simplemente porque hemos
entendide que este Gobierno carecia
de la necesaria orientacifn polfti-
ca general. Y prueba de ello son
las permanentes contradicciones que
se han observado en las actitudes
del Gobierno, desde la oferta de ne-
gociacidn del discurso de investidu-
ra de su Presidente.

Ya a 1 de agosto del presente
afio, antes incluso de cualquier con-
tacto con cualquier grupo de la opo~
sicifén, en declaraciones realizadas
por el Presidente del Gobierno al
diario La Voz de Asturias, declara-
ba: "razones ideolbglcas nos llevan
al pacto con Izquierda Unida. Con
los comunistas -decfa el Presidente-

hemos refilde mucho, pero creo que
ahora debemos olvidar el pasado”. Y
en la entrevista realizada por el
mismo diario, el Diputade y -si me
permite Su Sefiorfa- socio mayorita-
rio de la Federacidn Soclalista As-
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turiana, sefior Fernandez Villa, de-
claraba el 22 de agosto, tras la
fiesta denominada de Rodiezmo:
"ereo necesario llegar a lo que se
llamarfa un compromiso de izquier-
das en Asturias que despeje 1incer-—
tidumbres y permita construir -de-
cfa &l-una regidén moderna con una
empresa plblica mis eficaz”. Desde

entonces, una sucesidbn ininterrum—
pida de declaraciones piblicas de
1fderes del ©Partido Socialista,

mientras segufa su curso la negocia-
¢ibén polftica con todos los parti-
dos de la oposicidn parlamentaria,
insistid reiteradamente en la nece-
sidad para su partido de un giro a
la izquierda.

El C0DS, sefioras y sefiores Dipu—
tados, estaba comprometido por su
propio programa. electoral en agotar
las posibilidades de la oferta poli-
tica de negociacidn contenida en el
discurso de investidura del Presi-

dente, sefior Silva, sin prejuzgar
juicios de intenciones. Pero, al
mismo tiempo, 1llevando constancia

rigurosa de los hechos y de la rea-
lidad, en su evolucidn diaria.

En efecto, de dichas declaracio-
nes piiblicas se desprendfa con toda
evidencia la posibilidad de que la
oferta de negoclacifn contenida en
el discurso de investidura no tuvie-
ra racionalmente otro objetive que
el puramente phictico, en beneficio
del Goblerno, de legitimar y justi-
ficar ante la opinién pGblica un
acuerdo de legislatura o de gobier-
no con Izquierda Unida que devolvie-
se al Gobierno socialista la mayo-
rfa parlamentaria perdida en las ur-
nas y, presumiblemente, que incapa-
citase a la oposicibn en esta Cima-
ra o a una parte de la oposicidn en
esta CAmara para desempeflar con efi-
cacia su papel institucional.

Desde el momento, sefioras y se-
fiores Diputados, en que dichas de-
claraciones se produjeron, era nece-
sario que mi partido asumiese Inte-
gramente sus funciones parlamenta-
rias de. oposicién.

El CDS ha demostrado sobradamen-—
te, por su talante y por su progra-—

ma electoral, su voluntad de llegar
a pactos polfticos: ahf esti nues-
tra oferta de un pacto global, de
un pacto de asturianfa para Astu-
rias que se concretase en un pacto
industrial y en wun pacto agrario
que tuviese como Gltimo objetivo 1la
renegociacifn, en caso necesario,
de los acuerdos de adhesibn con el
Mercado Com{in. Pero nuestra volun-
tad de pacto tiene una diferencia
esencial con la voluntad de pacto
manifestada en el discurso de inves-
tidura por el sefior Presidente del
Principado.

Sefior Presidente, sefioras y se—
fiores Diputados, nosotros buscamos
pactos en beneficio de Asturias, no
en beneficio del Gobierno; buscamos
pactos para la solucibn de los gra-
visimos problemas que plantea la
crisis econbmica y social de Astu—
rias, pero pactos en beneficio de
todos los asturianos, no al servi-
cio de los intereses tacticos de un
Gobierno empeilado en obtener una ma-
yoria parlamentaria artificial,
allf donde la habfa perdido en las
urnas, pretensidn legftima sin du-
da, pero que no puede contar -por
lo menos, desde nuestro punto de
vista= con 1la colaboracibtn de la
oposicidn.

No obstante, con la necesaria
prudencia polftica, aceptamos ini-
ciar en su momento las negociacio—
nes solicitadas por el Gobiernmo. Al
mismo tiempo, en cumplimiento de
nuestras propias responsabilidades
de oposicifn, solicitamos la cele-
bracib6n de este debate de politica
general, para mantener asi una posi-
bilidad abierta dentro del marco le-
gal del Reglamento de esta Cimara,
para ejercer un control parlamenta-
rio efectivo de la marcha de la ne-
gociacibn polftica planteada por el
Gobierno.

Sefioras y seflores Diputados, en
nuestra opinién los hechos han de-
mostrado que este Goblerno no era
merecedor de la confianza politica
solicitada por su Presidente a la

. oposicibn en el debate de investidu-

ra.
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~En primer lugar, porque ante
la gravedad de los problemas de fon-
do, de los problemas econdmicos e
industriales de Asturias, ha ante-
puesto las consideraciones ticticas
de una negociacidn en su propio be-
neficio a las exigencias objetivas
de un amplio consenso polftico y so-
cial para enfrentarse a la solucidn
de los problemas colectivos para As—
turias en este momento histdrico.

-En segundo lugar, porque equi-
vocando el rumbo, ha sacrificado
ese consenso a un pacto de izquier—
das que -como diré- es extemporfneo
e incapaz de aportar las soluciones
efectivas que demanda el pueblo as-
turiano.

-En tercer lugar, porque ha ro-
to las negociaciones cuatriparti-
tas. Las negociaciones con todos
los partidos de la oposicidn en 1la
primera sesién negociadora fueromn
rotas aprovechando para ello cier-
tas discrepancias surgidas sobre el
grado de autonomia y el calendario
de la reforma del Estatuto, eviden-
temente discrepancias que mantene-
mos entre el Partido Socialista vy
el Centro Democrdtico y Social, pe-
ro negindose a entrar en los si-
guientes puntos del dfa, en el estu-
dio de 1las socluciones que reclama
la crisis econbmica e industrial de
Asturlas, a pesar de las persisten-—
tes peticiones de continuar en este
sentido presentadas por el CDS.

Nos congratulamos de que por
fin la celebracidn de este debate
de polftica general permita entrar
en profundidad en el estudio de las
necesidades de 1la reindustrializa-
cidn, verdadero reto polfitico de es-
te momento histbrico para el pueblo
asturiano.

Sefioras y sefiores Diputados, el
CDS traeri de forma permanente a es-
ta Cimara el mensaje transparente
de una oposicibn critica, democrati-
ca y efectiva consciente de ser, en
este momento, como resultado de las
circunstancias polfticas, la finica
alternativa para un Gobierno de pro-
greso desde la oposicidn. El pueblo
asturiano como el pueblo espafiol en

su conjunto siguen demandande un
cambio polftico cualitativo hacia
el progreso, la igualdad y la soli-
daridad, justamente el cambio prome-
tido con cuya esperanza llegd al po-
der hace cinco afios el Partido So-
cialista y por cuyoc incumplimiento
se siente defraudado nuestro pue-
blo. No es una casualidad histdri-
ca, sefior Presidente, sefloras y se-
flores Diputados, que los gobierncs
socialistas tengan todavia mis apo-—
yo de las organizaciones empresaria-
les y de las grandes fuerzas econb-
micas que cualquiera de los gobier-
nos de Adolfo Suidrez en la transi-
cibn.

El Partido Socialista, durante
cuatro afios, ha llevado adelante
una polftica en la que s8lo han cre-
cido el paro, los beneficios econb-
micos de la especulacidn y la pre-
gifin fiscal, una politica conserva-
dora y conservacionista, vaciada de
compromiso ideolégico con las deman-—
das populares de nuestra sociedad y
en la que los votos de los trabaja-
dores y de las clases medias han si-
do utilizados al servicio de wuna
nica filosoffa polftica, la filoso-
ffa de la conservacidn del poder.

Hoy, el proyecto de Goblerno
del Partido Socialista estfi agota-
do, desbordado por las demandas so-
ciales e incapaz de dar una respues-—
ta global a las exigencias colecti-
vas de bienestar de la sociedad. Y,
ante el agotamiento del Partido So-
ecialista, la f{inica alternativa de
Gobierno entendemos que estd en un
partido progresista de centro, com-
prometido con una ideologfa dembcra-
ta social, que es la sintesis de la
libertad y del progreso, desde una
posicidn abierta al necesario con-
senso y la necesaria cooperacidn en-
tre los grupos y las clases socla-
les. Al proclamar asi, sefloras y se-
flores Diputados, nuestra vocacibn
de alternativa de Gobilerno frente a
un proyecto soclalista agotado, so-
mos conscientes del compromiso irre—
nunciable que contrazemos con una so-
ciedad saturada de discurso polici-
co tecnocrfitico y un discurso vacia-
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do de capacidad de cambio y rendido
ante las exigencias pragmiticas de
la continuidad en el usufructo del
poder.

Han pasado mis de seis meses
desde 1la disolucifn de esta Junta
General y la convocatoria de elec-
ciones. Transcurrido este tiempo,
se ofrece por el Gobierno a &sta Ca-
mara un supuesto pacto de izquier-
das como solucidn universal ante
los graves problemas que atenazan
Asturias. Hemos de decir que, tras
una lectura atenta, el acuerdo al-
canzado por el Gobierno no es un
verdadero pacto y que alin en el ca-
so de serlo, serfa un intento errd-
neo, en nuestra opinidn, aunque lo
respetamos, de solucidn colectiva a
los problemas de Asturias, por ser
incapaz de garantizar 1la consecu-
cidn de los objetivos que el propio
acuerdo pretende. No es un verdade-
ro pacto, j;c6mo puede llamarse pac—
to a un acuerdo de iniciar negocia-
ciones en el primer trimestre de
1988 para alcanzar wuna elevacibn
sustancial de competencias en una
reforma del Estatuto de Autonomfa?,
;es esto un pacto? Acaso s8lo po-
drfa llamarse pacto si se partiera
de la presuncidn -hipot8tica, claro
estd- de que un Gobierno regional
asturiano pudiera iniciar una nego-
ciacifn de la reforma del Estatuto
de Autonomfa encaminada a una reduc-
cién sustancial de competencias. Un
acuerdo de esta naturaleza no alcan-
za siquiera a tener la mayorfa nece-
saria de tres quintos exigida por
el Estatuto para su reforma. jHay
algulen que pueda dudar razonable-
mente en &sta CAmara que cualquier
negociacibn sobre la reforma del Es-
tatuto de Autonomfa debe estar
orientada a una elevacidn sustan-—
cial de conmpetencias?, ;puede ser
esto llamado un pacto de izquier-
das?, ;cbmo es posible que pueda
llamarse pacto a un compromiso de
utilizar la via del artfcule 19.2
del Estatuto de Autonomfa para la
elaboracifn -como prevé este articu-
lo- de un informe relativo a la ges-
tifn o incidencia en la regibn de

la empresa pliblica del Estado? Se-
gln el artfculo 19.2, dichos infor-
mes, estudios o propuestas daran lu-
gar a resolucidn motivada del Go-
bierno o de los organismos o entida-
des titulares de la participacibn
en la empresas.

Sefior Presidente, sefloras y se-
fiores Diputados, desde el afio 1982,
en que se inicid el primer Gobierno
autonbmico del Partido Socialista,
ENSIDESA ha perdido cinco mil pues-
tos de trabajo: de 18.500, se ha ba-
jado a 17.635 puestos de trabajo en
esta empresa. Las previsiones del
plan trienal de esta empresa supo-
nen que, para el 30 de diciembre de
1988, de aquf a un afo, han de que-
dar en la empresa 15.002. ;C6mo es
posible que ante la amenaza de pér-
dida de otros cinco mil puestos de
trabajo, entre los previstos en EN-
SIDESA y el plan de jubilaciones an-
ticipadas de HUNOSA, este Goblerno
regional se limite a elaborar un in-
forme ¢ propuesta para dar lugar a
una resolucifn motivada de la Admi-
nistracidn central? ;Es suficiente
decir que se esta de acuerdo en pro-
mover la negociacidn con la Adminis-—
tracifn central de una propuesta o
planteamiento global que contemple,
entre otros aspectos, la evaluacibn
del impacto en Asturias de la empre-
sa piiblica del Estado, su dimensi&n
y las polfticas o instrumentos de
modernizacidn y reindustrializa-
cibén?, jacaso no serfa 1l8gico exi-
gir a un Gobierno socialista que
lleva c¢inco affos con la confianza
de la Cimara que, si tiene dudas so-
bre el alcance de cualesquiera de
estos aspectos, no hubiera hecho ya
con anterioridad todas las evalua-
ciones necesarias para tener ahora
disponible una respuesta efectiva?l,
;cbmo es posible, sefloras y seflores
Diputados, utilizar estos eufemis-
mos, estos barroquismos polfticos
ante la gravedad de una situacibn
como la presente de bloqueo de 1la
negociacidn colectiva en HUNOSA vy
de previsiones de p&rdida de més de
dos mil selscientos puestos de tra-
bajo de ENSIDESA?, ;cbmo puede 1lla-
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marse pacto a una declaracidn de in-
tenciones que cierra los 0jos -por
lo menos, cierra un ojo- ante la
apremiante situacidn de las cuencas
mineras y que no ofrece otro hori-
zonte de solucidn a sus demandas de
reindustrializacidn que una convoca-
toria a los ayuntamientos, las fuer-
zas politicas y las organizaciones
sindicales, sin enfrentarse con fir-
meza a la necesaria disociacibn, a
la necesaria separacifn entre un
plan de futuro sin futuro y un con-
venio colectivo que, desde el punto
de wvista popular, es una imperativa
necesidad del presente?

El acuerdo trafdo a esta Cimara
por el Gobierno regicnal no es un
pacto de izquierdas, sino un compro-—
miso tdctico de negociacidn, cuya
nica novedad y razdn de ser estri-
ba en aportar una normalizacidén de
relaciones entre las fuerzas politi-
cas firmantes, tras cuatro afios de
prepotencia socialista en el ejerci-
cio del poder, que ha producido da-
flos profundos a las normales rela-
ciones entre dos partidos democrati-
cos con representacifin parlamenta-
ria.

Sefioras y sefiores Diputados, el
CDS no necesita normalizar sus rela-
ciones en esta Camara, el CDS sim-
plemente luchari desde la oposicidn
potr normalizar la grave situacifn
de crisis que atraviesa Asturias.

Por otra parte, el PSOE acude
ahora, en este momento histbrico, a
un pacto de 1zquierdas, en lo que
constituye, en nuestra opinidn, un
signo politico mAs de agotamiento
de su proyvecto de Gobierno. E1 Go-
blerno socialista, -y esto es un da-
to objetivo, es la descripcifn de
un hecho que no puede ser olvidado-
, ha buscado afanosamente un pacto
de Gobierno con Izquierda Unida en
el momento en que la Unién General
de Trabajadores se estid descolgando
o, al menos, esti marcande distan-
cias probablenente irreversibles
con el proyecto socialista de Go-
bierno, un momento en el que los
mis altos dirigentes de la Unifn Ge-
neral de Trabajadores a nivel naclo-

nal dimiten de sus escafios en el
Grupo Socialista del Congreso, para
no verse obligados a un apoyo polIl-
tico contradictorio con los intere-
ses que defienden.

A otro nivel, a un nivel mis in-
mediato, mucho mis asturiano, hemos
asistido los Gltimos dias al abando-
no, por parte de los mds altos diri-
gentes de la Federacibn Estatal Mi-
nera de Unibn General de Trabajado-
res, de su militancia en el partido
del Gobierno.

El CDS, desde su propio Ilugar
en 8sta CAmara, desde su propio lu-
gar en la oposicibn, no estd afecta-
do por un pacto de Gobiernmo con Iz-
quierda Unida como el que se inten—
ta por el Gobierno regional.

Sefioras y sefiores Diputados, el
CDS seri siempre una oposicién demo-—
critica que ejercerd activamente su
funcitén de control de la mayoria,
siéndonos indiferente que forme par-
te o no forme parte de esa mayorfia
algun otro partido polftico con re-
presentacidén en &sta Cimara. Pero
es necesario decir que, ante la gra-
vedad de la situacidn econdmica y
social de Asturias, un pacto de iz-
quierda no s8lo es extomporinec en
esta segunda legislatura de mayorfa
relativa del Partido Socialista, si-
no que —en nuestra opinién- va a
constituir, sin duda alguna, un obs-
tidculo objetivo para la necesaria
concertacifn polftica y social en-
tre todas las fuerzas, tanto politi-
cas como sociales de Asturias, fren-
te a la Administracidn central, por-
que es Esta la (Onica que puede ga-
rantizar, desde sus propias respon-—
sabilidades empresariales, la rein-
dustrializacidn de Asturias.

No obstante, es necesario adver-
tir que el CDS se mantendrd firme
en la exigencia a las deml@s fuerzas
firmantes de un iInmediato y urgente
cumplimiento de los acuerdos tripar-
titos, de 8 de julio de este aflo,
de la oposicibén. En los prbximos
dfas, esperamos, de acuerdo con los
demfs partidos firmantes, presentar
a Bsta CHmara una proposicidn de re-
forma del Reglamento de la Junta Ge-
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neral que asegure su democratiza-
cifn interna y un efectivo control
del Gobierno desde 1la oposicidn,
junto con la modificacibn imprescin-
dible de las leyes autondmicas que
condicionan la efectividad de la re-
forma anunciada del Reglamento. Y
al mismo tiempo, en cumplimiento de
dichos acuerdos, garantizaremos, me-
diante las oportunas reformas legis-—
lativas ¢ las necesarias iniciati-
vas parlamentarias, una representa-
cidn plural de todas las fuerzas po—
liticas presentes en &sta Cimara en
la Caja de Ahorros y los demids orga-
nismos institucionales del Principa-
do, para asegurar una adecuada
transparencia y un mis efectivo con-
trol de su gestifn.

Desde otro punto de vista, el
discurso del Presidente en su compa-
recencia ante esta Cimara ha preten-
dido ser una recopilacifn programf-
tica de la polftica del gobierno pa-
ra la creacidn de empleo. Pero, al
mismo tiempo, para cualquier obser-
vador atento, conocedor de la grave-
dad de 1la situacidn industrial vy
econdmica de Asturias, este discur-

so no pasa de ser, en buena medida,

una recopilacifén de citas del pro-
pio Presidente, una recopilacidn de
lo que son ya lugares comunes, ca-
rentes acaso de la necesaria credi-
bilidad, lo que demuestra la inmadu-
rez pelitica de este Gobierno regio-
nal.

Se culmina asf una serie tedio-
sa de comparecencias de los distin-
tos consejeros ante las comisiones
parlamentarias competentes, caren-
tes de contenido polftico, con algu-
na excepcidn singular. No han hecho
sino repetir un mismo discurso tec-
nocritico, descomprometido con la
realidad de Asturias, todos unidos
por el comln denominador de eludir
tangencialmente el enfrentamiento
con los verdaderos conflictos poli-
ticos y sociales. ;C6émo puede inten-
tarse, tras cinco afios ininterrumpi-
dos de Gobierno del Partido Socia-
lista, pedir la confianza de Esta
C8mara en un programa de reindus-
trializacifn en cuya realizacibn es—

te Gobierno y los que le han prece-
dido del mismo partido han demostra-
do su incapacidad politica? Cinco
afios, sefioras y seflores Diputados,
son suficiente tiempo para presen—
tar realizaciones acabadas, no para

reformular promesas irrealizables.

No queremos dejar de reconocer,
no obstante, atisbos de avance en
la formulacifn de una estrategia po-
19tica contra la crisis econ@mica.
Hay quizd por vez primera, el pulso
politico de una estrategia defini-
da. Todavia en embridn, pero una es-
trategia con suficiente pulso poli-
tico. Ignoramos si es una estrate-
gia prestada. 5i lo es, tenemos que
decir que el otro grupo polftico,
cuyo disefio podria adivinarse tras
una buena parte de las concreclones
polfticas, no esti en situacibn ob-
jetiva para garantizar, frente a un
Gobierno de mayorfa relativa, la
consecucidn de los objetivos que se
pretenden.

En su conjunto, las diez polfti-
cas que se han ofrecido a €sta Cama-
ra tienen mucho de fantasfa litera-
ria industrial, de ensoffacidn, de
pirotecnia verbal ajena a la reali-
dad ecoubmica y social de Astu-
rias. El Gobierno se ha recreado en
una sinopsis de la moderna historia
industrial de Asturias, en la que
las consecuencias determinantes de
la actual situacidn se presentan
como ajenas a la ejecutoria y a la
responsabilidad politica de los su-
cesivos gobiernos regionales del
Partido Socialista, desde el primer
Gobierno de don Rafael Fernindez,
en abril de 1982.

Pero ese diagnbstico olvida he-
chos de singular importancia polfti-
ca actual situados indiscutiblemen-—
te en la b6rbita objetiva de respon-
sabilidades de la actual mayorfa de
Gobierno.

Sefior Presidente, sefloras y se—
fiores Diputados, en el primer tri-
mestre de 1987 del afio actual, el
paro estimado en Asturias ha sobre-
pasado, de acuerdo con el informe
de "Coyuntura regional de Astu-
rias”, por primera vez en su histo-
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ria, el promedioc nacional de la ta-
sa estimada de paro. En 1984, fren-
te a una tasa naclonal media de pa-
ro del 20,6 por ciento, la tasa as-
turiana fue del 15,7, casi cinco
puntoes por debajo de ella. A fina-
les de 1985, la tasa de paro en As=-
turias subif hasta un 18,7 por cien-—
to, frente a un 21,8 por ciento del
promedio nacional, con un diferen-
cial todavia de mis de tres puntos
en nuestro favor. A 30 de diciembre
de 1986 -y estoy utilizando datos
oficiales publicados por la Conseje-
rfa de Hacienda y Economfa de este
Gobierno-, todavia la tasa asturia-
na de paro estimado fue del 19,7
por clento, frente a un 21,2 por
ciento del conjunto nacional, con
un diferencial todavia en nuestro
favor de un 1,5 por ciento. Pues
bien, esto es lo sorprendente, en
medio de las ensoflaciones industria-
les de este Gobierno regional, al
finalizar el primer trimestre de
1987, la tasa estimada de paro en
esta Comunidad Autdnoma ha ascendi-
do bruscamente a un 21,7 por cien-
to, frente a un 21,5 por ciento en
el conjunto nacional.

Por primera vez en la historia
moderna de Asturias, estamos un 0,2

per ciento por encima de la tasa-’

promedio de paro nacional.

Tenemos un capital industrial,
sefior Presidente, de noventa y dos
mil setecientos parados. Este es el
principal contingente de recursos
humanos al que tiene que hacer fren-
te este Gobierno, esta autonomia,
noventa y dos mil setecientos para-—
dos, frente a ochenta y dos mil
trescientos al finalizar el {ltimo
trimestre de 1986,

En tan sblo tres meses, el paro
se ha disparado en Asturias en diez
mil cuatrocientos parados mis. (Es
consciente su Gobierno?, ;es cons-
ciente el Gobierno regional socia-
lista de lo que estos nfimeros, es-—
tas cifras tienen de irritante dis-
criminacifn, de desigualdad so-
cial?, ;es consciente el Gobierno
de que, frente a esta necesidad
apremiante, el conjunto de sus poli-

ticas no dejan de ser fantasias car-
gadas de lugares comunes, incapaces
de garantizar la reindustrializa-
¢ibn que ansiosamente Asturias nece-
sita?

El Plan Nacional de Inter&s Co-
munitario no es por sf mismo un pro-
grama de reindustrializacidn o no
lo es mis que otras polfticas secto-
riales come la sanidad o la cultura
y necesita ser ajustado en su verda-
dera dimensidn objetiva, fuera de
tode intentoc de instrumentalizacibdn
propagandistica. Los cuarenta mil
setecientos millones de pesetas de
inversifn comprometida se desglosan
en algo m8s de doce mil millones pa-
ra el saneamiento de 1las cuencas
fluviales del Caudal, el Naldén y el
Nora y diecinueve mil millones, ca-
sl velnte mil millones destinados a
carreteras, de los que trece mil mi-
llones se destinarn a financiar,
el Ministerio de Obras Pablicas, el
tramo Oviedo-Campomanes de la carre-
tera nacional 630. El resto, hasta
el total de la inversidn comprometi-
da, hasta los cuarenta mil millo- |
nes, es un conjunto -si se me permi-
te—, desde el punto de vista polfti-
co, de obras menores, ninguno de cu-
yos proyectos aisladamente supera
los mil quinientos millones de pese-
tas; un catilogo heterogéneo de in-
versiones de infraestructura, sin
dimensidon objetiva para alterar la
actual tendencia declinante del em-—
pleo y que incluye desde la cons-
truccifn de un parque tecnolbgico,
acaso una disneylandia industrial,
verdadera quimera reindustrializado-
ra de este Gobierno, hasta la crea-
cifn de un museo de la minerfa en
El Entrego, jpalabra!, un museo de
la minerfa, utilizando las instala-
ciones abandonadas del antiguo pozo
San Vicente, lo que esperamos que
no sea una manifestacidn inconscien-
te de los planes de futuro de este
Gobierno para las restantes explota-
ciones de HUNOSA.

El resto de las medidas supues—
tamente relacionadas con el PNIC,
que totalizan wmiAs de veinticinco
mil millones de pesetas, son un in-
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ventario de vias de comunicacibn,
desde la ronda de Avil&s hasta la
carretera Gijdén-Villaviciosa. Pero
ni van a tener por s{ mismas efica-
cia reindustrializadora para ecrear
empleo ni tienen, en estos momen-
tos, aseguradas con una minima ga-
rantfa las necesarias vias de finan-
ciacidn.

El pretender que la Comisidén Eu-
ropea participe en ella no deja de
ser una aspiracidnm subjetiva, perte-
neciente ~por el momento— al mundo
de las buenas intenciones, siendo
necesario preguntarse sobre la ver-
dadera razdn objetiva de que este
Gobierno las vincule al PNIC, cuan-
do ni estaban incluidas en el plan
ni puede garantizarse, con un mini-
mo de rigor en la previsidn, que
puedan llegar a estarlo algfin dfa.

Este Gobierno necesita urgente-
mente salir de los despachos enmo-—
quetados, para sumergirse, no en
las aguas del Sella, sino en la rea-
lidad social y econdmica de Astu-
rias.

Hay que mancharse, sefior Presi-
dente del Gobierno, los =zapatos de
barro, plsando calellas, wviviendo
en su verdadera dimensifn la impor-
tancia del reto colectivo que Astu-
rias necesita perentoriamente abor-
dar con eficacia. Estamos de acuer-
do en que el sector servicios, con
una cifra de paro estimado de
25.300 personas, que representan el
27'3 por ciento del total del paro
regional, un porcentaje sectorial
sb6lo superado por los demandantes
de primer empleo, con un 51'7 por
ciento del total, no puede absorber
el impacto de la crisis industrial.

Pero hablemos con rigor. Segin
datos de la ZUR =-Zona de Urgente
Reindustrializacidn~, ese organismo
del Estado que ha sustituido al Po-
lo de Desarrollo, datos confirma-
dos, a su vez, por la memoria de la
Sociedad Regional de Promocibn, el
promedio de inversibn necesaria en
el sector industrial para la crea-
¢ifn de un puesto de trabajo ascien-
de a 11'7 millones de pesetas. Esto
supone, desde un punto de vista po-

versiones

1itico, que serfan necesarios 1'08
billones de pesetas en un horizonte
préximo: tres, cuatro, cinco, no sé
si mis afios, para la creacidén de
92,700 puestos de trabajo que ni si—
quiera serfan suficientes, por el
crecimiento vegetativo de la deman-
da de empleo, para garantizar la
consecucifbn en Asturias de un pleno
empleo.

En consecuencia, un Gobierno re-
gional consciente, situado en su
verdadera ©o6rbita de responsabili-
dad, ha de plantearse a medio plazo
las vifas necesarias para atraer in-
pliblicas o privadas de
ese volumen o, alternativamente, re-
comendar plblicamente a la pobla-
c¢idn asturlana, por enésima vez en
su historia, el camino de la emigra-
cifén. ;C6mo puede hablarse, frente
a esta realidad desbordante, de pro-
yectos insignificantes, microscépi-
cos, decorativos, como hoteles de
empresa, parques tecnoldgicos, fac-
torfas culturales, empresas de alta
tecnologia con cuatro, cinco o seis
puastos de trabajo?

La realidad perentoria es E&s=
ta. 0 se arbitra un consenso politi-
co y social capaz de obligar al Es-
tado a asumir sus responsabilidades
empresariales y a abordar la rein-
dustrializacidn de Asturias con me-
didas eficaces o la Gnica alternati-
va, en un plazo de tres o cuatro
afios, volverd a llamarse “emigra-
¢18n en busca de trabajo”.

La Gnica obstinacibn que no es
posible vencer con voluntarismo po-
lftico es la que viene impuesta por
la realidad.

Sefior Presidente del Gobierno,
conocer la realidad es la primera
condicifn necesaria para transfor-
marla. La ZUR, en dos afios, sblo ha
creado efectivamente, seglin su pro-
pla memoria, trescientos veintinue-
ve puestos de trabajo, comprobados
con los certificados de empleo. El
55 por ciento de los proyectos apro-
bados nominalmente por el PAUR han
sido gestlonados, en la préctica,
por las propias entidades financle-

ras -Caja de Ahorros y Banco de Cré-
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dito 1Industrial, fundamentalmente-
llamadas a financiarlas. Sus inver-
siones son las de la Caja de Aho-
rros vy el Banco de Cré&dito Indus-
trial, que, con sus concesiones de
crédito, por un importe de financia-
cidn de dos mil setecientos millo-
nes de pesetas, han hecho posible
la creacién de mis de mil quinien-—
tos puestos de trabajo. Pues bien,
baste recordar que, a pesar de
ello, el saldo neto en el primer
trimestre de 1987 es negativo en la
destruccidn de empleo, con un total
de diez mil cuatrocientos empleos
destruidos.

La FICYT es un suefio probable-
mente hermoso, pero ineficaz a cor-—
to y medio plazo para producir efec-
tos reindustrializadores. Con los
treinta y un proyectos aprobados,
su {nico efecto relevante, pero
bien ajeno a una politica indus-
trial, ha sido financiar, con un vo-
lumen de ciento treinta y siete mi-
llones de pesetas, a la Universidad
del Estado en Oviedo. La Sociedad
Regional de Promocidén ha participa-
do en ventinueve proyectos, con una
inversién de quinientos veintitres
millones de pesetas -segiin su pro-—
pia memoria-, estando prevista con
ello 1la creacidn de cuatrocientos
quince empleos directos y dosciento
uno indirectos; y con la particula-
ridad de que once de los veintinue-
ve proyectos no tienen ni siquiera
fecha fijada de iniciacién de la ac-
tividad, a pesar de haberse realiza-
do por la Sociedad Regional de Pro-
mocidn el primer desembolso de capi-
tal compronetido.

En estas condiciones, ;cbmo es
posible que el Gobierno regional ha-
va rechazado ya, en tres ocasiones,
la negociacién de un pacto indus-
trial por Asturias, como el propues-—
to por el Centro Democratico y So-—
cial?

El CDS, consciente de la grave-
dad y la urgencia de la situacifn y
estando como esti abierto a acuer-
dos puntuales, desde su propia res-
ponsabilidad parlamentaria de 1la
oposicifn, emplaza, una vez wfs,

por cuarta vez en esta Cimara, al
Gobierno regional a aceptar el ini-
cio de una negociacidn, de un pacto
industrial para Asturias con el
INI, previo acuerdo con las restan-
tes fuerzas politicas y sociales y
que cumpla las siguientes condicio-
nes:

Primero. Inmediato desbloqueo
de la situacién de la negociacifn
colectiva en HUNOSA, separando el
plan de futuro y el convenio colec-
tivo. Entendemos que un plan estra-
tégico a catorce afios, ademis de
atipico, ~hoy no planifica nadie a
catorce aflos, seflor Presidente, no
planifica ni Gorbachov-, es una de-
cisidn polftica que debe ser nego-
ciada en el plano politico por el
Gobierno regional, con el concurso
de las fuerzas parlamentarias, sin
trasladar las responsabilidades po-
liticas a los sindicatos. Un plan a
catorce afios es una decisibn de es-
trategia politica de largo alcance,
que compromete el futuro de toda 1la
regibén. Negarse a su separacidn del
convenio colectivo s8lo puede ser
entendido como un intento improce-—
dente, desde el punto de vista de-
mocritico, de coaccidn sobre los
sindicatos y los trabajadores o co-
mo una inhibicibn irresponsable del
Gobierno regional y del Goblerno
del Estado.

Segundo. Negoclacifn multilate-
ral con todas las fuerzas polfticas
y sociales, orientada a un consenso
global sobre la reindustrializacidn
de Asturias, que no puede detenerse
en planteamientos territoriales, de
carficter municipal o comarcal, sin
comprometer previamente los recur-
sos globales necesarios para el ob-
jetivo general. Intentar negoclar
con los sindicatos y los ayuntamien-~
tos mineros una reindustrializacibn
limitada a las cuencas, olvidando,
entre otras, las comarcas de Gijdn
y AvilBs o la comarca central de As-—
turias, o es una simulacibén polfti-
ca 0 es una quimera.

Tercero. La negoclacibn ha de
estar orientada por un objetivo po-
1{tico preciso, que le d& su justa
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dimensi6dn: negociar, finalmente, un
pacto industrial para Asturias con
el INI, bajo la condicidn final de
que no se pierda un solo puesto de
trabajo en el sector piblico del Es-
tado en esta regibn, sin previa dis-
ponibilidad de un empleo alternati-
vo. S86lo esta condicibn final, cla-
ramente percibida como necesidad
por el pueblo asturiano, situari la
negociacidn politica en su verdade-
ro nivel de rigor y de compromiso,
en su verdadero nivel de exigencia,
no siendo esta condicidn otra cosa
que la expresibn politica de la res-—
ponsabilidad social exigible a un
Estado demccridtico en su actuacidn
empresarial.

Conscientes de la gravedad de
la situacibén, el CDS subordina a 1la
negociacidn de este pacto indus-
trial para Asturias cualquier otro
objetivo politico. Estamos dispues-—
tos a anteponer este objetive urgen-
te a cualquier planteamiento de re-
forma y saneamiento de la Adminis-
tracidn; a cualquier revisidén parla-
mentaria del proceso de transferen—
cias; a la revindicacibn legftima
de una autonomfa plena para Astu-
rias, con una reforma del Estatuto
que habrfa, 18gicamente, de dupli-
car a corto plazo, acaso triplicar
a medio plazo, la capacidad pesu-
puestaria de esta Comunidad Autdno-
ma.

Entendemos que no siempre en po-

1ftica lo importante coincide con
lo urgente. Y lo mAs urgente es la
negoclacibn de este pacto indus-
trial por Asturias; pacto indus-

trial que ha de ser negociado con
el verdadero empresario asturiano,
con el Estado espafiol. La oferta y
el emplazamiento est&n hechos. El
Gobierno tiene la palabra.

Nada mfs, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE:
sefior Casero Lambis.

El representante
tiene la palabra.

Gracilas,

del Gobierno

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE GOBIERNO (Silva Cienfuegos-Jove-
llanos): Sefior Presidente, Sefiorias.

Yo no s& por dbénde empezar, se-
for Casero. (Tal es el esfuerzo que
tengo que hacer para descender nue-
vamente al mundo de 1la realidad,
desde el mundo de la retbrica, de
la palabra, de la vacuidad, del dis-
curso, de la fantasfa, de 1la fic-
¢idn -con todo respeto hacia su Gru-
po e incluso hacia Su Sefiorfa- a la
que su intervencidn ha intentando
elevarnos! Pero es que esas formas
de elevacidn mfstica, sefior Casero,
no ayudan a arreglar los proble-
mas. Y mi compromiso con Asturias
consiste en arreglar los problemas;
ilos de Asturias, no los de ubica-
cifn polfitica de su Grupo!

Por tanto, bajemos del mundo de
las palabras al munde de la reali-
dad. Se lo dice una persona a la
que no le va mal en el mundo de las
palabras, pero que estd obligada a
trabajar y a ofertar soluciones en
el mundo de la realidad.

Ha hablado largamente de los
acuerdos. Y al hablar de los acuer-
dos, ha empezado haciendo referen-
cia a la falta de orientacifn polf-
tica que, desde el momento en que
se produjo el debate sobre el pro-
grama de gobierno, puso de manifies-
to este Gobierno.

La falta de orientacidn politi--
ca, seglin sus palabras, ha consisti-
do en que, desde un primer momento,
este modesto Presidente dijo que su
pacte natural, en cuanto a conteni-
dos de fondo en muchos asuntos, era
mAs lbdgico que se produjera con Iz-
quierda Unida. Y esta posicidn fue
secundada por el Partido Socialista
en Asturias.

Lo que nos reprocha, por tanto,
no es falta de orientacifan polfti-
ca. Lo que nos reprocha es orienta-
¢ifn polftica. Lo que nos reprocha
es que hayamos tenido clarc, desde
el primer momento, cufles eran las
fuerzas con las que, con independen-
cia de que fuera posible un pacto
hasta un primer escaldn de acuer-
dos, era posible avanzar mnis para
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la consecucidn de determinados obje-
tivos que tuvieran que ver con el
Gobierno de Asturias.

No tengo ningiin empacho en asu-
mir que mis ideas y las de mi parti-
do son ideas de izquierda. No tengo
ningin empacho en asumir que los in-
tereses sociales a los que princi-
palmente representa el Partido So-
cialista coinciden bisicamente con
aquéllos representados por Izquier~—
da Unida e, 1incluso, no tengo nin-
gln empacho en asumir que me siento
orgulloso de intentar, con mejor o
peor &xito, pero con toda voluntad,
representar a esos intereses.

Y hablemos de los pactos. Hable-
mos de verdad. Voy a hablar de ver-
dad, con toda cortesfa, sin hacer
ninguna imputacidn de responsabili-
dad; entre otras cosas, porque no
es necesaria. Porque yo creo que to—
do. el mundo sabe por qué no fueron
posibles los pactos a cuatro y, des—
de luego, no tiene nada que ver con
lo que interesadamente explica 5u
Seiiorfa. Como tedo el mundo lo sa-
be, por cuenta de los Portavoces de
los partidos politicos, por parte
de todos los que estln sentados en
esta CAmara y yo creo que por parte
de toda la sociedad asturiana, no
es necesario que yo contribuya a de-
limitar responsablilidades en la no
culminacidn de unos acuerdos cuatri-
partitos, que estaban planteados
con toda voluntad, porque, sencilla-
mente, serfa redundante con el cono-
cimiento que ya tiene de la situa-
cién la opinifén plOblica. Pero voy a
hacer una breve historia de los pac-
tos.

En el programa de gobierno, en
el mes de julio de este afio, habla
cuatro amplios espaclos abiertos pa-
ra el pacto, y asf se decfa. Crefa-
mos que tenfamos que buscar acuer-
dos en materia econdmica, especial-
mente, para integrar a todas las
fuerzas polfticas en el proyecto de
recuperacibn econbmica de 1la re-
gibn; crefamos que tenfamos que
crear un marco de acuerdos en mate-
ria social; crefamos que tenfamos
que tratar de configurar una politi-

ca cultural que no dividiera al pue-
blo asturiano, sinc que lo uniera.
Y &sta era la oferta basica.

Tengo que decir que, en aquel
momento, fue recibida positivamente
por todas las fuerzas politicas, ex-
cepto la desconfianza que puso de
manifiesto Alianza Popular, por bo-
ca de su Portavoz, desconfianza que
posteriormente superd, hasta el pun-—
to de que puso de manifiesto, en mu-
chas ocasiones, su disposicidn efec—
tiva a pactar. Y hubo una declara-
cidn de conformidad con la oferta,
por parte del Centro Democritico y
Social.

Se celebraron conversaciones
previas inmediatamente, —en el mes
de agosto—, de carfcter explorato-
rio, extensas. Esas conversaciones
pusieron de manifiesto que habla po-
sibilidades de llegar a un acuerdo
a cuatro.

Prosiguieron las conversaciones
en el mes de setiembre, con plantea-
mientos concretisimos de los tErmi-—
nos en los que en el marco del pro-
grama de pgobierno era posible lle-
gar a un acuerdo. Planteamientos
concretisimos que intentaban inte-
grar las posiciones de las cuatro
fuerzas polfticas, extrafdas de las
primeras conversaciones. De aque-
llas reuniones bilaterales, extra-
je, vy lo transmitf asf a mi parti-
do, una conclusidn positiva. Y mi
partido valord esa actitud positiva
de las fuerzas polfticas, que era
buena para Asturias. Habfa que se-
guir avanzando en ese camino, para
tratar de establecer acuerdos entre
cuatro fuerzas politicas, en deter-
minados asuntos que fueran de inte-
rés de toda la regidn y respecto de
los que se pudiera producir una su-
peracibn de las posiciones puramen-
te partidistas.

Sin embargo, el Centro Democri-
tico y Social pidif que esas conver~
saciones no culminasen ahi, en el
nivel bilateral, sino que diesen lu-
gar a una reunifn cuatripartita.

No era nuestra posicifn. No era
tampoco la posicién de Izquierda
Unida. Alianza Popular apoyd esa
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postura y, en la medida en que dos
de las cuatro fuerzas politicas pe-
dfan una reunidn cuatripartita, ac—
cedimos a convocarla. Y se presentd
en esa reunibn cuatripartita un do-
cumento que era plenamente coheren-
te con el contenido de las conversa-
ciones =~y tengo las notas manuscri-
tas del contenido de las conversa-
ciones—- que hasta ese momento se ha-
bfan mantenido y que era plenamente
coherente, al mismo tiempo, con la
oferta que se habfa hecho en el mes
de junio, con motivo del debate del
programa de gobierno, y que implica-
ba una inflexifn muy seria por nues-
tra parte, Sefiorfas. Ese documento,
el que presentamos para considera-
cidén de las cuatro fuerzas politi-
cas, significaba un cambio muy gran-
de en nuestras posiciones. Infle-
x16n, énfasis, como queramos llamar-
lo; cambio, en definitiva, para tra-
tar de aproximarnos, porque entendi-
amos y entendemos que no hay pacto
sin renuncia, que no hay pacto sin
aproximacidn, aunque es verdad que
cuando se encuentra un campo de ra-
cionalidad compartida por todos, no
puede hablarse de renuncia.

Hubo wun esfuerzo grande, por
nuestra parte, por intentar llegar
a un acuerdo en el que participasen
las cuatro fuerzas polfticas que es-
tan representadas en esta Cimara. Y
nunca ocultamos que aspiribamos a
un acuerdo de otro gradeo, de mayor
intensidad, con aquella fuerza poli-
tica con la que nos encontribamos
mis identificados en el terreno de
las 1ideas y en el terreno de los
sectores sociales a los que unos y
otros representamos. Pero a esa mis-
ma fuerza polftica le dijimos: "Va-
mos a intentar -y lo compartfa— lle-
gar a un acuerdo entre las cuatro
fuerzas polfiticas, en esos cuatro
grandes asuntos que conclernen a la
regifn, que Interesan a la regibn:
autonomfa, economfa, marco social,
una polftica cultural que una y que
no divida”.

Y en esa reunibdn cuatripartita,
en las dos sesiones, surgleron difi-
cultades. Las dificultades a0 las

plantearon todas las fuerzas polfiti-
cas. Me van a permitir que me pare
aqui, porque vyo creo que, a pesar
de todo, el proceso significd un
avance grande de aproximacidn, que
00 se quiso plasmar en unos acuer-—
dos, por alguna fuerza politica,
por razones probablemente ticti-
cas. Pero creo que hubo un esfuerzo
grande de aproximacifén por parte de
todos vy, en consecuencia, no quiero
entrar en el terreno de la biisqueda
de responsabilidad; no quiero en—
trar en el terreno de las culpabili-
zaciones, porque no hace falta, co-
mo dije al principio; porque no con-
viene, como digo ahora; porque no
conviene a ese conjunto de entendi-
mientos comunes que, a pesar de to-
do, conseguimos en aspectos muy im-
portantes para Asturias, entendi-
mientos que se pueden recuperar,
aunque sea parcial o fragmentaria-
mente; porque el acuerdo con Iz-
quierda Unida -como hemos dicho uno
y otro de los suscribientes— estd
abierto. No creo que sea bueno -in-
sisto— que esas aproximaciones se
deterioren, simplemente, por el pru-
rito verbal de dar una respuesta
mis contundente a una intervencibn
del digno Portavoz del Centro Demo-
critico y Social.

Surgen dificultades, y no por
parte de todos. Y a lo largo de dos
reuniones larguisimas, no hay avan-
ces. Izquierda Unida y el Partido
Soclalista consideran infitil se-
guir, piden se suspenda. Alianza Po-
pular considera muy diffcil -é&sas
fueron sus palabras- continuar vy
que esa continuacibn diera lugar a
ninglin avance. Y asumf, en ese mo~
mento, lo que me pedian los parti-
dos politicos, a la vista del desa-
rrollo que estaba teniendo la nego-
ciacibn. Y, a pesar de todo, no ce-
samos en nuestro empeiio.

Hubo nuevos contactos explorato-
rios intensos, por parte del Parti-
do Soclalista, para tratar de re-
construir, si fuera posible, wun
acuerdo en el que participaran las
cuatro fuerzas polfticas presentes
en la CAmara. Esos contactos explo-
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ratorios no dieron fruto apeteci-
do. Hubo distintas declaraciones
piblicas, entre ellas, una de Alian-
za Popular, poniendo de manifiesto
que eran posibles acuerdos parcia-
les en determinados temas, pero que
el acuerdo con un cardcter global,
de integracidn de los cuatro temas,
no era posible. S{ vimos que era po-—-
sible con un partide con el que,
ademfis, desde el primer momento, pu-—
simos de manifiesto que estibamos
dispuestos a llegar, no solamente a
esos acuerdos, sino a un segundo es-
caldn.

Y &sa, Sefiorias, es la historia
de estos pactos.

Yo no puedo aceptar, de ninguna
manera, que a la vista de esa histo-
ria, en la que el Partido Socialis-
ta, en la que este Presidente ha em—
pefiado muchas horas, toda su volun—
tad, toda la buena voluntad de que
es capaz, ninguna astucia, absoluta
apertura al considerar los temas,
no puedo admitir que se haga el re-
proche, porque es un reproche senci-
llamente falso, de que existia una
actitud preconcebida de llegar a un
acuerdo excluyente para dos fuerzas
polfticas e incluyente, solamente,
de Izquierda Unida.

Yo creo, con toda sinceridad,
que en el fonde de su conciencia
ninguna de las personas que partici-
paron en esas conversaciones, aingu-
na de las personas con las que de-
parti horas y horas en el intento
de encontrar un acuerdo, en el fon-
do de sus conciencias, ninguna pien—
sa que haya habido una acitud preme-
ditada, una actitud calculada de ex-
clusidn de dos de las cuatro fuer—
zas politicas.

Pero, en fin, llegamos a 1los
pactos. Los pactos contienen, desa-
rrollan, matizan y modifican los
distintos aspectos que estaban con-
tenidos en nuestra oferta; incluyen
otros, como es el referente a la em-
presa HUNOSA; incluyen otros, como
es el pacto de 1los Presupuestos,
que establece una comlsibn de enla-
ce. Pero lo mis importante es que
son, como se ha dicho por el repre-

sentante de Izquierda Unida en su
intervencifn, unos pactos abiertos;
que estdn abiertos, en cada caso, a
la posible incorporacidn a la hora
de ponerlos en practica de otras
fuerzas polfiticas. En cada uno de
los casos, esti@n abiertos a esa po-
gibilidad.

Y cuando vayamos a discutir 1la
autonomfa, no la vamos a discutir
gsolamente Izquierda Unida y el Par-—
tido Socialista. Queremos discutir
con las demfs fuerzas politicas
cuando vayamos a discutir el desa-
rrollo econdmico.

Y cuande hablamos de economfa,
de participacidén en 1los distintos
intrumentos e instituciones que tie-
nen que ver con la promocifn econb-—
mica, empezando por la Caja de Aho-
rros, queremos que todas las fuer-
zas politicas est@n presentes.

Y cuando hablamos del secter pG-
blico, cuando hablamos de una nego-
ciacidn global con el sector pibli-
co del Estado, para tratar de corre-
gir el impacto negativo que tiene
sobre la regidn la politica de re-
conversidn que se aplica a las dis-
tintas empresas, queremos hacerlo
con las demfs fuerzas polliticas que
estin presentes en esta Cimara. Que-
remos consensuar el Consejo Econbmi-
co y Social. Y queremos que haya
una participacién plural y propor-
cional en el Consejo de Radiotelevi-
sidn. Queremos que haya una presen—
cla en el Consejo Regional de Cultu-
ra de todas las fuerzas polfiticas.

Y &se es el contenido de los
pactos. Son unos pactos que se nu-
clean alrededor de dos fuerzas polf-
ticas y que contienen, incluso, pre-
visiones que van mfis alli de lo que
era la iniciativa inicial. Pero en
muchos de sus aspectos, se proyec-—
tan positivamente y contienen en si
mismos una invitacidn a otras fuer-
zas polfticas para tratar de llegar
a un acuerdo sobre la autonomfa y
su desarrollo; para tratar de 1lle-
gar a un acuerdo sobre la promoci&n
econbmica en Asturias; para tratar
de llegar a un acuerdo en la crea—
cién de un terreno comlin que se lla-
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me “cultura asturiana”, donde nos
acostumbremos a unirnos y no sepa-
rarnos.

Y, desde 1luego, los pactos mo
son contra nadie. Y quien lo piense
tendrid que resolver ese problema
consigo mismo. Los pactos no son
contra nadie. Los pactos intentan
ser a favor de todos. Ese es el es-
piritu que anima a los suscribien-
tes de los pactos que han sido for-
malizados hace sblo unos pocos dias.

El Portavoz de Izquierda Unida
ha hecho referencia, al hilo de los
pactos, a otras cuestiones que tie-
nen que ver con la situacidn econd-
mica de la regibn. Y yo quiero ha-
blar, brevemente, de esas cuestio-
nes. Brevemente, perc de verdad. Yo
quiero hablar del empleo de ver-
dad. Quiero hablar de ENSIDESA, pe-
ro de verdad. O de HUNOSA, pero de
verdad. Porque si no, podrfamos ex—
traer la consecuencia de que la cri-
sis industrial de Asturias es el re-
sultado de la polftica de los socia-
listas; de que la crisis industrial
de Asturias es la crisis de los so-
cialistas. Eso no serfa abordarla
de verdad.

Es cierto que, entre el 83 y el
87, se perdibs empleo en Asturias;
entre el 83 y el B7, se perdieron
quince mil empleos en Asturias. Es
verdad. Con toda la reconversidn in-
dustrial por el medio, que fue la
que proyectd la mayor parte de esas
pérdidas, se perdieron quince mil
empleos en Asturias.

Entre los afics 1983 y 1987, se
perdieron quince mil empleos en As-
turias. Pero entre los aflos 1975 y
1983, Sefiorfas, se perdieron sesen-
ta mil empleos en Asturias. Y Esos
no cuentan. jGobernaban los socia-
listas? No habfa todavfa autonomia,
todo dependfa del Gobierno cen-
tral. ;Estaban en este Gobierno el

sefior Fernindez Rozada, el sefior
Sanjurjo, el sefior Fernindez Vi-
11a? No. ;E1 sefior Sufirez Sufrez,

de Izquierda Unida? No. ;Quién man-
daba en ese proceso, en ese perfodo
histbérico en el que, en Asturias,

se perdieron sesenta mil empleos?

Si hablamos de la evolucibn del
emplea, tenemos que hablar en esos
términos. Y si no, es mejor no ha-
blar. Y si no hablamos con una pers—
pectiva histbrica que sitlie a cada
uno en el terreno de sus responsabi-
lidades, es mejor no hablar. Porque
es muy elegante salir por uma puer-
ta vestido de un color y entrar por
otra, vestido de otro. Pero las per-
sonas tienen las mismas huellas dac-
tilares y politicas. Una parte muy
importante de las personas tienen
las mismas huellas dactilares y po-
liticas y ese ardiz no puede servir.

En este mismo terreno, hablando
de ENSIDESA, que en estos afios ha
acometido wun serio esfuerzeo de
transformacidn, ;por qué ha tenido
que transformarse y reconvertirse,
reducir empleo, poner en marcha
unas inversiones fortfsimas en muy
poco tiempo? Porque en ENSIDESA no
se habfa hecho nada. Y no hay mnis
que ver la evolucidn de las pérdi-
das, desde 1977 a 1983. En 1983,
continfia la proyeccidbn de inercia
de lo ocurrido hasta ese momento.

Diez mil, doce mil, quince mil,
veinte mil, veintisiete mil..., ¥y
ese aumento progresivo de las pé&rdi-
das significa un ajuste pendiente,
un ajuste que no se hace, pero que
tendri que realizar algulen que ten—
ga la valentfa polftica de “coger
el toro por los cuernos”.

En 1984, empiezan a disminuir
las p&rdidas. En 1985, se sitiian de
diecisiete mil millones. En 1986,
catorce mil millones. Si hablamos
de ENSIDESA, tenemos que hablar en
estos t&rminos. Si no, no hablamos.

2.-Saneamiento financiero de EN-
SIDESA.

En 1984, todavia, como efecto
de esse no afrontar las pérdidas fi-
nancieras durante muchos afios, el
total de los recursos propios y aje-
nos era del ocho por ciento. La Co-
munidad EconSmica Europea nos pide
un treinta y cinco por ciento. El
Estado tuvo que inyectar recursos
para llegar a un veinticuatro por
ciento, en 1985; al treinta y uno
por ciento, en 1986. Y llegarenmos
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al objetive previsto, en el afio se-
flalado por la Comunidad Econdmica
Europea, con un enorme esfuerzo fi-
nanciero, por parte de todos los re-
cursos administrados por el Gobier-
no.

Porque ese ajuste financiero
significa una inyeccidén de nuevos
recursos piiblicos. No hay otro pro-
cedimiento. Descapitalizacidn finan-—
ciera que ha habido que recapitali-
zar. Coloquemos eso en la historia.

;Cuindo se produjo la descapita-
lizacién financiera y cufindo se ha
empezado a recapitalizar ENSIDESA?
;Quién mandaba y quién manda?

3.-Inversiones en ENSIDESA.

Habfa una descapitalizacidn tec-
nolbégica e industrial. Cuando 1lle-
gué a la Presidencia del Gobierno
regional, tenfa encima de la mesa -
va lo dije una vez- el plan Kawasa-
ki, que decifa: en ENSIDESA, ni un
duro; todo en Sagunto. Y eso no se
habfa hecho bajo el Gobierno socia-
lista. Las inversiones previstas
desde 1977 a 1981 no se realizaron
nunca. Jamis se afrontd la realidad
industrial de ENSIDESA.

Ahora, hay ciento treinta y cin-
co mil millones de pesetas y, cler—
tamente, todas estas inversiones vy
todo ese proceso de saneamiento es-
ti dando lugar a un ajuste en el em—
pleo. Pero, ;creemos que estamos en
una isla?, jpodemos desconocer que,
en la Comunidad Econémica Europea,
el emplec en la siderurgia disminu-
y6 al cincuenta por ciento por 1la
aplicacién de los distintos pla-
nes? ;jPodemos desconocer que esta-
mos situados en ese mismo marco?

Pues asi es como yo creoc que
hay que hablar de ENSIDESA. Situan—
do todo esto en la politica, hay
que colocar esos tres procesos —pér-—
didas, saneamiento financiero, in-
versiones—~ en la cuenta polftica de
cada uno. Hasta 1982, en la cuenta
de quien gobernd; a partir de 1983,
en la cuenta de quien gobierna des-
de entonces. Eso es lo justo. Y ha-
ciendo las cosas asf, nos encontra-
mos con que las p&rdidas se acumula-
ron en aquélla E&poca, la descapita-

lizacidn financiera se produjo en-
tonces, la falta de voluntad inver-
sora se produjo en aquella &poca. Y
lo contraric se produce en una E&po-
ca posterior. Con errores, sin du-
da, con cosas mal hechas, con difi-
cultades de gestibn. Pero, Sefio-
rfas, con una voluntad politica com-
pletamente distinta y con unos re-
sultados completamente distintos.

En esos dos mundos polfticos,
~antes y después de la llegada de
los socialistas al Gobierno—, tene-
mos que ver quiénes eran unos y qui-
énes eran otros. Y, desde luego, in-—
sisto, antes de 1982, ni el sefior
Fernindez Rozada ni el sefior Sanjur-
jo ni el sefior Sufrez Sufirez tenian
ninguna responsabilidad en estas co-
sas.

No sé& si puedo extenderme con
otros asuntos. Solamente quiero de-~
cir, por ejemplo, que en HUNOSA, to-
do el mundo lo sabe, los ejercicios
de 1986 y 1987 han sido completamen-—
te atfpicos, (en 1986, debido a 1la
cadena de accidentes mortales y to-
das sus consecuencias; en 1987, de-
bido a la negociacidn). Pero hacia
atrs, poni&ndolo en pesetas cons-
tantes, nos encontramos con que las
pérdidas mayores se producen en
1979, 1las segundas en 1978 y las
terceras en 1980.

Y debo decir, tambifn, que en
el origen de muchos de los ajustes
que, en estos momentos, por un prin-
ciplo de responsabilidad y de decen-—
cia politica y de respeto -y no en—
gafio los intereses de los trabajado-
res— hay que acometer, estin, mu-
chas veces, decisiones 1incubadas,
politicas no realizadas en momentos
anteriores a aquéllos en los que he-
mos tenido 1la responsabilidad de
servir, modestamente, pero con bue—
na voluntad, a la gente de Asturias
y de Espafia.

Paso a un tercer tema: el catas-
trofismo. Creo haber hecho antea-
yer, en la sesidn previa a ésta, un
discurso realista, en el que, inclu-
so, enfatic& muchas c¢osas que iban
mal. Pero, Sefiorfas, no transmita-
mos a la sociedad asturiana una 1m-—
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presién que vaya al polo opuesto
reactivamente, porgue no serfa co-
rrecto.

Creo que hay muchos problemas
en Asturias, en estos momentos, y
tendremos muchos mAs problemas du-
rante mucho tiempo. Pero hay cosas
que impiden decir que {(ltimamente
todo vaya mal.

Por ejemplo, depbsitos en insti-
tuciones financieras, es decir, aho-
rro de los asturianos. En el segun-
do trimestre de 1987, respecto al
mismo trimestre de 1986, se produce
un crecimiento del once por c¢iento,
lo cual quiere decir que la tasa de
inflacién serd de un seis por cien-
to ¥y que hay un ahorro considerable
en la capacidad de ahorro de los as-
turianos. Si ahorran mis, seri por-
que consumen mMenos.

En las solicitudes de construc-
¢i6n de viviendas, se produce un in-
cremento, en el perfiodo enero-junio
de 1987 respecto del mismo en el
afio 1986, de un cuarenta por ciento.

Referente a la matriculacidn de
vehfculos, se incrementa en enero-
junio de 1987, respecto al mismo pe-
rfodo de 1986, en el caso de turis-
mos, un sesenta y tres por ciento.

Todo esto es verdad. Y no voy a
desmentir ni a corregir ni enmendar
ninguna de las afirmaclones que hi-
ce el otro dfa, en el sentido de
que la situacidén econdmica, a pesar
de estos datos positivos, va mal.
Tenemos un Indice de paro muy alto
y no se puede afirmar que la situa-
cidn econbmica esti? resuelta, mien-
tras tengamos altas tasas de desem-
pleo. Pero tampoco podemos afirmar
que esto sea una catistrofe, a la
vista de los datos que acabo de ex-
poner.

Situacibn comparativa de desem—
pleo en Asturias, en septiembre de
1987, segln paro registrado: esta-
mos un punto por debajo de la media
nacional. En 1983, estdbamos 1,2
por debajo; ahora estamos, repito,
un punto por debajo, con toda una
reconversifn industrial por el me-
dio, Sefiorias.

En el paro estimado durante el

segunde trimestre de 1987, estamos
1,1 por debajo de 1la media nacio-
nal. Son realidades para evitar
caer en la tentacidn de decir que
“todo va mal", que "esto es una ca-
tdstrofe”. Es verdad que tenemos mu-
chos problemas y me ratifico en el
diagnSstico crudo sobre ellos, pero
no se puede afirmar con tanta ale-
gria que “"todo va mal en Asturias”.

Y vamos a continuar teniendo
problemas, Sefiorfas. El1 paro va a
seguir aumentando en Asturias, vy,
probablemente, el mes de octubre,
como todos los meses de octubre de
todos los afios, signifique un incre-
mento de la tasa de paro. Y el mes
de noviembre, también.

Pero si ponemos en marcha una
polfitica que 1inflexione en nuches
agpectos, en aquéllos en los que se
ha demostrado insuficiente la polf-
tica que, hasta ahora, se ha desa-
rrollado, podemos conseguir aumen-
tar el ritmo de generacidn de emple-
0s para tratar que el saldo entre
empleos perdidos y enmpleocs creados
sea positivo y, en consecuencia, la
economfa asturiana est& proporcio-
nando cada vez mis puestos de traba-
jo a los ciudadanos de Asturias.

El representante del CDS5 ha em-
pezado a hablar, no obstante, de es-
tos temas -paro, todo va mal, medi-
das contempladas en mi discurso de
anteayer-, y, en el wminuto veinti-
cinco de su intervencibdn, (la inte-
ligencia de Sus Seflorfas serfi sufi-
ciente para corregir mis lapsos sin
necesidad de requerir mi interven-
cidn), y el Portavoz del Grupo Par-
lamentario del CDS tenfa treinta,
comenzf a hablar del empleo, que
era el tema que justificaba mi in-
tervencidn, y ha dicho que "son lu—
gares comunes”. Pero ha dicho que
hay atisbos de avance de una estra-
tegia con suficiente pulso politi-
co. En otras ocaslones, lo que se
dice es que hay un giro, y si exis-
ten atisbos de avance, es que se
han modificado los lugares comunes.

Desde un punto de vista, inclu-
so, de la coherencia puramente ter-
minolbgica, verbal, expresiva, debe-
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rfa existir alguna clase de enmien-
da en la valoracién que hace el Por-
tavoz del Grupo Parlamentario del
CDs.

Pero lo mis importante de su in-
tervencidn en todo este asunto del
empleo, lo que sirve para cualifi-
car cuil es la oferta politica del
Centro Democritico y Social es 1lo
que no ha diche. Porque para ser al-
ternativa, no basta con decir: "soy
alternativa”. Hay que ofrecer alter-
nativas, no vale decir que la alter-
nativa consiste en aplicar las vias
necesarias para traer inversibn pi-
blica o privada de un billdn de pe-
setas. Eso no es suficiente, eso no
es una alternativa, eso estd al al-
cance de cualquier persona a la que
se le pregunte, sin ser preciso que
ésta tenga una responsabilidad de
dirigencia polftica. Cualquiera sa-
be que si tenemos mis recursos, ten—
drfamos mAs posibilidades. Eso 1lo
sabe todo el mundo.

Cuando se habla de alternati-
vas, se supone que son politicas
concretas que se ofrecen como dis-
tintas a las que otros han propues—
to. Yo propuse anteayer diez polfiti-
cas, y hablé de lo que queremos ha-
cer en materia de formacidn, Univer-
sidad, investigacibdn, reforzamiento
de incentivos, agilizacibn de tr&mi-
tes, polftica para la economfa so—
cial, negociacifn con el sector pi-
blico del Estado, politica de obra
pOblica, polftica de cooperativis-
mo. Hice una exposicifn larga, don-
de habia cuestiones afrontadas ante-
riormente, otras nuevas y otras don-
de hay un reforzamiento ¢ un &nfa-
sis especial en determinadas medi-
das.

Me gustarfa saber cufles son
las alternativas, y lo digo sin re-
tintfn. No estoy poniendo de mani-
fiesto una curiosidad ni esto signi-
fica un reto, pero quiero saberlo,
Sefiorfas, porque ese conjunto de po-
liticas son las que la imaginacibn
o la inteligencia y la capacidad de
raciocinio de las personas que tie-
nen la responsabilidad de trabajar
en la creacifn de empleo, en cual-

quier pafs de Europa y en cualquier
pafls del mundo, se estdn poniendo
en practica. Quiero saber que somos
capaces de inventar algo nuevo, ¥y
les aseguro que la imaginacidn siem-
pre tiene prima para el Gobierno re-
gional, y asi debe ser si queremos
salir adelante. Cualquier propuesta
nueva y distinta, que nos obligue a
cambiar nuestra politica, porque
sea mejor que la nuestra, estd acep-—
tada de antemanc. Esa alternativa
la estamos esperando. Y mientras no
haya esa alteranativa, en un asunto
tan importante como el empleo, aun-
que no haya sido tan importante co-
mo para que Su Sefiorfa no haya empe-

.zado a hablar de &1 hasta el minuto

veinticinco de sus treinta minutos,
cualquier alternativa la vamos a re-
cibir con absoluta disposicidn de
aprender.

Pero esa alternativa no puede
consistir en decir: "vias necesa-
rias para traer un billdn de pese-~
tas a Asturias”. Porque eso, Sefio-
rfa, no es alternativa. Eso es un
chiste.

Concluyo. E1 pacto de izquier-
da, dice Su Sefiorfa, (en eso ha uti-
lizado los veinticinco minutos que
no utilizé en hablar de la politica
de empleo), es extemporfneo e incon-
veniente. Este es un tema que no le
voy a rebatir, porque "para gustos,
hay colores”. Y no solamente este
modeste Diputado, que es, en estos
momentos, Presidente del Consejo de
Gobierno, sino muchas Sefiorfas de
esta Cimara y muchos ciudadanos es—
tin esperando y desesperando por sa-
ber cuil es el color de Sus Sefio-
rias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gra-
cias, sefior Presidente.
Tiene la palabra, para repli-

car, el Portavoz del Grupo Parlamen-
tario del CDS.

El sefior CASERO LAMBAS: Sefioras
y seflores Diputados, quiero decir,
en primer lugar, al sefior Presiden-
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te del Consejo de Gobierno que la
vehemencia verbal no es patrimonio
exclusivo de ningln Portavoz de la
oposicifn, ya que caracteriza con
abundancia, hasta ahora, todas sus
intervenciones en esta Cimara. Has-
ta ahora, todas sus intervenciones
han estado impregnadas del caracte-—
ristico barroquismo retdrico con el
que pretende avanzar. Con la ayuda,
probablemente inestimable, de los
medios de comunicacibn, pretende
arrancar consensos donde han falla-
do los hechos, arrancindolos.

Y quiero decir, tambié&n, al Pre—
sidente del Consejo de Gobiernc que
Su Sefiorfa carece de autoridad mo-
ral para dirigir a esta Cimara un
mensaje suprapartidista que sdlo en—
cubre, o podrfa encubrir, una acti-
tud arrogante de dirigismo de 1la
oposicifn desde el Gobierno.

Sefior Presidente, cuando un en-
fermo esti en el quirdfano, no es
poslible hablar de analgésicos ni es
posible hablar de tratamientos pléas-
ticos de cirugfa est8tica. No deci-
mos que el conjunto de diez polfti-
cas que ha anunciado en su compare-
cencia el sefior Presidente del Go-
biernc regional no pueda tener un
lugar positivo.

Ya en el debate de investidura
dije a Su Sefiorfa que los instrumen-
tos de politica industrial eran mi-
niaturas decorativas en la politica
industrial de su Goblerno. Yo no la-
mento la direccibn, el catdlogo de
intenciones que esti detrAs de esas
propuestas. Pero tengo que decir, y
creo que lo puedo decir en nonmbre
del pueblo asturiano, que cuando es
necesario un billén de pesetas para
garantizar la reindustrializacidn
de Asturias, todos esos instrumen-
tos no son mis que gotas microsclpi-
cas en el oc8ano de las necesidades
reindustrializadoras de esta Comuni-
dad Autdnoma.

Nosotros hemos distinguido siem—
pre entre un partido de izquierdas
y un Goblernoc que no practica una
politica de izquierdas. No nos co-
rresponde a nosotros hacer recomen-
daciones a un Goblerno socialista

sobre cuil debe ser el giro ideold-
gico de su politica. En nuestra opi-
nidn, no estd sirviendo.a las nece—
sidades del progreso, porque no es-—
td respondiendo a las demandas rea-
les de la sociedad asturiana.

Sefior Presidente del Consejo de
Gobierno, de esos casi sesenta mil
(que no son sesenta mil) puestos de
trabajo que se perdieron antes del
afio 1982, mis de la mitad, casi cua-
renta mil puestos de trabajo, se
perdieron entre los afios 1973 ¥y
1978, entre 1973 y el afio de 1los
pactos de La Moncloa.

Por tanto, espero que su Gobier-
no no quiera hacer responsable a
otros partidos politicos anterio-
res, fueren cuales fueren, de la he-
rencia recibida de 1la dictadura,
con la que estoy seguro de que Su
Seflforia no se siente, tampoco, soli-
dario. Decir que el Centro Democri-
tico y Social no es heredero de
Unién de Centro Democrfitico, sb6lo
es heredero de 1los gobiernos de
Adolfo Sufirez, no es heredero de
los gobiernos de Calvo Sotelo, no
es heredero de otras politicas que
se ensayaron dentro de aquella for-
macitn polfitica. Quiero decir, en
este sentido, que los gobiernos de
Adolfo Suirez hicieron posible 1la
transicidn polftica hacia la demo-
cracia, hicieron posible que se re-
dactase por consenso la Constitu-
¢idn, hicieron posible la firma de
los pactos de la Moncloa.

Es evidente que cada wmomento
histbrico tiene sus exigencias, pe-
ro nosotros no podemos aceptar ese
gusto por la simplificacibn histbri-
ca que con animo de exculpar, de
eludir sus propias responsabilida-
des, practica con tanta frecuencia
el Presidente del Consejo de Gobier-
no.

Sefior Presidente, nosotros, los
que estamos en el Centro Democrati-
co v Soclal, no hemos cambiado de
color, no hemos cambiado de ideolo-
gfa. Precisamente, para no cambiar
de 1ideoclogfa hemos cambiado de par-
tido. Pero si podemos decir, y esto

es una descripciédn y no un repro-
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che, que muchos de los que militan
en el Partide Socialista mantienen
su pertenencia al mismo partido des-
pués de un giro ideeldgico profun-
do.

Nosotros no hablamos de catas-—
trofismo, porque no creemos, aunque
pudiera parecerlo, que su Gobierno,
a pesar de todo, sea una catfsto-
fre. Entendemos, simplemente, que,
aunque todo va mal, nada de lo que
va bien puede, hablando con rigor,
ser apuntadc en el haber de este Go-
bierno.

La descripcidn miAs objetiva es
que este Gobhierno es ineficiente,
pero no creemos que sea catastrdfi-
co.

(Pretende Su Sefioria ampliar a
cuatro un pacto de izquierdas? ;Es
&sa la oferta polftica de su discur-
so en este debate de polftica gene-
ral? ;Es coherente que, después de
haber 1llegado a un pacto bilateral
con Izquierda Unida, pretenda que
las demds fuerzas polfticas lo com-
partan? ;Cbmo es posible que un Go-
bierno regional que ha suspendido e
interrumpido las negociaciones cua-—
tripartritas para ir a un pacto bi-
lateral con Izquierda Unida preten-
da que el resto de los partidos de
la oposicidn en esta CAmara suscri-
ban a cuatro lo que el Gobierno ha
negociado a dos? ;Cree Su Sefiorfa
que eso es estar en la realidad po-
litica de Asturias?

No estamos hablando aquf de
planteamientos politicos, solamen-
te. Estamos hablando de realidades
soclales y econbmicas. Puedo decir
a Su Seflorfa que 1la variante de Pa-
jares llegd a tener una primera fa-
se de su ejecucidn adjudicada, ¥y
fue don Julidn Campo, Ministro de
Obras P{iblicas con el Gobierno so-
cialista en 1982, el que, después
de estar adjudicada la licitacidn
del primer tramo a una empresa cono-—
cida, hizo rescindir el contrato
con la empresa adjudicataria, por
entender que la variante de Pajares
era una obra faradnica.

Nosotros entendemos, estamos ha-
blando de realidades, que cuando su

Gobierno habla con frecuencia de sa-
lida hacia al este, en realidad, de-
beria hablar de una huida hacia ade-
lante. Porque la nica realidad po-
1ftica, en el tema de las comunica-
ciones Ferrvroviarias, es que su Go-
bierno ha perdido el tren del plan
de transporte por ferrocarril, que
contempla mis de un billén de pese-
tas de inversiones en RENFE por par-
te del Estado hasta finales de si-
glo, v que apenas incluye para Astu-
rias mAs que un tratamiento inte-
gral de la lfnea, que no es, eviden-
temente, la polftica de infraestruc-
turas ferroviarias que Asturias ne-
cesita.

Tendrfa 16gica que su Gobierno
estuviese discutiendo la alternati-
va hacia el este y se hublese conse-
guido incluirla en el plan de trans-—
porte por ferrocarril. Pero, cuando
no ha conseguido negociar con la Ad-
ministracifén central del Estado nin-
guna alternativa ferroviaria de co-
municaciones, tengo derecho a de-
cir, sefior Presidente, que no esta-
mos hablando de una salida hacia el
este. Estamos hablando de una huida
hacia adelante.

Sefior Presidente, en definiti-
va, mi intervencidn va dirigida a
emplazar al Goblerno a una negocia-
cién politica. No vamos a insistir
en la historia de las negociaciones
recientes. Constatar, simplemente,
que las negociaciones cuatriparti-
tas fueron interrumpidas por el Go-
bierno por una discrepancia sobre
la autonomfa; que se ha negado el
Gobierno en tres ocasiones, y no ha
dado contestacibn en &sta, a abrir
una negociacidn para un pacto indus-
trial por Asturias con el Instituto
Nacional de Industria, de las carac-
terfsticas del que hemos expuesto.

El CDS no puede comprender que
el Gobierno, estando pendiente unas
negociaciones politicas globales
con la oposicifn y sin haberles da-
do t&rmino, se haya manifestado por
un pacto bilateral con Izquierda
Unida. Y no puede comprender, tampo—
co, que el Gobierno haya dado por
concluidas esas negoclaciones cua-
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tripartitas en la primera sesibn ne-
gociadora tras la negativa, en la
primera jornada, de todos los Gru-
pos, —en la segunda, sbdlo de algu-
nos de ellos—-, a firmar un amplio
documento de dieciocho paginas que
habfa sido redactado por el Gobier-
no, seglin su apreclacidn subjetiva
de los contactos previos mantenidos
con la oposicifn, que se planteaba
como una condicidn previa por el Go-
biernc para continuar em la propia
negociacidn.

E1l CDS no puede comprender que,
planteada por su Gobierno de forma
reservada la posibilidad de una rea-
pertura de las negociaciones, ¥y
ofrecida por este Partido la posibi-
lidad de limitar la negoclacidn ini-
cial a un pacto industrial por Astu-
rias, por entender que es &ste el
objetivo politico miAs urgente de
esa negociacibdn, no puede compren-
der que el Gobierno se niegue, lisa
y llanamente, a ello, sustituyendo
ege pacto industrial por um supues—
to pacto nominal de izquierdas que
contempla wunos intentos con los
ayuntamientos y los sindicatos ver-
daderamente heterodoxos, permitame
Su Sefiorfa que se lo diga, de plan-
tear la reindustrializacién de las
cuencas.

En esta situacibn, es para noso—
tros una condicifn previa de credi-
bilidad del Gobierno, para abrir
por tercera vez las negociaciones,
la aceptacidn como principio nego-
clador de nuestra propuesta. Enten-
demos que con frecuencia su Gobier-
no tiene un concepto desequilibrado
y pretende jugar con ventaja en las
negociaciones con la oposicitn. No
hemos visto que su Gobierno haya he-
cho concesiones, en la negociacidn
que hasta ahora se ha mantenido, a
ningn otro partido de la oposi-
¢1bn, fuera de Izquierda Unida. Y
esto puede desmentirlo Su Sefiorfa
de una manera muy simple: aquf estd
nuestra oferta, aquf esti nuestro
emplazamiento; ofrecemos, pedimos
delante del pueblo asturiano, delan-
te de esta Clmara, abrir una nego-
ciaci8n global sobre un pacto indus-

trial por Asturias con el INI, que
tendri el siguiente significade de
alternativa: si, aproximadamente,
como bien ha dicho Su Sefiorfa en su
comparecencia anterior ante esta C&-
mara, el sector plblico industrial
del Estado supone casi el cincuenta
por cilento del producto interior
bruto industrial de esta regibn,
que el Estado, en un plazo de tiem-—
po a convenir, inyecte en esta re-
gidn -juato con las 1nversiones de
reposicidn necesarias para que no
se pierda un solo puesto de trabajo
en el sector plblico, sin que exis-
ta un puesto alternativo- medio bi-
1186n de inversiones nuevas capaces
de garantizar la reindustrializa-
cibn de Asturias.

Estas son las cifras que vienen
impuestas por la realidad. No esta-
mos aqui hablando de actos simb6li-
cos, de gestos puramente politi-
cos. Estamos hablando de realidades
sociales, de realidades populares.
Estamos hablando en nombre de
92,700 parados, estamos hablando
del estado de opinidn que existe
realmente en las cuencas mineras.
Vaya Su Sefiorfa a "Casa Labra", en
Pola de Laviana, y hable con algin
militante histbéric de su partido,
para comprender cuil es la verdade-
ra situacibn de 1las cuencas mine-
ras, para comprender quf es lo que
demanda en estos momentos, lo que
necesita el pueblo asturiano.

Dejemos los parques tecnoldgi-
cos, las factorfas culturales, las
ensoflaciones de carlcter indus-
trial, las fantasfas literarias,
que pueden, incluso, tener aspectos
positivos dinamizadores.

Aquf, 1la cuestibn, sefior Presi-
dente, dicho en t&rminos wvulgares,
se llama dinero. Asturias necesita
dinero para su reindustrializacibn,
y este Gobierno regional, esta Comu-
nidad Autbnoma, con un presupuesto
de cuarenta y un mil millones de pe-
setas o de casi c¢incuenta mil, en
el que no hay mfis de diez, quince o
veinte mil millones de pesetas de
inversibn, no puede garantizar na-
da. }Y menos en negoclaciones con
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los ayuntamientos y los sindicatos!

Aquf, la cuestifn se llama rein-
dustrializar Asturias, y esto supo-
ne cientos de miles de millones de
pesetas. Y la f{nica vfa, el f{inico
camino por el que pueden llegar a
Asturias es reivindicar de la Admi-~
nistracién del Estado, con exigen-—
cia, con espiritu critico, con ri-
gor, el cumplimiento de sus respon-
sabilidades sociales en el Ambito
empresarial. Es necesario decirle a
la Administracidn central del Esta-
do que tiene, al menos, si no més,
las mismas responsabilidades socia-
les que cualquier empresa del sec-
tor privado, multiplicadas en este
caso por razones evidentes de ejem-—
plaridad y por el coeficiente multi-
plicador que suponen, indiscutible-
mente, los presupuestos phblicos
del Estado.

En consecuencia, sefior Presiden~
te, dejemos el pasade, vamos a mi-
rar hacla el futuro, vamos a hacer
un verdadero plan de futuro para As-—
turias. Nuestra propuesta esti ahi,
nuestra oferta, nuestro emplazamien-
to se llama ahora negociar en el
plano politico, no en el plano sin-
dical, un verdadero pacto indus-
trial por Asturias, con el {inico em-
presaric que puede garantizar su
reindustrializacifn, que es la Admi-
nistracibn central del Estado, Yy
que puede aportar a esta Regidn en
tres, cuatro, cinco aflos, medio bi-
116n de pesetas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gra-
cias, sefior Casero.

El representante
tiene la palabra.

del Gobierno

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE GOBIERNO (Silva Cienfuegos-Jove-—
llanos): Seflor Presidente, Sefio-
rias, seficr Portavoz y sefiores miem-
bros del Grupo Parlamentario del
CDS.

Con todo respeto hacia esa bue-
na voluntad, que no pongo en duda
nunca a ningfin adversario politico,

creo que no nos hemos salido del te-
rreno del humo, producido en su pri-
mera intervencifn. Y yo lo lamen-
to. Yo quiero tener alternativas,
pero f{jese bien, Sefiorfa, no alter-
nativas de aspiracibn politica, que
tambi&n es bueno, sino alternativas
de soluciocnes politicas a problemas
reales de la sociedad asturiana. Y
mi deseo es salir de esta Cimara,
después de un debate de esta natura-
leza, con alternativas. Yo no he
percibido esas alternativas, tengo
la sospecha de que nadie, quizis me-
nos que en aingin momento anterior,
sabe culil es la alternativa del CDS
para solucionar los problemas de em~
pleo en Asturias.

Hago, antes de empezar a respon-—
derle, la advertencia de que en nin-
giin momento pretendo arrogarme la
representacidén de todos los parti-
dos politicos. He dicho en muchas
ocasiones que soy un Presidente de
todos los asturianos que lo tengan
a bien. No quiero hablar en nombre
de todos los partidos politicos,
porque eso serfa un resorte autori-
tario. Lo que si creo es que es po-
sible llegar a acuerdos, renuncias
parciales para encontrar terrenc co-
mn en muchos aspectos que son im—
portantes para Asturias, que es po-
sible que todos los asturianos ten—
gamos una configuracidén clara de
nuestra polftica de infraestructu-
ras, que todos los asturianos este-
mos de acuerde en el desarrollo au-
tonbmico de 1la regifn, que todos
los asturianos estemos de acuerdo
en la forma de plantear esa negocia-
citn con el Estado, en materia de
definicifn del papel del sector pli-
blico empresarial en Asturias. ¥
eso no es situarme por encima de
los partidos polfticos. Ni hablo en
nombre de los partidos polfticos,
que serfa una actitud autoritaria,
ni mucho menos me atreverfa -no en-
tra en mis esquemas mentales- a to-
mar ninguna posicibn politica, di-
ciendo que lo hago en nombre del
pueblo asturiano, como ha hecho 5u
Sefiorfa. Creo que ha sido un desliz
retSrico, que Su Sefloria no preten—
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de, a la hora de proponer una alter-
nativa concreta, hablar en nombre
del pueblo asturianc. Hablard en
nombre de una parte del pueblo astu-
riano, una parte importante, respe-
table, que defiende sus demandas.
Me parece bien que lo hagan y hay
que tratar de integrarlas en el con—
junto de las demandas de la socie-
dad asturiana y las respuestas en
el conjunto de las respuestas que
se puedan dar a la sociedad asturia-
na.

Porque quien hablase en nombre
de todo el pueblo asturiano, quien
se arrogase su representacibén, no
estarfa practicando autoritarismo,
estarfa practicando caudillismo vy,
desde luego, no es &sa la actitud
politica que yo asigno al CDS, que
es un grupo polfitico muy respeta-
ble, que en muchos aspectos ofrece
planteamientos programidticos progre-
sistas, que representa a una parte
muy estimable de la sociedad astu-
riana y espafiola y cuyos lfderes po-
1fticos son gentes capaces Yy nunca
he puesto en cuestidn, hasta ahora,
esa capacidad. Que ofrezca o no al-
ternativas, que sepa o no cufl es
en estos momentos su color politi-
co, es distinto. Pero su capacidad
yo no la he puesto nunca en duda, y
creo que es posible que el CDS madu-
re, hasta llegar a un momento en el
que realmente ofrezca alternati-
vas. Yo deseo que eso ocurra. Hoy
no ocurre.

Los sesenta mil puestos de tra-
bajo perdidos en Asturias son entre
el 75 y el 83. Estas son las fechas
de referencia. No hago ninguna impu-
tacidn hacia atris, no intente pro-
vocarme con esas referencias a la
dictadura, sefior Casero. Ya dije en
el debate sobre el pregrama de go-
bierno que cada uno, buena o mala,
tiene su biograffa y ese pasado,
esa memoria, que no es la nuestra
solamente, es la que tiene la gente
de nosotros, lmprime caricter.

Y me parece bien que Su Sefiorla
haya tenido el arrojo polltico de
pronunciar una frase gque, en mi opi-
nidén, le honra: que el CDS es here-

dero de los gobiernos de Adolfo Sui-
rez. Ha tenido el arrojo polftico
de decirlo, y todo el mundo lo sa-
be, pero no todos los responsables
politicos de su partido han tenido
el arrojo politico de decirlo. Los
gobiernos del respetado ex Presiden-
te Adolfo Suirez no han sido capa-
ces de impedir que Asturias perdie-
ra, entre el 75 —-quite dos aflos, es—
tablezcamos la proporcidn correspon-—
diente~ y el 83, sesenta mil pues-
tos de trabajo. Porque no es facil,
Sefiorfa, y en este asunto tenemos
que evitar hacer armas arrojadizas
de los argumentos. Porque la lucha
contra el desempleo no es facil en
Asturias ni en Espafia ni en Europa
ni en el mundo. Es muy diffcil, y
porque es muy diffcil, huyamos de
esa tEcnica de imputacidn de respon-—
sabilidades a la que yo no acudf
mis que como respuesta. Y le dije:
si estos quince mil son nuestros,
los sesenta mil anteriores, de al-
guien serdn. No es un buen argumen=~
to, vy yo lo retiro si Su Sefioria re-
tira las imputaciones que hizo a es-
te Gobierno de ser causante de los
problemas de la crisis de Asturias.
Heredero de los gobiernos de
Adolfo Sufirez. Y yo no escatimo mé-
rito -y quiero dejarlo claro-—-al pa-
pel que desempefi§ la Unidn de Cen-
tro Democritico en la transicidn po-
1ftica espafiola. Todavia lo he di-
cho hace unos dias en Gijén. No se
puede ser tan cicatero como para ne-
gar el papel de 1nstituciones como
la Corona o de partidos politicos
que tuvieron una funcidn bisagra en
un momento determinado. Tampoco se-
rfa justo negar el papel decisivo
que tuvo la izquierda, la capacidad
de automoderacidn de la izquierda,
la capacidad de dosificacibn de sus
programas y propuestas para acompa-
sarlos con lo que fuera compatible
con el proceso democritico espafiol
a lo largo de la transicibn. Lo que
no se puede es patrimonializar los
pactos de La Moncloa, porque E€stos,
precisamente por ser pactos, fueron
de todos. Y si fue necesario llegar

a esos pactos, es porque quien en
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aquel momento tenia el Gobierno no
podfa resolver 1los problemas sin
contar con otras fuerzas politicas.

Por tanto, en la entrafia misma
de los pactos, estid un reparto de
responsabilidad, pactos que, a mi
juicio, fueron positivos en la nor-
malizacifn social, polftica y econb-
mica de nuestro pafis.

Por tanto, en estos asuntos no
seamos c¢icateros. Yo anoto muchas
cosas buenas en goblernos anterio-
res al Gobierno socialista. Yo no
me atreveria nunca a decir otra fra-
se realmente antolégica que ha pro-
nunciado Su Sefiorfa. No me atreve-
ria, porque estarfa incurriendo en
una transgresidén de mi idea de 1a
justicia, y la justicia muchas ve-
ces es reconocer los mEritos de ca-—
da uno. No me atreverfa a decir:
"nada de lo que va bien puede ser
anotado a este Gobierno”. {(Caram-
ba! Nada de lo que va blen. Y el
que, en muchos aspectos, la crisis
econdmica esté despegando en Espa-
fla, aunque mno se pueda hablar de
que las cosas vayan bien todavia,
mientras tengamos mucho paro, =-in-
sisto-, nada de eso puede ser ano-—
tado en este Goblerno.

Pues mire, Seflorfa, yo no estoy
de acuerdo con ese planteamiento. Y
tan no estoy de acuerdo que anoto
muchas cosas positivas anteriores a
1982 en el haber politico de los
distintos gobiernos de Adolfo Sua-
rez, una persona a la que, también
desde un punto de vista personal,
respeto.

Me pregunta: jpretendemos am-—
pliar a cuatro los acuerdos con Iz-
quierda Unida? Sefiorfa, los acuer-
dos estin firmados entre dos fuer-
zas polfiticas. No se pretende am-
pliar a cuatro, porque no fue posi-
ble suscribirlos a cuatro. Pero los
acuerdos hablan de participacién de
todas las fuerzas polfticas en to-
das las instituclones de promocibn
de la economfa asturfana. Estén
abilertos. Participen todas las fuer-
zas polfticas.

Los acuerdos hablan de cuestio-
nes muy impertantes en relacifn con

la empresa plblica y luego me refe-
riré a ellas. Adhifranse a esa nego-
ciacifn para configurar la postura
de Asturias y para apuntalar la pos-
tura de Asturias en esa negociacidn
con el sector plitblico del Estado.

Los acuerdos hablan de crear un
Consejo Econlmico y Social por con-
senso. Intentemos ese CORSENSO.

Los acuerdos hablan de partici-
par en instituciones que tienen co-
mo funcibn promover la cultura o in-—
tervenir en alpgunos aparatos cultu-
rales. Participen en todas esas ins-—
tituciones. Intenten llegar con no-
sotros, intentemos todos llegar a
un consenso para configurar ese Con-
sejo Regional de la Cultura.

En ese sentido, estin abiertos,
creo que generosfsimamente. No sé
si la palabra es exacta. Estén
abiertos en el entendido de que &se
es el marco que, despufs de unas ne-
gociaciones arduas, hemos consegui-
do definir dos fuerzas politicas en
Asturias, Izquierda Unida de Astu-
rias y la Federacidn Socialista As-
turiana, soporte parlamentarioc y po-—
litico de este Gobierno regional.

Alguna referencia a cuestiones
concretas.

Variante de Pajares. No me haga
refr. El1 presupuesto para el tfinel
de la variante nunca existid. Habfia
mil y pico millones para un tramo
del ferrocarril. Hablo de memoria.
El presupuesto para el tlinel nunca
existif. Veamos en qué presupuestos
de RENFE, del Estado... Estd todo
publicado en el Boletin Oficial del
Estade, ;dbonde estaba el presupues—
to para el tlnel de Pajares? Digo
mis, ;db6nde estaba el proyecto? No
lo habfa. Le hablo con conocimiento
de causa, porque tuvimos que termi-
narlo nosotros. No habia proyecto
ni habfa dinero. Esta es la reali-
dad. Dfigame donde estd, en qué mo-
mento anterior a octubre del 82
existlb ese proyecto.

Mi vehemencia, a la que nunca
renunciarg, es una expresifn de 1la
sinceridad. Muchas graclas.

No habfa proyecto ni habfa dine-
ro. Y &ste es un asunto en el que
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yo qulero hablar con toda sinceri-
dad y con toda amplitud con todas
las fuerzas polfticas, porque creo
que tenemos que configurar una pos-—
tura com(in. Sefiorfas, yo no descar-
to que esa postura comin nos lleve
a pedir la inclusién en un plan
que, por su naturaleza, es deslizan-
te y revisable si, desde un punto
de vista de la rentabilidad finan-
ciera o social, se considera que es
la alternativa que tiene un mejor
coste de oportunidad para 1la re-
gidn. Yo no descarto eso y lo dije
en mi primer discursc en el progra-
ma de gobierno. Estamos abiertos a
todo en esa wmateria, porque lo que
queremos es configurar una politica
comin de todas las fuerzas polfiti-
cas asturianas en relacifm con las
infraestructuras. Pero n¢ recurra-
mos a argumentos que no tienen ba-
se, como decir que existfa un pro-
yecto con financiacibn para acome-
ter la variante, porque eso, senci-
llamente, no es cierto.

Y no se pueden desfigurar las
cosas. Reconozco que entre los de—
fensores de la variante de Pajares
hay posiciones razonables también.
Nunca he dicho lo contrario. Hemos
hablado siempre en t&rminos de opor-
tunidad, de qué es lo que conviene
mis, y todo es revisable. Pero eso
nc debe conducir a decir que el
P.T.F. no ocasiona ningln beneficio
para Asturias. Eso no se puede afir-
mar, porque segln el P.T.F., dos 1f-
neas, Madrid-Gijén y Sevilla-Gijdn,
tienen, por la ejecucidn de las
obras del Plan de Transportes Ferro-
viarios, los siguientes beneficios
de tiempo: Madrid-Gijdn pasaria de
siete horas y ocho minutos, a cua-—
tro horas y cincuenta y un minutos,
(mejora en dos horas y diecisiete
minutos, que es un treinta y dos
por ciento, por encima de mis de la
mitad de las mejoras de cualquier
lfnea de Espafia); Sevilla=Gijbén pa—
sarfa de trece horas y c¢inco minu-
tos a siete horas treinta y nueve
minutos, (mejora en cinco horas vy
veintiséls minutos, cuarenta con
dos por cilento, que es uno de los

porcentajes de mejora mis altos de
todas las lineas de Espafia).

Pues esto esti ahi. Se puede de-
cir que esto no es suficiente, y yo
creo que no lo es. Porque no es su—
ficiente, he pretendido incluir -y
no lo he conseguido, es verdad, en-
tre otras razones, porque no habfa
un soporte suficiente de acuerdo en-
tre todas las fuerzas politicas-
otra linea para la regibn.

No es suficiente, pero estd
ahi, y, en consecuencia, cuando uti-
licemos los argumentos, no desfigu-
remos las cosas, porque ése es el
recetario adecuado para no llegar a
ninglin acuerdo, el despegarnos de
la realidad y el mover los argumen—
tos en el mundo de la ficcidn poli-
tica, de lo que ticticamente convie-
ne para Iimpresicnar a la gente, no
de la realidad.

No se llegh a los acuerdos, di-
ce Su Sefiorfa, por una discrepancia
sobre la autonomfa. En este punto,
por lo que dije al principio de que
creo que en muchos de los puntos es
posible que haya un mayor grado de
consenso entre todas las fuerzas po-
1fticas, sencillamente, me callo.

Si yo pusiese encima de 1la mesa
una oferta que Su Sefioria considera-
ra plausible, satisfactoria, para
llegar a acuerdos en materia de au-
tonomfa, nos echariamos todos a
refr y revalidarfan esa idea de
que, efectivamente, en materia auto-
némica son herederos del Gobierno
de Adolfo BSufirez, bajo el que se
produjo el pardn autondmico en Astu-
rias.

Perc no entremos en ese terre-
no, porque no quiero entrar en é&l.
Lo TGnico que pido es que no haya
acusaciones, que no se diga que he-
mos roto los acuerdos. No es cier-
to. Yo no hago la acusacibn de que
los ha roto Su Sefiorfa. Consta en
el Diario de Sesiones: no hago acu-
sacibn de que el CDS ha roto los
acuerdos. Mucho menos hago la acusa-
cibén de que las personas que lo re-
presentaron hayan realizado cual-
quier actuacldn que condujera a la
ruptura de los acuerdos -ffjense
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bien, acto de buena voluntad-, siem-
pre y cuando no se haga ninguna acu-
sacidbn para nadie. Porque si entra-
mos en el terreno de las acusacio-
nes recIprocas, entonces las cosas
son distintas. Creo que tenemos que
incurrir en la convencidn de que
cuando unos acuerdos a cuatro no
fructifican, la culpa serd de los
cuatro. Yo no imputo esa responsabi-
lidad al CDS. No la imputo a nadie,
porque eso es poner en marcha un me—
canismo de accibn~reaccibn en la im—
putacidn de responsabilidades que
no conviene a ese clima de consenso
que yo creo que todos deberfamos es-
tar deseando construir en Asturias.

Y la discusidn fue sobre el pa-
pel de la empresa piblica. Yo me li-
mito a leerles 1lo que dicen los
acuerdos que hemos suscrito con Iz-
quierda Unida, y que, en este pun-
to, se parecen muchisime a los que
fueron discutidos en las reuniones
cuatripartitas. Lo que se propone
es la definicifn de una politica
global que, ademis de valorar el im-
pacto de todos los procesos de rte-
conversidn, configure el proyecto
que, en cuante a dimensidn y compo-
sicibn sectorial, corresponde a 1la
empresa plblica estatal en Asturias
y determine que se arbitren las ins-
tancias polfticas responsables e
instrumentos de modernizacibn y re-
industrializacién  coherentes con
ese diseflo. Nada mis y nada menos
dice eso. Configuremos la idea que
tenemos de lo que deba ser el sec-
tor piiblico estatal en Asturias en
el futuro y pedimos que se arbitren
las medidas para que esto se ponga
en practica, y que se entable una
negociacifn con 1la Administracidn
central, de una propuesta o plantea-
miento global que contemple todos
esos asuntos.

Y yo no s& por qué hace tantos
esfuerzos el CDS por distanciar su
planteamiente de pacto industrial
por Asturias de este planteamien-
to. Porque tendrfa muchas razones
para aproximarlo, porque estamos
hablando en Gltima dinstancia, Se-
fiorfa, de cosas que no son muy dis-

tintas. Si quiere, lo que estd dis-
tinguiendo las posturas es el é&nfa-
sis politico contradictorio con de-
terminadas posiciones que ponen Sus
Sefiorfas en el discurso, mis que
los contenidos reales de lo que es-
tamos discutiendo.

Y podemos hacer una buena ofer-
ta para negociar la reindustrializa-
cién de Asturias con el TI.N.I. ¥
con el Estado central, despu@s de
que se han hecho muchas cosas estos
afios. Mi discurso de octubre del 83
contenia un conjunto de propuestas,
una parte muy importante realiza-
das, que han conseguido mitigar los
efectos de la reconversifn a lo lar-
go de estos afios. Hoy hace falta
mis, intensificar, reforzar, pedir
una mayor beligerancia. Pero pode-
mos llegar a un acuerdo en ese te-
rreno para que, de la misma manera
que nuestra polftica reindustriali-
zadora signifie§ un cambio -radical
respecto de aquBlla de la que Sus
Seflorfas se consideran herederos,
que era el polo, nada mis -antes
del 82, en Asturias hablfa el polo,
solamente; &sa es la herencia-, aho-
ra demos un paso mis, puesto que la
conquista de las inversiones pGbli-
cas en la mayor parte de los secto-
res ya estd conseguida y podemos
apostar por pedir mis dinero para
la reindustrializacidn.

Las cosas hay que hacerlas con
gseriedad, no basta con que primero
salga Su Seficria aquf a decir: nece-
sitamos un bill&n; que en la segun-
da intervencidn salga Su Sefioria a
decir: no es un billén, es medio bi-
116n. Estas cosas, Seflorfa, no con-
tribuyen a configurar ninguna alter-
nativa para el emplec ni una alter-
nativa de Gobierno, y yo lamento te-
ner que decirlo asf y celebraré el
momento en el que esa alternativa
aparezca absolutamente configurada.

Y termino. Que mi vehemencia no
oculte mis sentimientos.

Yo quiero llegar a acuerdos. En
muchos temas de Asturias, hay un
marco genérico y con concrecifn en
asuntos muy importantes con Izquier-
da Unida. Pero ya dije que hay mu-
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chos asuntos donde todos tendriamos
que ponernos de acuerdo. Y el Porta-
voz de Izquierda Unida también 1lo
ha dicho. Quiero acuerdos, quiero
consenso; la regidn necesita acuer-
dos, necesita consenso. S6lo le pi-
do que depure mi vehemencia que, a
veces, reconozco que es excesiva.
Pongo pasidn en las cosas, a veces,
demasiada; pero que no le oculte lo
que le aseguro que es una actitud
absolutamente sincera de biisqueda
de acuerdo, de biisqueda de consen-
so, de blsqueda de terreno comlin de
muchos aspectos que sean buenos pa—
ra configurar el futuro de nuestra
regidn. Y esa actitud le aseguro
que es absolutamente positiva hacia
el CDS, que no hay ninglin dato nega-
tivo, que hay muchos datos positi-
vos. Pero todos tenemos que hacer
un esfuerzo porque esos datos posi-
tivos se conviertan en realidades
y, sl sirve de algo, mi contribu-
cion a ese esfuerzo es una rebaja
en el nivel de vehemencia de mis in-
tervenciones, que espero que haya
sido puesta de manifiesto en esta
segunda intervencidn.
Gracias.

El seflor PRESIDENTE:
sefior Presidente.

Tiene la palabra el Portavoz
del CDS, para contrarréplica.

Graclas,

El sefior CASERO LAMBAS: Seiior
Presidente, sefioras y sefiores Dipu-
tados.

Con la brevedad que impone el
Reglamento, para una réplica final
al Presidente del Gobierno.

No queremos entrar nosotros en
ninglin planteamiento que pueda con-—
ducir al narcisismo polftico, a con-
fundir esta tribuna con un escena-
rio teatral; en definitiva, a desna-
turalizar los hechos, no las pala-
bras, con que es necesario compare-
cer ante el pueblo asturiano, para
aportar soluciones efectivas de fu-
turo para los problemas econbmicos
y sociales de Asturias.

Sefior Silva, la simpatia que
pueda sentir en el terreno personal
nada tiene que ver con la postura
polftica de mi Grupo. No hay aqui
ninguna cuestidn personal, no es al-
go que tenga por qué interferir en
el proceso polftico de aproximacidn
o alejamiento entre fuerzas polfiti-
cas con ideologias distintas.

Sefior Presidente, hay en el to-
no global de sus palabras una pre-
tensifn que no s€ si calificarla de
diddctica o narcisista, de descali-
ficacién personal, de descalifica-
citn global. No necesitamos que Su
Sefiorfa reconozca buenas volunta-
des: no es necesario que Su Sefioria
haga juicios de mérito, juicios de
valor sobre las personas, sobre los
componentes de ningln Grupo Parla-
mentario.

Hemos venido aqui para hablar
de hechos, de los hechos politicos
que 1mpone la realidad de Astu-
rias. Parece que cuando el Gobierno
pide a los diferentes grupos de la
oposicibn y, en particular, al CDS,
alternativas es porque el Gobierno
no tiene alternativas mejores que
las que ofrecid.

Un PAUR capaz de crear, con la
ayuda de la Caja de Ahorros y del
Banco de Cré&dito Industrial, mil
quinientos puestos de trabajo. Una
ZUR que ha creado trescientos vein-
tinueve puestos de trabajo efecti-
vos. Una Sociedad Regional de Promo-
cién que ha comprometido la crea-
cidén de seiscientos diecis&is pues-
tos de trabajo. ;Son esos los resul-
tados objetivos exigibles a un Go-
bierno que lleva cinco aflos en las
responsabilidades ejecutivas?

Seflor Presidente, nada mis le-
jos de nuestra pretensidn que dar
lecciones a Su Sefiorfa de lo que de-
ben ser unas relaciones politicas
entre el Gobierno y la oposicibn.
Las alternativas ejecutivas de Go-
bierno corresponde a Su Seflorfa tra-
erlas a esta Cimara. Y si wno las
tiene, plantee ante esta Cimara la
cuestibn de confianza.

Nosotros no acusamos a este Go—
bierno de ser el causante de la cri-
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sis de Asturias, le acusamos, sim-
plemente, de algo menor en su dimen-
8idn, pero no por ello poco impor-
tante, desde el punto de vista polf-
tico. Acusamos a este Gobierno re-—
gional de dejacidén de sus propias
responsabilidades institucionalesen
la defensa de los intereses de Astu-
rias, se ha hecho cOmplice de una
polftica de reconversidn promovida
por el Estado que atenta, objetiva-
mente, contra las necesidades econb-
micas y sociales de Asturias.

En cuanto a la variante de Paja-
res, seflor Presidente, estuvo publi-
cado en el Boletin Oficial del Esta-
do el primer tramo "Lena-Campoma-
nes” y estuvo adjudicado. Son he-
chos, no son palabras. Podré demecs-
trarselo a Su Sefiorfa.

Podemos dejar, en este momento,
el Consejo Econfmico y Social; no
ha sido ni siquiera creado por el
Estado cuando esti previsto por la
Constitucidn. Podemos dejar, en es-—
te momento, el Consejo Regional de
Cultura. Pero lo que no podemos de—
jar de dar es una solucidn urgente
al problema de HUNOSA, al problema
del bloqueo en la negociacidn colec-
tiva del futuro de HUNOSA que esti
atenazando y agobiando a las cuen-
cas mineras, que desde hace casi
dos afios no han visto ninguna subi-
da salarial y, ademAs, han perdido
una parte importante de sus sala-
rios en las movilizaciones a que se
vieron obligados los trabajadores
para combatir unos planteamientos
irracionales que, aunque no fueron
obra de este Gobierno regional, sf
fueron secundados por E&l.

No sabemos lo que distancia un
pacto 1ndustrial por Asturias de
los planteamientos del pacto de iz~
quierdas que ha trafdo a esta Cama-
ra Su Sefiorfa. Algo importante los
debe distanciar y separar cuando Su
Sefiorfa no acepta una negociacibn
sobre esta base. Estaremos esperan-—
do aqui, desde la oposicibn parla-
mentaria, Este es nuestro sitio en
la Clmara. Ejerceremos un control
efectivo, en beneficio de la demo-—
craclia asturiana, de la democracia

establecida por el Estatuto de Auto-
nomia, sobre la actividad del Go-
bierno y estaremos esperando. Por-
que tenemos la seguridad polftica,
porque oimos al pueblo asturiano,
no porque tengamos formalmente su
representacifn. Tenemos la represen-
tacifn que tenemos, pero tenemos oi-
dos para oir y podemos traer aqui
la voz que se escucha en la calle,
pues para ello hubiera bastado con
abrir las ventanas de esta Camara.

Y tenemos derecho a decir que
ese pacto industrial con el INI es
urgente y debe ser llevado al terre-
no polftico, que el Gobierno del Es-
tado y el Gobierno regional no se
pueden inhibir de sus responsabili-
dades en este campo, y no hay ningu-
na contradiccidn de cifras. S5i hace
falta mis de un billdén de pesetas
para crear noventa y dos mil pues-
tos de trabajo, al menos la mitad
de ese esfuerzo inversor tiene que
venir de la inversidn pGblica, con-
cebida como un motor de la reindus-
trializacidn, como un factor de pro-
greso y de impulso de la reindus-
trializacifn de Asturias. Esto no
es un planteamiento ideolégico es,
simplemente, una realidad social.
La realidad, seflor Presidente, se
impone por si{ misma. En esta Clma-
ra, esperaremos del Goblerno a que
Su Seflorfa, cuando de acuerdo con
sus propias responsabilidades 1lo
tenga a bien, acepte que €sa es la
realidad de Asturias y acepte una
negociacitn polftica sobre esta ba-

_ 5€.

El sefior PRESIDENTE: El repre-
sentante del Gobierno tlene derecho
a la contrarréplica. (E1l sefior Pre-
sidente del Consejo de Gobierno ex-
presa su renuncia a ella.)

Se suspende la sesidn durante

cinco minutos.

(Eran las doce horas y cincuenta mi-
nutos.)

e ]
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(Se reanuda la sesidn a las trece
horas y cuatro minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y
sefiores Diputados, se reanuda la se-
sibn.

Tiene la palabra el Portavoz
del Grupo Parlamentario de Alianza
Popular.

El sefior FERNANDEZ ROZADA: Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

Sefioras y sefiores Diputados, el
Reglamento de la Junta General del
Principado, en su artfcule 206, si-
guiendo pautas o criterios comunes
a los existentes en el Congreso de
los Diputados y en el resto de los
Parlamentos autondmicos, prevé que
al inicio del primer perfodo de se-
siones de cada affo legislativo, es
decir, al comenzar el habitualmente
llamado curso parlamentario después
de las vacaciones de verano, se ce-
lebre un debate que se define como
"sobre la orientacidn polftica gene-
ral del Consejo de Gobierno".

Las razones de esta previsibdn
de un debate anual sobre la politi-
ca general del Consejo de Gobierno
no es un mero voluntarisme de conve-
niencia.

La primera razbn es que, median—
te este debate de politica general
a la vuelta de las vacaciones vera-
niegas, se puedan unificar crite-
rios, coantrastar pareceres, enrique-
cer, en su caso, los planteamientos
de cada grupe politico y preparar,
mediante un repaso general y abs-—
tracto, sin preconstitulr el elenco
de temas que deban tratarse, aque-
llos temas de contenido polftico im-
portante para el siguiente afic y pa-
ra 1la sociedad asturiana.

La segunda razbn, Sefiorfas, es
que mediante este debate sobre poli-
tica general del Consejo de Gobler-
no, de alguna manera se preparan,
se aclaran, se van dilucidando 1los
contenidos que deba tener el debate
de Presupuestos que es, evidentemen-

te, el mis importante por la tras-—
cendencia prictica que tiene para
habilitar al Principado de gastos e
ingresos de toda la labor de con-
trol v legislativa que a lo largo
del afio realiza la Junta General.

Quiero, por tanto, justificar
este debate en sus justos términos
y, al mismo tiempo, rogar al Porta-
voz del Grupo Parlamentario del CDS
que me permita un consejo, ya que
por primera vez se incorpora a las
tareas parlamentarias en esta legis-
latura, como miembro del Grupo Par-
lamentario del CDS. Mire, cuando se
habla, o se dice toda la verdad o,
al menos, no deje esa inseguridad
de las verdades a medias. Nosotros
hemos apoyado la celebracidn de un
debate de estas caracteristicas en
la Junta de Portavoces, y usted lo
sabe muy bien, ante la posibilidad-
de un pacto, de un acuerdo con cual-
gquiera de las fuerzas politicas de
esta CAmara. Reglamentariamente, es
posible y si alglin apoyo —porque el
Reglamento exige un nGmero de Dipu-
tados minimo para poder pedirlo—~ ne-
cesitase, nosotros estibamos dis-
puestos a dirselo y usted muy bien
lo sabe.

En segundo lugar, en cuanto a
la oposicidn que hicimos en la pasa-
da legislatura, yo no quiero tener
la conciencia preocupada respecto a
que alguien en el Diario de Sesio-
nes vea una acusacidn velada, un
juicio de intenciones por parte del
Portavoz del CDS hacia la oposicibn
que haya podido hacer el Grupo Popu-
lar en la anterior legislatura. He-
mos hecho lo que hemos podido vy
creo que no fue poco. Y es més, lo
hemcs hecho a sabiendas de que el
pueblo asturiano nos habfa situado
como principal fuerza de oposicidn,
al contrario que ustedes, que en
aquellas elecciones no tuvieron nin-
guna representacifn. Estfbamos aquf
como counsecuencia de que el pueblo
asturiano asf lo habfa querido, ¥
yo espero de verdad que, en este
inicio, una fuerza ‘polftica tan ne-
cesaria lo haga al menos con el con—
vencimiento que nosotros tenemos de
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hacer una oposicidn critica, cons-
tructiva, leal. Que las descalifica-
ciones se hagan con conocimiento de
causa o, si no, se eviten.

Por otra parte, cuando haga re-
ferencia a que estamos 1intentando
un bipartidismo artificial, como
queriendo juzgar nuestra forma de
proceder, piense un poco no en las
encuestas, que probablemente uste-
des se preparan, sino en los resul-
tados reales y objetivos. Acaban de
celebrarse una elecciones, como us-
tedes muy bien saben, el pasado do-
mingo. Unas minielecciones que se
han celebrado en mis de ochocientos
pueblos de toda Espafia. El resulta-
do todos lo conocen, pero por si
acaso se lo repito. Alianza Popular
ha ganado estas elecciones en toda
Espafia, con mis de cien concejales,
frente a sesenta y seis del Partido
Socialista. Ustedes han quedado re-
legados a diecinueve concejales.

El sefior PRESIDENTE: Por favor,
sefior Diputado, at8ngase a la cues=
tidn.

El sefior FERNANDEZ ROZADA: Mu-
chas gracias, seiflor Presidente.

La cuestidn era aclararle al se—
fior Portavoz las razones por las
cuales no somos nosotros los que es-—
tamos hablando de bipartidisme, si-
no que es el pueblo espafiol quien
lo esti manifestando y los resulta-
dos son E€sos y no son otros.

Y bien es cierto y saben quie-
nes deben contribuir en esta labor
y tarea parlamentaria que no es mi
intencidn, en modo alguno, hacer al-
giin tipo de politica que no vaya en-
caminada a que el esfuerzo de to-
dos, por el bien de Asturias, sea
una auténtica realidad. Y ml conse-
jo, que decfa al principio, es tran-
quilidad. No se pongan nerviosos,
todos vamos a trabajar, pero cada
cual en su sitio y Alianza Popular
sabe muy bien el papel que tiene
que defender y creo que lo esti ha-
ciendo con dignidad.

Conforme al articulo 206 del Re-
glamento de la Junta General, el
contenido de este debate no estd
preconstituido en su detalle, pero
tampoco es de libre opcidn o dispo-
nibilidad por los Grupos Parlamenta-
rios. Pues bien, seglin las circuns—
tancias de cada afio, los Diputados
pueden hacer especial mencidn o in-
cidir de manera mis relevante en
unos u otros temas. En todo caso,
sf que el objetivo de que se cele-
bre este debate es una considera-
c¢ifn de la polftica general del Con-
sejo de Gobierno.

L6gicamente, este contenido re-
glamentariamente obligatorio del de-
bate obliga tanto al Consejo de Go-
bierno, como a los grupos de la opo-
sicidn a centrarse, de alguna mane-
ra, en lo que el Reglamento conside-
ra como politica general del Conse-
jo de Gobiermo.

El sefior Silva, Presidente del
Principado, en su intervencidn de
anteayer, ha defraudado -~y supongo
que Involuntariamente— esta exigen~
cia reglamentaria, pues su interven-
cién no ha tenido, para nada, un
contenido que pueda calificarse de
comprensivo de la orientacifn de po-—
1lftica general del Consejo de Go-
bierno. La razbn por la que el se-
fior Silva ha hecho esto es descono-
cida para mI, aunque es fAcil presu-
poner una serie de condicionamien-
tos subjetivos.

El primero de ellos es que, qui-
z8 estando en el aire gran parte
del contenido del acuerdo al que ha
llegado con Izquierda Unida, no ha-
ya querido preconfigurar su opinibn
detallada sobre cantidad de temas
que todavia est@n pendientes de
acuerdo entre estas dos formaciones
politicas. Ahora bien, si debemos
decir con toda claridad que el se-
fior Silva, al centrar su discurso
exclusivamente en el tema del desem—
plec y la polftica de promocibn del
empleo y, ademfs, hacifndolo en un
tono absolutamente abstracto y teb~
rico, ha defraudado 1lo previsto en
el Reglamento, lo esperado por la
opinidn pfiblica asturiana y aquello
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a lo que tenfan derecho los Diputa-
dos que estaban escuchando su inter-
vencign.

Como Portavez del grupo mayori-
tario de la oposicidn, no puedo co-
meter la misma irresponsabilidad an-
tirreglamentaria en que, a nuestro
juicio, ha recaldo el seflor Presi~-
dente en su discurso del pasado lu-
nes. Antes bien, debo centrarme en
aquello que, conforme a2 la actuali-
dad polftica presente en estos mo=-
mentos en Asturias, constituye la
clave de la orientacibn politica ge-
neral del Consejo de Gobierno sobre
la cual el Reglamento nos obliga a
tratar en esta ocasién.

Y me refiero al famoso pacto co-
nocido a través de los medios de co-
municacién exclusivamente, -hoy se
ha aclarado un poco mids de lo cono-
cido-, entre el Presidente del Prin-
cipado, la Federacién Socialista As—
turiana e Izquierda Unida. ;En qué&
medida este pacto pueda afectar a
las 1lineas de accibn polftica expre-
sadas por el sefior Presidente en su
debate de investidura y en qué medi-
da ese programa de gobierno, aproba-
do por esta Cimara, con los votos
en contra nuestros, pero aprobado,
en todo caso, en esta Cimara, puede
verse afectado por este pacto?

Yo les decfa y les recordaba en
aquel debate de investidura que el
pacto no se pide en esta Cimara, el
pacto se trae aquf. Y yo creo que
en su intervencidn ha rehuido el
traer aquf el pacto, el explicarlo
y, a pesar de todos sus Intentos pa-—
ra la oposicidn, en este caso para
Alianza Popular, no han sido sifi-
cientes las aclaraciones dadas, has-
ta ahora, por la importancia que pa-
ra el futuro de Asturias tiene ese
pacto y para el futuro del trabajeo
de las fuerzas polfticas en la opo-
8icidn no firmantes del pacto.

Serfa de esperar en Jjusticia
que en esta ocasidn el seflor Presi-
dente del Principado nos hubiese ex-
plicado, hubiese explicado a esta
Cimara, que fue la que en definiti-
va aprobd su programa, en gqué pun-—
tos tal programa va a ser cambiado

por el acuerdo con Izquierda Unida,
cufiles de los puntos o de los aspec-—
tos del programa que en su dia esta
CAmara aprobd cuando se celebrd 1la
sesidn de investidura han perdido
actualidad, van a perder vigencia o
van a ser cambiados por el nuevo
acuerdo que crea un nuevo marco po-
litico de Gobierno en Asturias. To-
do esto ha sido explicitamente, su-
pongo que por una decisidn velunta-
rista, omitide por el sefior Presi-
dente en la intervencidn del pasado
lunes. :

Por lo tanto, me veo obligado a
pedirle que explique, aprovechando
esta ocasifn, ante este Parlamento
y ante la sociedad asturiana, los
contenidos, alcances y transcenden-
clia de este acuerdo al que ustedes
han llegado. Pero higalo con el ri-
gor v la seriedad que, creo, se me-
rece la Cimara y los grupos, tanto
los firmantes como los no firmantes.

Creo que puedo sentirme legfti-
mamente orgulloso de 1la actitud
adoptada por Alianza Popular que,
sabiendo y manteniendo con toda cla-
ridad 1las diferencias programiti-
cas, ideolbgicas y practicas que
existen entre el programa del Parti-
do Socialista y el de Alianza Popu-
lar, se dirigi8 el pasado 7 de agos-—
to al Presidente del Principado,
ofreciéndole -en aquellos puntos en
que crefamos que era posible- un
consenso sobre los siguientes aspec—
tos de la actuacidén de Gobierno: po-
1ftica autonbmica, politica cultu-
ral, polftica agrfcola y politica
econdmica.

Nosostros sablamos que, con un
poco de flexibilidad, para Ilograr
en beneficio de los asturianos una
me jor gobernabilidad, era posible
el acuerdo y, por lo tanto, lo in-
tentamos, no pidiendo para Alianza
Popular ninguna cota de gobierno,
sino ofreci@&ndonos a apoyar, -por-
que creemos que el Gobierno, funda-
mentalmente, debe gobernar-, aque-
llas actuaciones sensatas que, sin
violar explicitamente lo que noso-
tros congideramos eficaz para Astu-
rias, que estf recogido, adems, en
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nuestro programa y cuyo acercamien-—
to por parte del sefior Silva en el
debate de investidura habfa sido
captado por nuestro Grupe, y que
siendo congruente con estos plantea-

mientos, pudiésemos llegar a esos
acuerdos. Y lo hicimos diciéndole,
ademis: “pasemos ya de las palabras

a la accidn", en ese primer nivel.
No me refiero al segundo escaldn al
que a lo largo de la maflana de hoy
se ha referido, al que quiere inten-
tar llegar con Izquierda Unida. En
ese primer escaldén de planteamien-
tos generales, de problemas de Esta-
do para nuestra regidn, Alianza Po-
pular, consciente de que el desgo-
bierno es el peor y principal de
los males que pueda tener una re-
gibén, como fuerza polftica, respon-—
sablemente acudifd a esa llamada de
colaboracifn del Presidente, conven-
cida de que en esos campos y en
esos bloques pudi&ramos llegar a te-
ner algilin acuerdo.

Pues bien, sefior Presidente, Se-
fiorfas, sin que se haya producido
contestacifn a la oferta hecha por
nosotros, de posible acuerdo pun-—
tual en las cuatro materias cita-
das, oferta que por cierte sigue
ahf y espero que alglin dfa se nos
conteste, se ha operado dentro de
un secretismo, a mi juicio, por 1lo
menos respecto a Alianza Popular
que se enterd del pacte entre Iz-
quiera Unida, el Gobierno del Prin-
cipado y el Partido Socialista por
los medios de comunicacidn. Total
marginacién a  Alianza  Popular,
pues. Creo sinceramente, esti llama-
da a tener por parte del seflor Pre-
sidente, y se lo he recordado a la
salida de su intervencidbn el pasado
lunes, una actuacidn mis en conso-
nancia con lo que Alianza Popular
habfa hecho de esfuerzo a lo largo
de estos meses, ante la necesidad
de intentar llegar a algin pacto o
acuerdo gque supusiese para este Go-
bierno la posibilidad de gobernar
teniendo, como tiene, minoria.

Alianza Popular, haciendo un au-
téntico ejercicio de buena fe, sin
ningln inter&s particular en el sen-

tido de buscar cotas de poder, ya
lo he dicho, formuldé su oferta y
sus condiciones para llegar a un
acuerdo que facilitase la goberna-
cidn de Asturias, como suponemos hi-
cieron las demis fuerzas politicas.

Responsabilidad del Presidente
es decir o explicar por qué ha opta-
do por un acuerdo con la representa-
cidén de Izquierda Unida. Hoy, a 1lo
largo de esta mafiana, ha explicado
las dificultades de un acuerdo a
cuatro. Nosotros hablamos adverti-
do, después del primer intento, la
imposibilidad, por improcedente, de
ese acuerdo. Pero segufamos mante-
niendo abierto ese espiritu conci-
liador necesario para que el Gobier-
no, en temas regionales, en temas
de Estado que afectan a nuestra re-
gidn, por encima de obtener cotas
de poder. Desde un principio, cuan-
do se negociaba incluso la constitu=
cibén de la Mesa de la Cémara, hemos
dicho que nosotros, en ningln caso,
pactarfamos ninguna polftica de go-
bierno con el Partido Socialista,
porque nosotros 1Ibamos a hacer la
oposicién a la que nos habian rele-
gado los resultados electorales.

Sin embargo, nuestra oferta aht
sigue, y hemos tenido que enterar—
nos por los medios de comunicacibn
que, parece ser, un contenido esen-—
cial o parecido al que nosotros
ofertibamos se ha llegado a un prin-
cipio de acuerdo, desde el cual,
ademis, despufs de haberlo firmado,
después de haber llegado a ese con-
senso, se nos pide a los dems que
nos incorporemos a &l. A mi me pare-
ce que es una peticibn tardfa, por-
que Alianza Popular, consciente de
su responsabilidad, estari siempre
al servicio de los intereses de As-
turias y no es necesaric que se nos
pida, para algo ya firmado, la cola-
boracitn. Si vemos que es necesa-
ria, de forma directa o indirecta,
propiciaremos gque eso que pueda in-
teresar a Asturias tenga su reflejo
en esta Clmara. Jamis, por princi-
pios, nos vamos a oponer a algo cu-
yo inter&s esté reflejado como con-
secuencia de nuestro programa y cu-—
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ya oferta esti ahi, para que sea As-—
turias la perjudicada. Por lo tan-
to, no era necesaria esa invita-
cibn, que yo considero demagbgica,
porque entiendo que, para nosotros,
era mejor habernos tratado como no-
sotros hemos tratado al Gobierno de
esta regidn, una vez que supimos de
los resultados y de las dificulta-
des para sacar adelante un programa
de gobierno cuande no se tiene mayo-
rfa absoluta y se trabaja en mino-
rfa.

En este sentido, los que hemos
conocido la actitud, y creo que eso
es muy positivoe, durante los cuatro
aflos anteriores, de arvogancia, de
buen hacer, y de mirarnos un poco

por encima del hombro, de decir:
*ibueno, pues siI, pero mire...!";
perdondndonos la vida, es verdad

que hay que reconocer ahora una in-
tervencidn o unas intervenciones
del Presidente del Principado, des-—
de luego, respecto a aquéllas, mu-
cho mfs acercadas a lo que es, en
los cauces de participacifn democri-
tica, 1la realidad de que, aun te-
niendo mayorfa absoluta, el consen-
so de los demds, la necesidad de
que entre todos podamos solventar
los problemas, aunque la representa-
cifn fuese menor de la que ahora
tienen 1los demis grupos frente al
PSOE, tambi&én era necesario, y hay
que reconocer que esa actitud no la
ha tenido en la anterior etapa vy,
por lo tanto, ya para nosotros esa
satisfaccidn el ver que esa actitud
que mantiene hoy el Presidente del
Principado no se corresponde.

Pero yo sigo teniendo mis du-
das, sefior Silva, de que esa acti-
tud sea aconsecuencia de que usted
vea la necesidad de que en los pro-
blemas de Asturias puedan estar in-
volucradas todas las fuerzas polfti-
cas en un mayor acercamiento como
necesidad real y objetiva o que us-—
ted esté& pidiendo esto porque sabe
que tiene minorfa y que a ultranza
necesita de las demfs fuerzas polf-
ticas, con las que no quisiera sa-
ber nada, como no quiso, prictica-
mente, saber nada en la anterior le-

gislatura.

L6gicamente, yo no tengo por
qué hacer ningln juicio de valor, y
no lo voy a hacer. Creo que estd ne-
cesitado de las dem8s fuerzas poli-
ticas, no por votos cuantitativamen-
te, sino cualitativamente. Porque
es necesario, y esto mismo lo hemos
dicho repetidamente en los debates
parlamentarios, durante cuatro
afios. Los Portavoces del Grupo Popu-—
lar hemos estado, siempre, recordin-
dole y empleibamos aquello del "ro-
dillo socialista” que Sus Seforias
recuerdan. Impone su ley casi sin
escucharnos cuandoe ahora vemos, ¥y
luego tendri ocasidn de poder demos-
trarlo, que muchos de nuestros deba-
tes tenfan en el fondo unas propues-—
tas de resolucifn que, paraddjica-
mente, hoy se reconoce que son bue-
nas, que son positivas y que sir-
ven, concretamente, para la posibi-
lidad de generar riqueza, de crear
puestos de trabajo como veremos,
concretamente, en algunos casos que
constan en los Diarios de Sesiones.

Esta voluntad constructiva de
Alianza Popular puesta positivamen-—
te de manifiesto en su participa-
cién en el proceso negociador cua-
tripartito en el que, dicho sea de
pago, nunca hemos tenido demasiada
fe, no significa que se nos pueda
utilizar como apariencia engafiosa
para otros fines, y esto me preocu-
pa.

Creemos que es absolutamente in-
justo vy defraudatorio que lo que es
el normal funcionamiento de las ins-
tituciones y después de haber llega-
do secretamente a un pacto, en cuan-—
to que no ha salido a la luz pGbli~
ca m8s gque en los té&rminos en los
que conocemos, el sefior Presidente
del Principado wvuelva a pedir con-
senso sobre un programa ya pactado,
vuelva a pedir nuestro acuerdo so-—
bre hechos ya consumados, wvuelva a
solicitar que asintamos todos en
conjunto sobre algo que €1, por su
iniciativa y en todo caso por su
acuerdo con Izquierda Unida, tiene
ya prefigurado y decidido.

Alianza Popular, Seflorfas, es
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fiel a su programa, es fiel a su
afin de conseguir que funcionen lo
me jor posible las instituciones del
Principado, pero no con una presen—
tacidn demagbgica como la que, a mi
juicio, se ha hecho. No vamos a
caer en el error de dar el visto
bueno a iniciativas, a decisiones o
a formas de gobierno que previamen-
te no hayan sido habladas con ella
y que se adecuen al programa ofreci-
do a nuestros electores en las (lti-
mas elecciones autonGmicas.

Por lo tanto, sefior Presidente
del Priuncipado, creo que sin ocul-
tar sus obligaciones respecto a la
Junta y despufs de una intervencidn
que va le he dicho, a mi juicio, es
abstracta y desvaida, sobre los pro-
blemas graves del empleo, graves en
gran medida por su ineficacia en la
anterior Jlegislatura, a pesar de
ello, digo, debe exponer con toda
claridad las consecuencias polfiti-
cas y programiticas que para la ac-
tuacién del Goblerno tendri su re-
ciente pacto con Izquiera Unida.

Cuando anteayer clamaba, otra
vez, pidiendo consenso y acuerdo en-
tre los grupos parlamentarios, yo
me estaba preguntando desde el esca-
flo: ;a quifn se dirige? Y pensaba:
a Izquierda Unida no puede ser, por-
que ha firmado con ella; a Alianza
Popular, tampoco, pues no puede te-
ner el olvido de pedirnos la simple
adhesitn a lo que ya pactd con
otros. Y no me queda otro remedio
que concluir diciendo que el sefior
Silva prostituye el concepto politi-
co del consenso, convirtiendo su pe-
ticifn en una proclamacidn demagbgi-
ca cara a la galerfa que no respon-
de a ningQn sincero afin de acordar
nada con nadie, aparte de lo ya pac-—
tado con Izquierda Unida. No puede,
sefior Silva, pedirnos honradamente
a quienes le tendimos abiertamente
la mano, y usted muy bien lo sabe,
que ayudamos a la gobernabilidad de
Asturias. No puede pedirnos que, ig-
noradas nuestras propuestas de cola-
boracifén, ahora nos adhiramos sin
mAs a una polftica ya disefiada, es-
tructurada y pactada, sin tener pa-

ra nada en cuenta lo propuesto como
contenido en el escrito que yo le
he presentado el pasado 7 de agosto.

Un consenso no puede ser la ad-
hesitn a todo lo que propone uno de
los pactantes, con olvido de todo
lo defendido por el otro. Usted ha
sido libre para consensuar lo que
pudo o quiso con Izquierda Unida,
pero no nos pida lo imposible. Que
ahora los demfs bendigamos con un
sf ese acuerdo parece demasiado pe-
dir. Usted decidid libremente: asu-
ma la responsabilidad, sin Iintentar
vestir "a posteriori” el santo con
el ropaje de un consenso general
que no ha existido ni usted ha in-
tentado seriamente conseguir.

Sobre el tema del empleo, sefior
Presidente, no voy a entrar en su
juego, prestando mi conformidad a
lo anteriormente dicho. Usted ha
hurtado a la Cdmara y al pueblo el
debate sobre la orientacifn polfti-
ca general para convertirlo en un
debate monogrifico sobre emplec. Y
no porque rechacemos debatir sobre
empleo, pues en la anterior legisla-
tura ya demostramos nuestra gran
preocupacién por este tema, promo-
viendo el Grupo Parlamentario Popu-
lar, en casi todos los debates mono-
grificos sobre este tema, propues—
tas de resolucidn que yo voy a re-
cordarle, porque usted, insistente-
nmente, hoy ha wvuelto a pedir que
quiere conocer alternativas frente
a todo ello.

Pues nosotros esas alternativas
-y la falta de tiempo me va a impe-
dir recordirselas todas; sblo algu-
nas referidas a las (Gltimas mis con-
cretas sobre las ofertas de empleo-
ya anuncio que todas ellas fueron
rechazadas. Es cierto que con el
apoyo de Izquierda Unida. Y yo espe-
ro que la gran obra que ahora puede
realizar Izquierda Unida en ese pac-
to sea ser coherente con sus plante-
amientos a la hora de votar nues-
tras propuestas de resolucidn. No
olvide que, por ejemplo, en una de
las proposiciones no de ley, decia-
mos nosotros en una propuesta de re-
solucibn, "que la Junta General del
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Principado inste al Consejo de Go-
bierno, para que, en polfticas sec-
toriales y presupuestarias, conside-
re como objetive prioritario la re-
duccibn del desempleo en Asturias y
la mitigacifn de los perniciosos
efectos que el paro tiene en cali-
dad de vida y bienestar social de
muchos  asturianos™. Otra: “Para
elle, insta al Consejo de Gobierno
a crear servicios de asistencia so-
cial especfficos para atender a las
familias que han visto reducida su
capacidad adquisitiva y su calidad
de wvida, a causa del desempleo”.
Tercera propuesta: "Como instrumen-—
to para lograr los objetivos ante-
riores, la Junta General desea que
el Consejo de Gobierno, en coordina-
cibn con los organismos pertinentes
de otras Administraciones piiblicas,
realice un censo de desempleados en
Asturias, facilitando a los mniem-
bros de unidades familiares en las
que nadie tenga trabajo la cobertu-
ra asistencial y econdmica preci-
sa”. Y la cuarta: "Que por el Conse—
jo de Gobierno se estudien los me-
dios mis adecuados para que los de-
sempleados asturianos que no perci-
ban ninguna prestacidn por desem-—
pleo y no tienen cobertura sanita-
ria piiblica sean ayudados por la Co-
munidad Autbnoma con alglin tipo de
prestaciftn econbmica y sanitaria,
aprobando las normas que para ello
sean precisas”.

El sgefior Portavoz de Izquierda
Unida ha dicho, en su intervencidn,
en el Diario de Sesiones del 19 de
noviembre del 86, hace un afio, “voy
a empezar diciendo que mi Grupo Par-
lamentario, mi partido, estid de
acuerdo con el texto en los cuatro
puntos que aqul se van a someter a
votacidn”. He lefdo los cuatro pun-
tos.

Y habfa otra muy importante, en
la que nosotros pedfiamos como pro-
puestas de resolucibn, que:

"Primero. Por el Consejo de Go-
biernc se remita a la Junta un Pro-
yecto de Ley por el que se afecten
trescientos millones de pesetas al
programa de creacidn de empleo, pre-

visto en esta resolucifn, extrayén-
dolos de 1la consignacibn hecha en
la Ley de Presupuestos para el Ins-—
tituto de Fomento Regional.

Segundo. Que por el Consejo de
Gobierno se realice una oferta a to-
das las corporaciones locales astu-
rianas para realizar, conjuntamente
con ellas, inversiones en obras vy
servicios de inter&s general, a fin
de crear empleo en el ambito del
Principado.

Tercero. Que por el Consejo de
Gobierno se elaboren 1los criterios
precisos para asegurar que las in-
versiones, a que se refiere el apar-
tado anterior, se realicen en cada
municipio en proporcidn al 1Indice
de su participacidn en la tasa re—
gional de desempleo.

Cuarto. Que por el Consejo de
Gobierno se pacte con las corpora-
ciones interesadas la participacibn
en las inversiones aludidas en el
apartado anterior, de forma que
aquél sblo aporte el setenta y cin-
co por clento de las cantidades a
invertir, y &stas el veinticinco
por ciento.

Quinto. Los empleos que se cre-
en con cargo a este programa se con-
cederfin, prioritariamente, a jbve-
nes que no hayan accedido todavia a
su primer empleo o a aquellas perso-
nas que hayan agotado el perfodo en
el que tenfan derecho a las presta-
ciones por desempleo, sin encontrar
nuevo trabajo, y siempre mediante
oferta innominada dirigida a los de-
mandantes de empleo inscritos en
las oficinas de empleo”.

Contestacldn del sefior Porta-
voz, que, en nombre de su Grupo, ha
firmado con los socialistas y con
el Gobierno: "Salvo en el primer
punto, el de afectar trescientos mi-
llones de pesetas, en el resto de
las cuestiones planteadas -puntos
segundo, tercero, cuarto y quinto-
vamos a votar favorablemente™, y ex-—
plica el porqué.

Esto, seflor Silva, era alterna-
tiva a algo que usted ha considera-
do en este debate como primordial.

Y no son sélo estos ejemplos, son
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muchos mis. Esto era la alternati-
va. Pues ustedes han dicho que no,
y ahora, de su intervencifn en el
debate de investidura y de la inter-
vencién del lunes y de lo que hoy
hemos ofdo, puede colegirse que ha
cambiado tan sustancialmente como
para llegar a reconocer implicita-
mente la razfn del Grupo de Alianza
Popular, cuande en la anterior le-
gislatura pedfa, ante la necesidad
de que la solucibn a la crisis de
Asturias pasaba por la solucibn al
problema del desempleo en estos mo-—-
mentos, y que en aquEllos era, efec-
tivamente, agravada.

No voy a entrar en porcentajes
que aquf ya se han dicho, el nmero
de los mismos cuantificados tam=~
bién, pero es lo clerto que la ten-
dencia es al alza, y que el proble-
ma es muy preocupante.

Tenemos, casi, casi, la certeza
de que a partir de ahora se va a em-
pezar a reconocer que el Grupo de
Alianza Popular en la anterior le-
gislatura no s8lo tenfa alternati-
vas. Estamos hablando de un tema
que usted ha dado come monografico,
trascendental e importante, no he-
mos elegido nosotros el tema del de-
sempleo, lo ha elegido usted. Segin
nosotros, defraudando a la Cimara y
yéndose a #l. Pero ya que ha ido,
tenemos que recordarle y decirle
que, efectivamente, han sido sus
compafieros quienes han defraudado
las posibilidades de la mejora de
una generacifn de riqueza y de la
creacidn de puestos de trabajo, que
podfian haberse hecho de habernos
apoyado cuando ustedes tenfan mayo-
rfa absoluta y no era necesario el
apoyo de ninguna fuerza y han dicho
que no.

Tambi&n podria recordar aqul
las propuestas hechas por Alianza
Popular tras el debate del Plan de
Ocupacidn Juvenil, pero no voy a en—
trar en detalles. Mi intencibn es,
inicamente, resaltar que niego a es-—
te debate el cardcter monogrifico
sobre empleo, porque no es un obje~
tivo reglamentario.

En cualquier caso, me permito

recordarle que en la comparecencia
de la sefiora Consejera de Industria
sobre el tema del empleo, este asun-—
to especificamente lo despachd en
una docena de 1fineas, slendo 1los
puntos principales de su interven-
cidn al respecto:

—incrementar los convenios ya
existentes con la Administracifn
central, aceptando de paso que el
convenioc marco existente entre el
Principado y el Ministerio de Traba-
jo es un instrumento adecuado,

-e¢ implementar programas espe-
clales para empleo cooperativo, tra-
bajadores con cargas familiares y
parados de larga duracidn, asf como
coordinar la comunidad al Fondo So-
¢ial Europeo. Esto es en lo que se
ha traducido en este tema la inter-
vencién en la comparecencia de la
sefiora Consejera de Industria.

Y volviendo al hile de mi inter-
vencién, wusted, sefior Presidente,
ha pretendido fijar el debate en
ese tema monogrifico, y yo inteato,
de verdad, por todos los medios, re-
conducirlo al tema que reglamenta-
riamente nos ocupa. Porque, de no
ser asi -y en esto discrepo frontal-
mente de la postura del CDS-, pudo
haberse celebrado este debate sin
haber impedide que hubiframos cele-
brado otros debates antes que &ste,
que reglamentarjamente debe ser el
primero. Y de haber celebrado otros
debates, hubi€ramos tocado temas
tan importantes como los que estin
en la Cfimara, algunos con peticibn
de urgencia, como es el tema de HU-
NOSA, o una interpelacidn que yo he
hecho al Consejero de Sanidad o al
Gobierno sobre el actual estado de
caos por el que atraviesa el Hospi-
tal General de Asturias.

Pues &sos no se han podido ver,
porque reglamentariamente no podfa-
mos celebrar plenos antes de Este.
Entonces, que nadie diga: es que
Alianza Popular ahora acude al Re-
glamento y en lugar de ir al fondo
de.... No, no. El tema tiene que
clarificarse. E1 Reglamento es el
que nos ha impedido que temas de ur-
gencia se wvean claramente en esta
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C&mara. Somos muy respetuosos con
la peticién de una fuerza polftica
que intentd por todos los medios
que este debate se celebrase. Pero
también hay que decir que ha impedi-
do la celebracidn de otros que pu-
dieron muy bien clarificar situacio-
nes que hubieran impedido, incluso,
que hoy tuvi€ramos a las puertas de
este Palacio cientos de trabajado-
res del Hospital que claman justi-
cia, conforme a lo que creen que
tienen derecho.

Porque, sefior Presidente, todo
debate en su comienzo debe fijar,
de forma clara y terminante, los as-
pectos concretos del mismo para evi-
tar caer en divagaciones.

Este debate es de orientaci®n
politica, por lo que entendemos que
es necesario’ fijar, punto por pun-
to, estructurar 1los principios de
polftica general para no confundir
la polftica general con generalida—
des de la polftica.

No queremos andlisis catastro-
fistas, y se ha dicho aquf y nada
mds lejos de la realidad que Astu-
rias tenga en la mente una imagen
de una Alianza Popular catastrofis-
ta. Hemos dicho que la catiAstrofe
viene dada, a veces, por situacio-
nes en las que el Gobierno no ha
acertado en la solucibén de sus pro-
blemas, ¥y no ha querido tener en
cuenta a Alianza Popular, que le es-
taba advirtiendo de esa peligrosi-
dad, aunque parlamentariamente, pa-
ra sacar adelante, no necesitase de
nuestra fuerza, de nuestros votos.

Y es bien cierto que en estos
momentos en el tema, por ejemplo,
de. la empresa pGblica, estf disminu-
yendo la produccifén de hulla y an~
tracita en HUNQSA -hago referencia
a cifras publicadas por "Coyuntura
regional de Asturias™ y no a otras-
- La propia direccidn de HUNOSA no
se atreve a cuantificar sus pérdi-
das y lo ha reconocido pfiblicamente
el propio sefior Tesoro, su Presiden-
te, en una comparecencia hace pocos
dfas en el Congreso de los Diputa-
dos; disminuye la produccifn en EN-
SIDESA; de la Empresa Nacional San-

ta Birbara, algo ha dicho el sefior
Presidente pero, a mi juicio, noto-
riamente insuficlente, porque fren-
te a la situacibn, conocida por to-
dos los asturianos de Santa BArba-
ra, es insuficiente lo que usted ha
dicho; en las restantes empresas pii-
blicas, todos sabemos cfmo estin,
para qué vamos a enunclar aqui el
estado de crisis por el que atravie-
san.

La empresa privada, sin proyec~
tos de futuro y con niveles de in-
frautilizacidén del orden del trein-
ta por ciento en las existentes. En
pesca, disminuyen las capturas. En
agricultura, disminuye la produc-
cidén de leche, disminuye la produc-
c¢idén y venta de ganado porcino, no
hay un plan forestal, fracaso de la
politica de diversificaci8n. Los in-
dicadores generales de produccibn,
por ejemplo, de consumo el&ctrico
industrial, a la baja. Transportes
y comunicaciones -algo se ha habla-
do hoy aqui-, sin solucibn a trafi-
cos ferroviarios, sin autopista de
comunicacifn, y la que existe.con
un peaje disuasorio, sin proyectos
de autovias, sin autonomfa portua-
ria. El paro, con un aumento de las
huelgas; los expedientes de crisis,
358 opuestos perdidos definitivos,
4.051 puestos perdidos temporalmen-—
te. En los planes de mejora social,
Yo creo que se ha fracasado en el
tema de vivienda, en obras asisten-—
ciales, en temas de sanidad...

Estid ahf, el pueblo es el que
lo comenta, no somos nosotros, y es
el que lo vive, y hay que acercarse
a 8l para reconocerlo. A partir de
ahora, con esta nueva f&rmula, noso-—
tros ya advertimos que puede ser
peor. La posibildad del Gobierno so-
cial-comunista, l8gicamente, en As—
turias, no s8lo no va a mejorar las
condiciones de vida de los asturia-
nos, sino que va a ocurrir como ocu-
rrid en esos pafises donde se ensaya-
ron estos Gobiernos.

(Quidn ha generado riqueza vy
qui&n ha creado puestos de trabajo
en pafses con regimenes democriti-
cos, sino aquSllos que basados en
Segundo fasciculo

e .
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una ideologfa 1liberal-conservadora
han sabido aplicar f6rmulas econdmi-
cas? Porque el problema no es tener-
las, es saber quién- las aplica vy,
desde luego, los socialistas, apli-
cando una polftica econbmica de de-
rechas, fracasaran también. Por lo
tanto, yo espero que nos dejen cuan-
_to antes que nosotros podamos poner
en marcha esto, por el bien de Astu-
rias.

En el tema de medio ambiente y
de modelo autonbmico, es conocido,
sefior Silva, ahi est&. Hemos salido
abiertamente en las elecciones a de-
cir que nosotros querfamos traer
nuevas competencias, y lo decfamos
pricticamente solos. Es verdad que
indirectamente y desde esa lejanfa
de no presencla en esta Cimara, el
CDS en su dfa pedfa tambi&n, desde
afuera, que habfa que ir a esa auto-
nomfa plena. Nosotros hemos dicho:
vamos a4 hacer, con ritmos y con un
proceso que.sea aconsejable para As-
turias, y vamos cuanto antes a tra-
er aquf competencias y a asumir, en
temas de trabajo, de educacibn, del
INSALUD. Hoy vemos que lo ha asumi-
do el propio Presidente del Princi-
pado y su propio Partido Socialis-
ta, de lo cual nos alegramos. Y nos
hemos alegrado mucho este verano
cuando vimos que, efectivamente,
los socialistas coincidfan con nues—
tra propuesta, porque creoc que es,
en estos momentos, la que sensata-
mente, en el tema autondmico, pueda
responder mejor al actual momento
de coyuntura polftica por el que
atraviesa Asturias.

Por lo tanto, no quiero enzar-
zarme ahora aquf en una competencia
dialéctica. No son tiempos de exhi-
bicionismos ni de planteamientos re-
téricos ni de catdlogos de buenas
intenciones.

Pasar a la accibn, sefior Presi-
dente. Y para pasar a la accibn hay
que tener las ideas claras de 1lo
que se busca y cbmo y dbnde.

En este punto, que es donde se
acaba el discurso polftico y comien-
za el ejercicio practico, es donde
se acab8 el esquema definido de su

Gobierno y comienza su sustitucibn
por los planes que yo considero to-
talmente utdpicos.

En esteos momentos, no tengo
tiempo para hacer una referencia a
los mis de mil folios que se han es-
crito sobre las comparecencias de
los Consejeros, pero si le advierto
que no hay cuestiones novedosas res-
pecto a lo anterior. No hay nada.

El sefior Consejero de Adminis-
tracibn Territorial quiere solven-
tar los d&ficit municipales en in-
fraestructuras y equipamientos, ¥y
sobre once programas concretos, en
cuatro de ellos -acceso a nficleos
de poblacibn, pavimentacibn de vias
pOblicas, limpieza viaria y cemente-
rios— reconoce que no existe o no
es necesario o recomendable un pro-
grama especffico.

El sefior Consejero de Sanidad
dice -y cito textualmente- que el
sistema es, incluso, ininteligible
para las personas que trabajan en
€1, aunque sean personas de nivel
de preparacién.

Y asf, sucesivamente.

Conclusién: La reduccidn hecha
por el seffor Silva al contenido de
un discurso sobre el empleo y el de-
sempleo reveld el dato estremecedor
de que, en la polftica general del
Consejo de Gobierno, las olas pare-
cen no existir, Su Gnica preocupa-
¢cibn parece ser la zona central de
Asturias. Malos augurios para eso0s
asturianos que se ubican en el
oriente y el occidente, para aqué-
llos que dependen de la agricultura
y la ganaderfia y no de la indus-
tria. El Presidente del Principado
no se ha acordado de ellos.

5f se ha acordado, probablemen-
te, =y yo lo considero Justo- y
bien sabe el sefior Villa que necesi-
tamos en la cuenca una reindustria-
lizacién, que los dos somos vecinos
de ella, y que, por lo tanto, no es-
tamos en contra de la reindustriali-
zacién de las cuencas mineras y va-
mos a participar, como sea posible,
en esa mejora. Y blen sabe el sefior
Villa, ademis, que nuestro plantea—
miento sobre HUNOSA es un plantea-
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miento wuy serio. Pero reconozca

también que, probablemente, el Pre- .

sidente del Principado haya influi-
do en su decisidén el poder abordar
de una forma prioritaria estos te-
mas, olvidandose, por ejemplo, de
las peticiones del sefior Lito, otro
ugetista, que en los temas del sec—
tor siderQirgico y, sobre todo, en
el naval, ;cufintos se han recoloca-
do de los puestos del sector na-—
val?, ;qué reindustrializacidn se
va a llevar a cabo? Y fundamental-
mente y prioritariamente, en este
sentide, sobre el campo.

Yo lamento que el sefior Cofifio
no haya informado, desde U.C.A., al
sefior Presidente de ¢8mo esti en es-—
tos momentos la situacidn del cam-
po. Porque hay que decirlo, para
darles, al menos, una esperanza a
esos hombres que también estin su-
friendo wuna reconversifn silencio-
sa. ;0 es que se desconoce? Es que
aqui no se ha hablado de ello. ;Por
qué? La buena voluntad del sefior
Consejero de Agricultura y su espe-
ranza en una total ausencia de rte-
percusiones negativas para el futu-
ro de la aplicacibén de las cuotas
lecheras, en absoluto la comparti-
mos ni asumimos. No esti garantiza-
da la actual capacidad productora
de nuestros ganaderos y el descon-
cierto, la desinformacibn y la deso-
rientacidn que con las cuotas leche-
ras y su polfitica ustedes les estin
llevando aumentan con su silencio
de estos dias en este debate.

Hablsé durante casi dos horas de
empleo, sefior Silva, de pé&rdida de
empleo en el sector minero, pero de
ninguna manera se le oy5 mencilonar
el empleo agrario. Se permitis ex-
tenderse en la reconversidn minera,
pero omiti6é la reconversién silen-
ciosa que estin provocande en el
campo asturiano, que sobrevive, en
gran medida, de 1las pensiones de
sus jubilados.

Y yo no pongo en duda que todo
el mundo viaje. Yo soy uno de ellos
y hablo con conocimiento de causa.
Recorro los pueblos del oriente ¥y
del occidente con mucha frecuencia.

En estos momentos, es necesario
hacer partfcipes a todos de la res-
ponsabilidad en el futuro de Astu-
rias. Es necesario, como usted de-
cia, hacer participes a los munici-
pios en la tarea de revitalizacibn
y desarrollo de nuestra regibn. Pe-
ro nos gustarfa ofrle, seflor Silva,
qué vias se encarga de fomentar pa-
ra ello el Gobierno regional y el
propio Gobiernc del Estado.

Nuestros municipios, como el
resto de las distintas reglones de
Espafia, adolecen del terrible mal
de su insuficiencia financiera, pa-

ra cuya solucifn no pone medida
efectiva alguna el Gobierno del
Principado.

Si a ello unimos su relevante y
nociva idea de restringir al miximo
el campo de la autonomfa municipal,
mantener un continuo cuerpo a cuer-
pe con los mandatarios municipales,
que ven desatendidos en los mfs de
los casos sus propios 1Intereses ¥y
proyectos, diffcilmente alcanzamos
a comprender cbmo se puede intere-
sar su colaboracidn en pretender sa-—
car adelante unos objetivos que en
absoluto comulgan con las finalida-
des de bienestar y desarrollo de
nuestros pueblos que usted y su Go-
bierno vienen pregonando.

Haga usted memoria, seffor Sil-
va, de la participacibn que han te-
nido los ayuntamientos en la polfti-
ca nacida de la acclbn de Gobierno
y de la actuacibn de esta C8mara, y
se darf cuenta que nadie confia en
la objetividad, la lealtad y el com-
pafierismo de esta Administracidn re-
gional, que en ninglin caso se ha en-—
cargado de coordinar actuaciones a
los distintos niveles de las admi-
nistraciones pGblicas infrarregiona-
les, sino m#s bien a pisotear las
iniciativas de 1los gobiernos loca-
les -y hay que decirlo tambié&n-, de
manera especial, de aquellos manda-
tarios que no son ideol&gicamente
afines a los de su partido.

En conclusibn, hay ejemplos, se-—
fior Silva, v si tengo ocasifn y al-
guien reclama, yo estoy dispuesto
en esta Clmara a decir cufindo, por
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sltuacibn de 1ideologfa de partido,
se ha influenciado de una forma o
se ha dotado de forma diferente, en
funcidn ‘del signo polftico o del co-
lor del alcalde. Estos datos estén
aht.

El seifior Presidente nos ha ilus-—
trado en su discurso:

-Sobre la beligerancia y la de
su Gobierno en materia de empleo,
aunque no sabemos contra quién va a
ser beligerante, si con la Adminis-
tracidén central, con los sindica-
tos, con las organizaciones patrona-
les, con las instituciones de crédi-
to plblicas o privadas o con todas
ellas.

-Sobre 1la necesidad de deste-
rrar la pereza, el conformismo y el
clientelismo. Si hubo clientelismo,
pereza y conformismo y hay que des-
terrarlos es que se han producido.
;Y por qué no se ha procurado erra-
dicarlos hasta ahora?

-Sobre la confianza en unos ins-
trumentos de reactivacifn econbmi-—
ca, que no le voy a recordar mi opi-
nidén sobre ellos, y sobre su incapa-
cidad de funcionamiento; en otros
palses, funcionan, ya que estin im-
pulsados por una filosoffa liberal-
conservadora vigente ¥y no sobre
criterios ampliamente superados de
base socialista.

Esos datos =y ya finalizo, se-
fior Presidente— estfin ahf, y s& que
usted los conoce.

Por lo tanto, yo creo que el
consenso en estos momentos y en es—
tos temas roza lo absurdo. Creo que
no han hablado en qu& medida su pro-
grama puede cambiar. Creo que han
infravalorado a otras fuerzas poli-
ticas y, en concreto, a Alianza Po-
pular que generosamente les ha ten-
dido las manos y cuanto antes y por
escrito, mejor, porque lo sablamos,
y el 7 de agosto es la finica fuerza
polftica que puede dar fe de que
presenta el escrito para que en
esos bloques, cuanto antes y para
que no se produzca desgobierno, As-
turias se sienta gobernada. Lo he-
mos hecho con toda la celeridad, he-
mos estado slempre atentos a la lla-

mada, sin dejar de hacer oposicidn,
del Presidente del Principado para
que esa oferta de colaboracibn que
nos hizo en el debate de investidu-
ra tuvliera en Alianza Popular una
explicacifn clara, contundente so0-
bre en qué aspectos podfamos llegar
a ese acuerdo o pacto.

Han elegido otra novia, que
Dios quiera que les sea muy renta-
ble, pero que nosotros estaremos a
lo que siempre hemos estado, a tra-
bajar por Asturias, con Asturias vy
a no admitir, salvo pruebas eviden-
tes, que se nos diga que no tenemos
alternativa, porque nuestra alterna-
tiva ha sido expuesta a los electo-
res en las elecciones de junio pasa-
do, ha sido nuevamente puesta a dis—
posicidén de Sus Seflorfas en el deba-
te de investidura y en cualquier
campo o accidn sectorial tenemos
nuestras ideas, y esas ideas, sin
duda alguna, creo que mejorarfan es-
te estado de crisis que tiene Astu-
rias que, en definitiva, es lo que
nos preocupa a todos y que creo, de
buena fe, todos estamos colaborando
para hacer posible que en Asturias
descienda el paro y se encuentre un
mayor bienestar que hasta ahora no
se vio.

Muchas gracias.

El sefior
sefior Rozada.

Tiene la palabra el miembro del
Consejo de Gobilerno que haya de re-
plicar al Portavoz del Grupo Parla-
mentario de Alianza Popular.

PRESIDENTE: Gracias,

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE GOBIERNO (Silva Cienfuegos-Jove-
llanos): Seflor Presidente, Sefiorias.

Sefior Rozada, no ha
defraudado. Ha diche 1lo que todos
esperibamos que dijera. Yo le hago
la gracia de concederle que no ha
defraudado, sefior Rozada.

El sefior Rozada empieza imputfn—
donos la responsabilidad de que es-
te debate se retrasara. Su Sefiorfa
sabe directamente de este Presiden-—



Diario de Sesiones/P Nim. 7

11-11-87 269

te que he dicho: el debate, cuando
las fuerzas politicas quieran, en
el momento que quieran, sin ningln
problema. Que ne lo podemos poner,
pero si pudiéramos ponerlo no lo
pondrfamos, porque creemos en la
eficacia de los debates para clari-
ficar posturas y yo creo que £&ste
ha sido un debate clarificador.

Su intervencidn, por ejemplo,
ha sido clarificadora, por lo que
ha dicho y por lo que no ha dicho,
por sus palabras y por sus silen-
clos.

Por tanto, este Gobierno ha que-
rido debate si la CAmara querfa de-
bate, y la Mesa de la C&mara no es-
td presidida ni estd formada por
una mayorfia de la que antes se lla-
maba de rodillo, mecinica de este
Gobierno. Esti muy dignamente presi-
dida -lo digo sin ninguna reserva-
por un miembro de Alianza Popular.

Por tanto, no puede imputarnos
responsabilidad en el retraso del
debate. El1 debate se ha producido
en el momento en gque se ha produci-
do. A unos, les pareceri que era in-
necesario; a otros, que es tardio.
Yo creo que no merece la pena per-
der mucho tiempo con ese tipo de im-
putaclones.

La segunda objecidn es en cuan-
to al marco del debate. Debo resal-
tar que en estas cuestiones de pro-
cedimlento -por qu&é se ha retrasado
el debate, cudl ha sido su marco-
ha consumido Su Sefiorfa la mitad de
su tiempo de intervencibdn, aproxima-
damente.

Pone objeciones porque conside-
ra que mi intervencidn de anteayer
no ha sido sobre polftica general.
Convendri conmigo en que es un tema
de mfxima relevancia y preocupacibn
para tode el mundo -para el Gobier-
no, supongo que para la oposicién,
para todos los asturianos- la situa-
cibén del empleo. Convendri conmigo
en que afecta a todos, porque ten-
gan responsabilidad de sclucionar-
lo, lo padezcan o lo sufran social-
mente, aunque no lo padezcan direc-
tamente. Afecta a todos y es gene-
ral porque afecta a todos. Conven-

drd conmigo en que implica -y en mi
intervencifén dinplicd— a toda 1la
orientacidn polfitica del Consejo de
Gobierno,  porque a la hora de ha-
blar de empleo he hablado de Admi-
nistracibn, de polftica territo-
rial, de obras plblicas, de agricul-
tura, de industria, hasta de educa-
cidn.

Y termina diciendo que con ello
he defraudado a la Cimara. Yo espe-
ro que no, que por la eleceidn del
tema del empleo como apertura de un
perfiodo de sesiones, espero no ha-—
ber defraudado a esta CAmara.

Espero no haber defraudado a na-
die. Creo que habrfa defraudado las
expectativas de ver quE es lo que
piensan el Gobiernoc y la oposicidn
sobre el empleo, al pueblo asturia-
no.

Le gustarfa traer aqui, y que
sobre eso versara el debate, el pac~
to. Yo le dirfa: si hablamos del
pacto exclusivamente, tampoco esta-
riamos hablando de orientacidn poli-
tica general, porque habrfa temas
que no serfan tratados. Pero estuvo
presente en toda mi intervencibn,
transcendid a la hora de configurar
polfticas concretas y, al final, no
se ha rehuido por parte de nadie,
ni siquiera por mi parte, hablar
del pacto.

Hemos hablado del pacto y de to-
das las cosas que Sus Sefiorfas han
querido. Pero, a la hora de abordar
un debate en el que tengo que trans-
mitir el mensaje de cufl es la preo-
cupacidn mixima y prioritaria para
este Consejo de Gobierno, me permi-
tirin que haya elegido el tema del
empleo y, con esa eleccidn, Sefio-
ria, no creo haber defraudade a na-
die.

El contenido del pacto estd a
su disposicifn, se ha publicado en
la prensa, y supongo que Su Sefioria
lo tiene. Si no lo tiene, lo ten-
dri. ;Es necesario explicar, de nue-
vo, su contenido? Pues ya lo he ex-
plicado en dos ocasiones a lo largo
de esta mafiana, en presencia de Su
Sefioria.

;Cufl es el alcance del pacto?
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Es el del propio texto. Como tal
acuerdo, no va mis alli del propio
texto, aun cuando ese texto abra po-
sibilidades de llegar a un acuerdo
en materia presupuestaria o de al-
canzar un acuerdo en cuanto al pa-
pel del sector pliblico. El texto es
el propio marco del acuerde que se
ha suscrito entre la Federacifn So—
cialista Asturiana, Izquiera Unida
y el Gobierno regiomnal.

Me dice Su Sefiorfa que intenta-
ron el acuerdo y es verdad que lo
intentaron, en la primera fase. Pe-
ro es menos clierto que lo intenta-
ran en la segunda fase. Y tengo el
recorte de un articule firmado por
Su Seilorfa en el que decia dos co-
sas:

Primero. “"No queremos mfs reu-
niones cuatripartitas, porque son
initiles. A pesar de que las reunio—
nes cuatripartitas se celebraron a
peticidn del Centro Democritico ¥y
Social, con el apoyo de Alianza Po-
pular. Ahf, hay un cambio de postu-
ra.

Segundo. "Creemos que se puede
llegar a acuerdos sobre algunos te-
mas c¢oncretos”. Se rehufa, con
ello, lo posibilidad de un acuerdo
global.

Ese es el cambio que se produ-
jo. Es verdad que durante la fase
de negociacibn bilateral y cuatri-
partita Alianza Popular y su Porta-
voz pusieron de manifiesto una vo-
luntad, aunque en la segunda fase
dejase de ser verdad. Pero, en todo
caso, la oferta continfa ahf y ya
he expuesto en qué té&rminos.

Hemos firmado un acuerdo con Iz-—
quierda Unida y &se es el marco que
vamos a respetar y a aplicar. Y en
muchos de sus aspectos, como ya he-
mos dicho el Portavoz de Izquierda
Unida y yo mismo esta mafiana, estln
abiertos a la integracidn de todas
las fuerzas politicas para su desa-
rrollo y, precisamente, sobre algu-
nos de estos aspectos Sus Sefiorfas
estaban de acuerdo.

Debemos aplicar un espiritu con-
ciliador en este asunto. Yo reconocz-
co que, durante una parte importan-—

te de la negociacibn, tanto Alianza
Popular como Su Sefiorfa aplicaron
su espiritu conciliador y su volun-—
tad de consenso. Pero no diga que
mi oferta es demagbgica, pues yo he
hablado de consensoc en una dimen-—
s16n muy amplia y he dicho que, pa-
ra tratar de llevar a la prictica
politicas con otras administracio-
nes, para tratar de hacer una poli-
tica conjunta con la Universidad en
determinados campos de la investipa-—
¢ifn, para hacer una politica de in-
tegracibn de la opinidn de los in-
terlocutores sociales y de partici-
pacisdn de los sindicatos, y para la
configuracifn de la politica econd-
mica del Gobierno, es preciso alcan-
zar el consenso. Voy a trabajar sin
desmayo para conseguir que, en cada
unc de estos puntos, exista un ma-
yor grado de conseunso.

De la misma manera, voy a conti-
nuar tratando de que en cilertos
asuntos que conciernen al conjunto
de la regifn, que requieren el apo-
yo de todas las fuerzas, exista ese
consenso. No es buen procedimiento,
cuando hay espiritu conciliador, ca-
lificar de demagbgica una oferta co-—
mo la que yo he hecho.

Le agradezco que diga que he
abandonado la arrogancia, pues in-
tento siempre luchar contra ella y,
también, contra la soberbia. Y creo
que la he derrotado.

Seifiorfa, j;fuentes de mi acti-
tud? En la noche de las ({ltimas
elecciones dije: entramos en una fa-
se de responsabilidad compartida.
Esto, en polftica, es una fuente de
los cambios de actitud hacla las re—
laciones con los partidos politi-
cos, aunque durante toda la pasada
legislatura estuve intentando acuer-
dos en muchos campos y, desde enton-
ces, he venido sosteniendo que son
absolutamente necesarios para Astu-
rias. Debo reconocer que durante la
pasada legislatura no 1los conse-
gufi. Pero esto no es un quiebro en
mi actitud.

iCulles son las consecuencias
politicas y programiticas del acuer~
do con Izquierda Unida? Lo que dice
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el texto. Estd tan claro en su al-
cance que lo {nico que me queda por
hacer es leerlo ante esta C#imara,
lo cual serfa redundante, debido al
conocimiento que sobre €l ya tienen
Sus Sefiorias.

No puede decirme que prostituyo
la palabra consensc, porque eso no
es nl una buena forma de expresarse
ni es justo. A Su Sefiorfa, le cons-
ta que he intentado el consenso con
sinceridad y wvoluntad. Por lo tan-
to, no debe utilizar ese lenguaje,
porque no es justo. Yo he intentado
el consenso y usted no me debe impu-
tar falta de sinceridad, porque en-—
seguida tendrin la oportunidad de
participar en todas las institucio-
nes relacionadas con la economia as-
turiana y con su fomento. Tendrfn
la ocasidn de consensuar determina-
das leyes, como las que figuran en
el acuerdo. Tendrin ocasidén de par-
ticipar en la configuracidn del
planteamiento que se haga, desde As-
turias, para la negociacién de 1la
polftica del Instituto Nacional de
Industria con respecto a nuestra re-
gidén. Participen. En ese wmomento,
se pondrid de manifiesto si persiste
la actitud conciliadora que tuvie-
ron en la primera fase de la nego-
ciacidén y de la que carecieron du-
rante la segunda.

Insisto en que €se es s6lo un
consenso polftico y que hay otros
aspectos de consenso que tenemos
que tratar de convertir en préctica
habitual de 1la sociedad asturiana.
Asturias necesita un clima de mayor
acuerdo y eso no es contradictorio
con nada, ni siquiera con que cada
colective se movilice para defender
sus derechos, ¢ que lo hagan los
sindicatos o lo preconicen las fuer-
zas politicas.

Hay niveles de acuerdo que son
posibles, perc hay que recorrer un
gran tramo de consenso y de coaci-
liaci6n en muchos asuntos. Y vamos
a ser mucho mfis fuertes para afron—
tar los problemas, en la medida en
que recorramos ese trecho.

Ha dicho Su Sefiorfa que no iba
a ser catastrofista: "excusatio non

petita, acusatio manifesta”. Ha si-
do catastrofista, ha utilizado sb&lo
el sesgo negativo de las cosas y, a
mi modo de ver, en ocasiones errbne-
amente. No estoy dispuesto a decir
que las cosas vayan bien en Astu-
rias, porque no pueden ir bien mien—
tras haya tanto desempleo. No estoy
dispuesto a aceptar que no haya sig—-
nos positivos de reactivacidn, por-
que se estarfa ocultando la reali-
dad, auque, por desgracia, estos
signos positivos no han llegado a
traducirse ms que en contencidn de
la pérdida de empleo, pero no en
una creacidn neta de empleo.

Hay signos objetivos de reacti-
vacibn econbmica, crecen en los ban-
cos los depSsitos de los pequefios
ahorradores, aumenta en un cuarenta
por ciento la solicitud de construc—
cidn de viviendas debido a que exis-
te mercado, aumenta en un sesenta
por ciento la matriculacifn de tu-
rismos. Hay, tambi&n, otros datos
negativos, sobre todo, los referen-
tes al empleo, los cuales no debe-
mos desconocer y no podemos poner-—
nos anteojeras politicas, y utili-
zar solamente un ojo para ver la re-
alidad, aquélla relaclonada con
nuestra ideologfa, ya sea liberal-
conservadora o  socilalista. Los
datos estadfsticos son realidad.

En mi intervencibn de anteayer,
hice una exposicifn cruda y realis-
ta de hasta qué&é punto tenemos pro-
blemas, los cuales no se pueden re-—
solver desde las instanclas regiona-
les si no contamos con otro tipo de
ayudas. Y puse, asimismo, de mani-
fiesto la gravedad de estos proble-
mas, pero no por ello podemos desco-
nocer la otra vertiente de las co-
sas. Dentro de la recuperacibn eco-
ndmica que ha experimentado Espaila
en este Gltimo afio, hay signos posi-
tivos, menores que los del conjunto
regional -y eso es muy grave-, pero
hay signos posgsitivos de reactiva-
cibn.

No se puede decir, con estos da-
tos, que ha fracasado el programa
de vivienda del Principado, cuando
el grado de cumplimiento de nuestro
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plan cuatrienal resiste y supera to-
da comparacidén con cualquier Comuni-
dad Auténoma de Espafia que sea libe-
ral-conservadora, igual que en
otros muchos asuntos, porque no hay
que sublimar las 1ideologfas hasta

el punto de pensar que confieren ma-

gia a los problemas y a los proyec—
tos, y que las ideologfas convier-
tan a un instrumente que funcione
mal en otro que funcione bien.

A los programas de las Conseje-
rias ha dedicado Su Sefioriz un minu-
to y dos frases. Deberfa haber em-
pleado mis tiempo si pretendia que
fuera E&ste un debate de polftica ge-
neral. Mil péginas de exposicidn
programiAtica no se pueden despachar
en un minute y dos frases.

En referencia a lo que constitu-
y6 mi intervencitn de anteayer, el
desempleo, ha dedicado cinco minu-
tos precedidos del estribillo clasi-
co que se suele utilizar cuando no
se quiere entrar en un tema: "la
falta de tiempc me wva a impe-
dir...". Sefiorfa, la flexibilidad ¥y
generosidad son virtudes de la Pre-
sidencia de esta CAmara que, sin du-
da, en ninglin momento le iba a impe-
dir que usted emplease el tiempo
precilso, aunque cuando usted empled
los veinticinco primeros wminutos de
los treinta que tiene en hablar de
cuestiones reglamentarias y de pro-
cedimiento.

En esos cinco minutos, lo Gnico
que nos ha dicho como alternativa a
mi discurso es que se debe priori-
zar el tema de 1los presupuestos;
que hay que hacer asistencia social
y aumentar la cobertura regional
del desempleo desde la regidn y con
los presupuestos de &sta; que hay
que disponer de trescientos millo-
nes para la creacifn de empleo:
pues se han quedado cortos en este
tema. Creo que, entre el medio bi-
116n de pesetas que el CDS conside-
ra necesario y los trescientos mi-
llones de pesetas que estima necesa-
rios Alianza Popular, debe existir
un punto de equilibrio. Y, con es-
to, agotd su programa alternativo
para favorecer la aparicidn de em—

plec en Asturias.

Es poco serioc decir que en mi
intervencidn del pasado lunes he.
descuidado el campo y las =zonas ru-
rales. Nadie cree que nosotros este-
mos descuidando el campo asturiano,
la agricultura o 1las =zonas rura-
les. Como, tampoco, nadie se cree
que estemos haciendo discriminacidn
en los ayuntamientos en funcibon de
la ideologia de sus alcaldes. A lo
largo de mi exposicidn, he hablado
de las zonas rurales y del campo.
Quien no ha dicho nada sobre su pa-
recer es Su Seflorfa. Yo me manifes-
t& en favor de los ejes perpendicu-
lares norte-sur en Asturias, que
son los que pueden permitir un re-
equilibrio real de las zonas rura-
les.

Al hablar de los recursos huma-
nos y de la Universidad, hice refe-
rencia a la tecnologfa alimentaria
como una de las Areas en las que de-
biera producirse una extensidn de
la actividad docente de la Universi-
dad de Oviedo. Al referirme a la in-
vestigacidn, habl&é de la FICYT, que
tiene muchos programas desarrollan-
dose en el campo, y del Instituto
de Productos LAicteos que se va a
crear en Asturias, y de la investi-
gacldn en materia de pesca. Al refe-
rirme a incentivos, puse de mani-
fiesto la priorizacidn, justisima,
de que gozan las zonas rurales a 1la
hora de disfrutar de mayor wvolumen
de incentivos. Al hablar de adminis-
tracidn, habl& de descentralizacidn
hacia las alas. Al hablar de alta
tecnologfa, nombré algunas de las
empresas que estin directamente vin-
culadas con actividades pesqueras o
con productos para el campo. Al pro-
nunciarme sobre el empleo local, hi-
ce dos menciones expresas: una de
tipo territorial, apertura de ofici-
nas en las alas; y otra de tipo sec-
torial, atencifn preferente a 1la
agricultura. Al hablar de cooperati-
vismo, hablé del cooperativismo
agrario y de la potenciacibn de la
escuela de cooperativismo que, no
por casualidad, esti en una de las
alas de Asturias, en Arriondas, con-
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y desarrolla cursos de
cooperativismo agrario. Al Thablar
del 1Instituto Nacional de Indus-
tria, no hablé de agricultura, por-—
que no tiene relacidn y porque es
el Instituto- Nacional-de-Indus-
tria. Al hablar de obra piiblica, Se-
florfa, esti en las estadisticas que
la inversidn en obra piblica por ha-
bitante es entre tres y cinco veces
superior en las alas de Asturias
que en la zona central.

No es serio que Su Sefiorfa invo-
que, oportunistamente, un supuesto
olvido en mi intervencidn de antea-
yer de las cuestiones que concier—
nen al campo asturiano. Menciona sd-
lo de pasada un asunto importante
en la agricultura asturiana, como
es el de las cuotas de produccidn
lechera. Nos remitiremos a lo que
ya se dijo, tanto en mi interven-
cibn como en la comparecencla del
Consejero de Agricultura y Pesca.
La politica que se estd desarrollan—
do es de respeto hacia las cuotas
que han sido correctamente declara-
das y, si hay alglin caso en el que
no se respeten &stas, tendrin un
aliado en la Administracidén regio-
nal para hacer que se respeten. La
politica que se estd configurando
es de creacibn de una cuota nacio-
nal, que era una de las propuestas
que figuraba en mli programa de go-
bierno, cuyo reparto se harid de
acuerdo con los criterios expuestos
y, por lo pronto, ya esti aceptado
en un tema: que el reparto benefi-
cie a las explotaciones desarrolla-
das por jbvenes agricultores o gana-
deros, gente que tiene una capaci-
dad creadora mayor a la hora de or-
ganizar su explotacidn.

Continfio, Sefiorfa, respondiendo
a sus preguntas. No hablé de la re-
colocacidn de trabajadores. Le doy,
ahora, los datos de la Zona de Ur-—
gente Reindustrializacifn y de los
Fondos de Empleo: quedaban sin reco-
locar, en febrero, poco mis de dos-
cientos cincuenta trabajadores. En
la ZUR, se aprobaron proyectos que
contemplan la recolocacidn de otros
cincuenta y tres, hasta el mes de

cretamente,

noviembre. En otro proyecto a desa-
rrollar en la bahfa de Gijén, cien-
to siete trabajadores; y en otra em-
presa, treinta y cinco. Los datos
que yo tengo pueden estar sometidos
a la eventualidad de que, en algu-
nos de los casos, no se realicen,
pero sefialan que restan sesenta y
dos trabajadores sin recolocar. Es-
pero que antes de que termine este
afio se haya completado la rececloca-
c18n de los trabajadores del sector
naval. Y sefialo que las cifras apor-
tadas son indicativas, pero a la ho-
ra que ponerlas en prictica pueden
tener oscilaciones hacia arriba o
hacia abajo.

La Gltima intervencidbn de Su Se-
florfa ha versado sobre los instru-
mentos y sobre 8stos ha dicho algo
muy importante: que esos mismos ing-
trumentos, en otros paises, funcio-
nan. Creo que aquf tambi&n. Enton-
ces, usted ya no impugna las carac-—
teristicas de los instrumentos, con-
gsidera que son correctos pero que
estin mal gobernados. Lo que ha di-
cho es: "los instrumentos funcionan
cuando hay un gobierno liberal-con-
servador”. Le contesto dos cosas:
primera, estoy dispuesto a compa-
rar el funcionamiento de estos ins-—
trumentos con los empleados en la
Comunidad Autbdnoma de gobierno libe-
ral-conservador que elija Su Sefio-
ria, y lo hago en la seguridad de
que en Asturias funcionan mejor. Se-
gunda, si el problema ya no estd, y
asf lo ha dicho Su Sefiorfa, en los
instrumentos y en su concepcidn, si-
no en quién los gobierna, partici-
pen ustedes y hagan llegar a los 6r-
ganos de administracién o de direc-
cifn de esos instrumentos la in-
fluencia salvifica y el efecto tau-
martirgico que representa el ejerci-
clo del poder por parte del liberal-
conservadurismo espaficl. Y si su
participacién resulta Gtil, podra
decir, desde esta tribunma, en su
pr6xima 1intervencibn: “tode iba
mal, hasta que llegamos nosotros”.
la oferta esti hecha, reiterada y
formalizada. Pruebe usted, Sefioria.

Su Seflorfa ha hablado de muchas
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cosas, pero no ha hablado del em-
pleo. Convendra conmigo en que el

empleo es un tema muy importante,
incluso aunque se trate de un deba-
te de orientacibn polftica gene—
ral. El tema merecfa una faena mis
lucida que la de alifio con la que
Su Sefiorfa ha despachado el asun-
to. Yo hablé de muchas cosas y me
gustarfa saber qué es lo que usted
piensa sobre ellas. Hablé& de locali-
zacién empresarial, habl&é de politi-
ca de recursos humanos y dije mu-
chas cosas concretas, habl€ de poli-
tica de 1investigacidn, de politica
de incentivos, de politica de agili-
zacién administrativa y me gustaria
conocer su opinibn sobre todos es-
tos temas, la opinibn de una oposi-
c¢ibn que se predica alternativa.

Me refer{, igualmente, al fomen-
to de actividades de alta tecnolo-
gfa, aldesarrollo del potencial en-
d6geno, al fomento de la economia
social, cooperativismo, sociedades
anfmimas laborales. Y me gustaria
conocer la opinidn tanto de su par-
tido como de Su Sefiorfa sobre estas
politicas, en las cuales se incorpo-
ran nuevos elementos muy importan-
tes. Me hubilera gustado que Su Sefio-
rfa me dijera: “esto vale, esto no
vale”. Y si no vale, que me dijera
tambi&n qué es lo que wvale. Sobre
lo que dije respecto a la politica
del sector pGblico del Estado y de
la polftica de inversibn pliblica,
me hubiera gustado tambi&n que Su
Sefiorfa me hubiere dicho qué es lo
que vale y qué lo que no.

A todas estas preguntas deberia
haber respondido Su Sefiorfa, para
que Alianza Popular pusiera de mani-
fiesto su inter8s por el tema del
enmpleo, en vez de usarlo como recur-
so polfitico de hostigamiento hacia
el partido que estid en el Gobier-
no. Han desperdiciado wuna buena
oportunidad y ello les aleja de ser
alternativa.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gra-
cias.

Tiene la palabra, para réplica,
el Portavoz del Grupo Parlamentario
de Alianza Popular.

El sefior FERNANDEZ ROZADA: Gra-
cias, seflor Presidente.

Sefior Silva, me gustd como fina-
1iz6 su intervencifn, porque creo
que estid en el animo de todos que
Aljanza Popular cada vez se aleja
mis, y definitivamente, de ser al-
ternativa, porque seri Gobierno vy,
entonces, tendremos una alternativa
que, esperemos, lo hagan ustedes co-
mo lo hicieron cuando estaban en la
oposicidn. Y lo seremos pronto, por-
que en estos momentos el termbmetro
y el pulso social es muy evidente.

Nosotros no hablamos wmucho, es
verdad. Usted, sefior Silva, habla
demasiado, dice muchas cosas, habla
de todo. ;Qu&é mis da que usted me
diga que hay soluciones para el pa-
ro, para esto y lo otro, si resulta
que estamos con setenta mil parados
y usted intenta hacer una politica
de empleo, y tres afios después, hay
noventa y tres nil parados! No es
cuestifn de hablar, no es cuestidn
de ser catastrofista, es cuestibn
de ser realista, y a mi me preocupa
que algln dfa pueda ocupar esa res-
ponsabilidad de presidir el Princi-
pado. Pero me preocupa en la medida
en la que yo tengo una certeza abso—
luta de que Alianza Popular no va a
caer en el error de creer que la so-
lucibn de los problemas estf en ha-
blar de muchas cosas, y no en acer—
carse a la realidad de las mismas
con soluciones concretas. Es mis, y
permftame el consejo, hable menos y
sea mAs prictico. E1l pueblo se lo
agradeceri, haga la prueba.

Si se convierte en cronometra-
dor, sefior Silva, pues tengo que de-
cirle que usted ha llegado aqui vy
me ha dicho a qué minutos, a qué no
minutos, tipo IBM, me ha controlado
en cuestiones que usted reglamenta-
riamente sabe que ponen a uno ner-
vioso cuando tiene detrls una Presi-
dencia que le dice que tiene trein-
ta minutos, mientras que usted ha
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salidoe aquf el lunes convencido de
que "bueno, empiezo y cuando termi-
ne, Sus Sefiorfias ya lo verfn”. Asf,
yo entro también con una posibili-
dad de mayor relajacidén, wis tran-
quilo, no pendiente de un cronbme-
tro que me diga: "pues, alin me que-
dan...”, porque mentalmente tengo
temas en el fondo que no he podido
decir, que no he podido hacer. Y
eso preocupa y estd en el Reglamen—
to, no es culpa suya, pero no lo de-
nuncie usted. Porque frente a lo
que usted tiene como Presidente de
privilegio reglamentariamente, los
grupos de la oposicifn estamos tasa-
dos con un crondmetro. En muchas
ocagsiones, usted lo sabe, se nos ha
invitado a abandonar el escafio cuan-
do estibamos diciendo cosas que, en
funcifn del tiempe no podfamos ya,
pero que en funcidén del contenido
cualitativo, podfan ser interesan-
te, No debe ser usted el mis indica-
do para decirnos a los dem3s cufinto
tiempo tenemos que dedicar, cufnto
hemos dedicado a otro, si es impor-
tante hablar reglamentariamente. Pa-
ra mf, es muy importante.

Decir que reglamentariamente po-
demos transgredir el debate sobre
la orientacifn polfitica general
del Consejo de Gobiernmo para ir a
un tema muy dimportante, claro que
es muy importante, tan importante
que no era necesario este debate pa-
ra plantear otro exclusivamente mo-
nogrifico sobre el mismo. Si tan im-
portante es, para eso estin las ini-
ciativas parlamentarias, para poder
hacerlo. Y bien es cierto que usted
me ha entendido perfectamente al
principio: yo no he dicho en ninglin
momento que este debate se ha retra-
sado, he dicho que este debate ha
propiciado el retraso de otros deba-
tes en @&sta Cimara, porque por
acuerdo de la Mesa se impidid$ reali-
zar ningln pleno donde habfa inicia-
tivas tan Importantes, yo he puesto
alguna, de nuestro Grupo de Alianza
Popular, como era la del Hospital,
pero hay otras del sector naval y
otras muchas que podfan haberse vis-
to y probablememente hubiframos evi-

tado cuestiones que hoy mismo hemos
podido comprobar. Y lo dije asf vy
quien lo ha pedido estaba en su per-
fecto derecho de mantenerse, porque
el Reglamento lo dice, pero este de-
bate para ser monogrifico podria ce-
lebrarse sin impedir la celebracidn
de otros, sblo con no darle a é&ste
la concepcidn genérica de ser un de-
bate sobre la orientacifn politica
general del Consejo de Gobierno.

Por lo tanto, el marco del deba-
te esti enmarcado en el Reglamento
y hay que atenerse a &l, porque si
tuvimos que esperar porque un grupo
politico lo ha pedido y no hemos po-
dido realizar otros por ello, vamos
a ir a ese pleno con un debate como
el que debia de haberse realizado.

Dice que el contenido del pac-
to. Si en un debate sobre la orien-
tacidn politica general del Consejo
de Gobierno los Grupos que estamos
con un programa aprobado iantentando
ejercer la oposicibdn de contrel al
Ejecutivo respecto a un programa ¥y
desconocemos en qué medida queda
afectado por el acuerdo o pacto con
otro grupo polfitico, si eso es pe-
dir demasiado o quedarse en las ge-
neralidades comoc se ha gquedado ex-—
clusivamente, pues que alguien me
diga si es que lo entiende. Porque
quedarse en wuna generalidad, ;en
qué medida?, yo me lo guiso con
ellos y ya nos entenderemos los dos
y vya luego, en su dfa... Bueno,
pues dfgase que en su dfa se va a
explicar, para poder ejercer esa la-
bor de control y de oposicién. Pero
no me diga que efectivamente no es-
tamos en lo nuestro, a la hora de
exigir una mayor clarividencia pun-
tual de un pacto ya firmado y en
qué medida va a afectar a lo dicho
en el debate de investidura, que
forma parte, al aprobar aquel pro-
grama, de un contexto en el que nos
movemos los dem#Zs grupos para ejer—
cer responsablemente la oposicidn.
Si no, no podemos ejercerla de
acuerdo con un control al que nos
ha llevado el pueblo asturianoc como
oposicidn mayoritaria.

Por otra parte, dice: "yo creo
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que hace juicios de valor”. En algu-
na medida, todos los hacemos de vez
en cuando, pero usted los hace con
demasiada frecuencia, sf. Porque mi-
re, sefior Silva, en la primera fase
del pacto de 1las negociaciones,
Alianza Popular fue orgullosa y sa-
tisfecha de que no renunciaba a su
programa, de que lo que le decia
era justamente parte de nuestro pro-
grama que muy bien podfa ser asumi-
da con la flexibilidad que supuso
el cambio de actitud del sefior Pre-
sidente del Principado en el debate
de investidura en temas como: auto-
nSmico, econbmico, cultural y agri-
cola. Y fuimos.

En 1la segunda fase y haciendo
referencia al escrito que he hecho
piblico, por acuerdo del partido en
una de sus reuniones del comité eje-
cutive, era sencillamente ante 1la
imposibilidad por improcedente de
llegar a un acuerdo. Usted ha expli-
cado aquf que ya todo el pueblo as-
turiano sabe de qui&n es la respon-—
sabilidad, si es que la hay, de que
eso no haya salido adelante. Yo,
desde luego, me atrevo a decir aquf
que no ha sido Alianza Popular la
que ha puesto el mnenor empefic en
que no se llegase a ese acuerdo cua-
tripartito en temas fundamentales
del primer nivel, me parece muy
bien ademfs la terminologia que em—
plea, porque en el segundo, en el
de posible Gobilerno, nosotros con
los socialistas no queremos y uste-
des con nosotros tampoco, hay que
decirlo tambi&n; por lo tanto, 1a
confusidn ya no existfa y ese segun-
do nivel usted lo reservaba para Iz-
quierda Unida.

En ese primer nivel en el que
no podfa, vimos que era imposible y
usted muy bien lo sabe y cuando ha-
cemos pliblico esto, era porque no
querfamos volver nuevamente ante la
actitud de quienes queriendo aparen-—
tar, no s& con qué fines, como no
querfamos prejuzgar, le digo: "no,
a cuatro no vamos mis” y en lo suce-
sivo =~y lo saben el sefior Sanjurjo
y el sefior Consejero de la Presiden-
cia que lo he hablado personalmente

con elles—, si ustedes quieren al-~-
go, aquf estamos, mantenemos el tex-—
to y adelante.

No he recibido mfis que una in-
formacién en la que se me comunica-
ba que no habfa mis reuniones a cua-
tro. Esperibamos a dos, a ver lo
que pasa con todo esto. Eso es lo
que yo denuncie, sefior Silva, que
esperando eso porque estaba ahi, no
se nos ha dicho nada y nos hemos en~-
terado por los medios de comunica-

cién de que efectivamente habfan
llegado a wun acuerdo, a un pacto
con Izquierda Unida, legftimamen-

te. Por lo tanto, que tampoco Alian-
za Popular, en este caso creo (ue
muy dignamente, ha sabido llevar
adelante la estrategia enmarcada
por el propio partido, para hacer
ver al pueblo asturiano que por no-
sotros, en los temas en los que hay
un acercamiento claro, no 1iba a
quedar si ello contribuye al mejor
gobierno que propicie mayor bienes-
tar para Asturias. Y eso es lo que
ha hecho Alianza Popular en la pri-
mera fase y en la segunda. Y yo ade-
mis s& que usted lo conoce. Lo que
pasa que dice que al desviarse en
la segunda fase, no tendrfames 1la
misma voluntad. Eso es un juicio de
valor, porque no lo ha probado us—
ted, no lo ha comprobado y se ha
quedado ahf, a expensas de que algu-
na vez se nos conteste.

Participen. jClaro que tenemos
que participar! Pero no porque lo
diga el Gobierno, sinc porque lo
manda y lo demanda el pueblo astu-
riano con nuestra representacibn.
iClaro que tendremos que participar
y estar en los organismos y estar
representando, de acuerdo con la
fuerza que nosotros tenemos, creo
que no es poca para hacer posible,
efectivamente! Pero no porque usted
nos lo diga o sea algo que usted
tenga que pedirnos como consecuen-
cia de que, si no nos lo pide, no
vamos a estar, sino porque el resul-
tado electoral fue &se y santas pas-
cuas; por lo tanto, aquf no caben
ambigliedades en ese sentido.

Respecto a temas como el de las
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comparecencias, la verdad es difi-
cil, allf estd la carpeta roja en
el escafio donde tengo una sintesis
de las comparecencias de los Conse-
jeros. No dediqué wiAs minutos, se-
fior Silva, de verdad, porque no dan
para wis. A los que hemos conocido
la polftica llevada a cabo en cada
una de las Consejerias de afios ante-
riores y de 8ste, no da para mis y
hemos quedado ahf y le he dicho al-
gunas cuestiones relativas a algin
Consejero, porque eran demasiado
contradictorias como para silenciar—
las. Estoy dispuesto a mantener un
debate sobre las comparecencias de
los Consejeros, cuando quiera y co-
mo qulera, de todos y cada uno de
ellos para ver los extremos novedo-
sos. Eso no cambia la polftica. Si
las comparecencias no wvan a cam-
biar, ;en qu&é medida puede cambiar
esta politica dada por los Conseje-
ros ante esta Cimara respecto al
acuerdo, que era por donde yo que—
rfa centrar un poco mis el tema?
Cuando le ponfa algflin ejemplo, se-
fior Gonzflez-Alcalde, Consejero de
Administracidn Territorial de 1la
Epoca anterior, usted sabe muy bien
y me refiero s8lo a uno que hoy
trae la prensa, el de Villaybn, en
Villaydn, los planes provinciales
de obras y servicios no se han res-
petado las propuestas de los plenos
municipales por parte de su Gobier-
no. ;Qué ocurre? Que en estos momen—
tos estamos en un conflicto en Vi-
llayén. El alcalde, ;de qui&n es?
De Alianza Popular. Yo estoy conven-
cido de gque, probablemente de no
ser asf, esto hubiera podido cortar-
se.

Es un solo ejemplo, porque vya
me anuncian adem3s que el tiempo va
transcurriendo.

En cuanto a los trescientos mi-
1lones, sefior Silva, yo s& que en
este caso tambi&n me entendid, yo
le he puesto un ejemplo de c8mo
Alianza Popular mantenfa y mantuvo
iniciativas capaces de generar ri-
queza y crear puestos de trabajo en
la anterior legislatura con el apo-
yo de Izquierda Unida y le lef las

propuestas de resolucifn, en concre—
to, la que hacfamos para un caso
muy concreto con trescientos millo-
nes. Ahf, no se agota nuestro plan-—
teamiento, habfa otras y me refert
a las que hacfan referencia a lo
que usted siempre negd y es a que
logs ayuntamientos pudiesen enmarcar
planes generadores de empleo y se
ha negado a ello. Sin embargo, aho-
ra viene en su discursc y nos dice:
"agilizacif6n administrativa”, de
acuerdo y adelante; “supresifn de
tramites burocrfticos para la crea-
cifn de nuevas empresas”, jcOmo
no?; "“puesta en marcha de planes
que en los ayuntamientos propicien
la creacidn de empleo”, es lo que
hemos dicho en toda la legislatura
nosotros. Esto lo recuerda absoluta-
mente todo el munde, claro que 1lo
hemos dicho y 1lo seguimos dicien—
do. Por lo tanto, no rehuimos en-—
trar en este tema. Lo que dijimos
es que en la medida en que las posi-
bilidades nuestras para intentar lo-
grar el acuerdo en alguna propuesta
de resolucidn que propiciase una po-
lftica que cambiase la actitud de
acoso hacia el pequefio y mediano em—
presario que de forma sistemitica y

-a quienes de alguna forma por mu-

chas trabas fiscales, etc. etec., ¥
se me ha ofdo a mf continuamente de-
cirlo aquf, esa actitud habia que
cambiarla. Por lo tanto, dentro de
la generalidad, claroc que lo damos
por bueno, pero ahora hay que ver
las obras y las realidades. Y un
cambio se estld operando lo reconoz-
co, ese cambio en la actitud de de-
cir justamente, con calificativos
que nosotros hemos empleado, que es
necesario.

En cuanto a 1los instrumentos,
yo no dije que estos mismos funcio-
nan en otros pafses, no, eso lo di-
jo usted en su discurso, se acorda-
rad, no lo dije. Lo que pasa que yo
al hilo, aprovechando que el Pisuer-
ga pasa por Valladolid, le recordé
que en esos paises funcionarn, por-
que la idea de fondo, la idea cen-—
tral, la idea del concepte socilal,
del concepto de 1l1la persona, tiene
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unos principlios liberales-conserva-
dores, que son los que han generado
riqueza y creado puestos de traba-
jo, ¥y ya en toda Europa, salvo Gre-
cia y Espafia estamos gobernados por
los socialistas, yo creo que esos
paises a los que nos queremos homo-
logar, deberfamos hacer un repaso y
decir "oiga, si tan buenos son los
gobiernos socialistas y ahora con
los comunistas dentro para hacer to-—
do esto, ;por qué lo han llevado ¥y
por qué lo han detestado en esos pa-
ises que efectivamente han creado
bienestar?”. Porque las formas de
vida de esos paises a los que quere—
mos homologarnos, incluso en las
rentas de bienestar, porque estamos
muy por debajo como media, pues si
nos queremos homologar, incluso en
esos palses los gobiernos que estan
llevando a cabo una polftica econd-
mica son justamente gobliernos de
signo liberal-conservador y no so0o-
cialista.

Finalmente, sefior Presidente,
Sefiorfas, decir que Alianza Popular
reitera su ofrecimiento para que,
en las propuestas de resolucidn que
se hagan como consecuencia de este
debate, obtenga el apoyc para que
en los planteamientos autonbmicos,
econbmicos, agrfcolas y culturales
fundamentalmente, conccidos por el
Partido Socialista, hechos pliblicos
en los medios de comunicacifn so-
cial, que acercarfan de verdad 1a
posibilidad a que esa alternativa
en temas de Estado que afectan a la
regibn tan importantes como la auto-
nomfa, la economfa, el problema cul-
tural y el problema social gue pue-
dan ser determinantes de un apoyo
por parte de los demis estamos dis-
puestos a mantenerlo. ;Por qué? Por-
que al mirgen de 1la actitud que ha-
yan podido tener con Alianza Popu-
lar, sin embargo, nosotros creemos
que es bueno para Asturias que haya
un acercamliento en bloques como los
que acabo de enunciar y los segui-
mos manteniendo.

En definitiva, que estas pro-—
puestas que tendremos ocasibn de
ver esta tarde, no de presentar al-

ternativa que ya se conoce, pero si
de decir que como consecuencia y
desgajado de nuestro programa, hay
estos temas a los que podemos lle-
gar a un acuerdo si la Camara asf
lo entiende, que propiciarfa una po-
1ftica de mejora en las condiciones
generales de nuestra regifn y que,
por supuesto, no estarfa exenta de
la responsabilidad que, como fuerza
mayoritaria de la oposicidn, nos co-
rresponde de ejercer responsablemen-
te el control sobre la accidbn de es-
te Gobierno que usted preside.

Muchas gracias, sefior Presiden-
te.

El sefior PRESIDENTE: Gracias,
sefior Diputado.

Tiene palabra, para réplica, el
sefior Presidente del Consejo de Go-

bierno.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE GOBIERNO (Silva Cienfuegos-Jove-
llanos): Muy brevemente, sefior Pre-—
sidente, Seflorfas, sefior Portavoz
de Alianza Popular.

Una cuestidn previa, para acla-
rar sus dudas sobre nuestro progra-
ma de vivienda. Aquella comparacidn
que he invitado a Su Sefiorfa a ha-
cer, pero a la que en esta interven-
¢i6n no mostr§ especial aficcidn,
{por razones de tiempo, por supues—
to) es la siguiente: en Asturias,
que tiene un milldn ciento cuarenta
mil habitantes aproximadamente, se
construyeron en el plan cuatrienal
dos mil ochocientas setenta y seis
viviendas; en Baleares, que tiene
seiscientos setenta mil habitantes
aproximadamente, trescientas ochen—
ta v una; en Galicia, que tiene dos
millones ochocientos setenta mil ha-
bitantes, el doble y medio que en
Asturias, se construyeron dos mil
cuatrocientas sesenta y nueve, ne-
nos que en Asturias; y en Canta-
bria, que tiene aproximadamente la
mitad de poblacifn que Asturias, se
construyd un tercioc que en Astu-
rias.
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Podriamos decir que Cantabria
no esti mal, y que ahf los gobier-
nos liberal-conservadores sBlo se
encuentran un treinta, un cuarenta
por ciento, por debajo en ritmo de
construcecibdn de viviendas que el Go-
bierno socialista en Asturias.

Dos cuestiones muy breves Sefio-
ria: yo intento, créanme que Inten—
to en estos debates, dejando a un
lado la vehemencia que Sus Sefiorias
ya estfin acostumbradas a consentir,
hacer luz en las cosas que estén os-—
curas, pero no me constrifian dema-
siado. Han dicho que estaban de
acuerdo en que cuanto antes hubiera
este debate; sin embargo, me dice
que hable menos. En un debate, hay
que hablar. Y me ha dicho que no ha-
ga juicios de valor. Yo no he res-
pondido a juicios de wvalor tan des-—
calificatorios como los que Su Sefio-
rfa ha empleado al llamarme demago-—
go o decir que prostituyo el deba-
te. No hagamos juicios de valor, pe-—
ro ninguno, porque este Presidente
no quiere tener ningun privilegio
por el hecho de serlo a la hora de
subir a esta tribuna, pero no le
gustarfa tampoco sentirse discrimi-
nado, tener que hablar menos o te-
ner que autocensurarse, sin poder
hacer juicios de wvalor, cuando se
supone que en polftica tenemos que
hacer juicios de wvalor. ;Qué otra
cosa es, si no, el discurso politi-
co?

Y dentro de mi funcidn cronome-—
- tradora, d&jeme decirle nada wis
que ha empleado cinco minutos para
explicar por quf& no puede hablar de
lo que quisiera porque no tiene
tiempo y otros cinco nuevamente so-—
bre. el procedimiento. Y ha hablado
muy poco sobre el empleo.

Sobre el empleo, ha pasado so-
bre ascuas y tampoco hace falta de-
clr mucho, pues aqul ha habido in-
tervenciones breves, donde se ha di-
che por ejemplo que bisicamente hay
un acuerdo en las 1Ineas generales,
en especlal, en cuanto a economia
soclal, en cuanto a empresa plibli-
ca, ha habido intervenciones bre-
ves, pero que han sido suficientes

para poner de manifiesto lo que se
piensa sobre lo que yo dije el otro
dfa. Y ahora me desconcierta toda-
via, porque ha dicho en tres o cua-
tro asuntos de los que propuse natu-—
ralmente, ;cbmo no?, ;jquiere eso de-
cir que, en las diez medidas, estén
de acuerdo en todo?

Sigo pensando que debfan haber
ocupado su intervencidnm, porque es
un tema muy importante, porque es
general, porque preocupa la gente,
a la suya y a la nuestra y a la de
todos y a todo el pueblo asturiano,
que debieran haber ocupado una par-
te de su intervencibfn en explicar
lo que piensan sobre un conjunto de
medidas que hemos propuesto, deta—
llado, concretado a lo largo de dos
horas y pico, anteayer, y que mere-
cfan que la gente supieran cuil es
la alternativa de que dispone Alian-
za Popular, porque espera dejar de
ser alternativa. Si no, me parece
que ese camino que Su Seflorfa wve
tan fAcil de recorrer va a estar
erizado de dificultades.

Sobre los instrumentos, desmien-—
te pero no desmiente. En definiti-
va, lo que pide no es que cambien
los instrumentos, porque dice que
en otros pafses europeos 1liberal-
conservadores funcionan, lo que
pide es que camble el Gobierno. Pe-
ro eso es un cambio cualitativo va,
porque se supone que estin dispues-—
tos a apoyar esos instrumentos, aun
cuando consideran que no funciona-
rin hasta que no cambie el Gobier-
no. En ese tema, lamento no poder
darle satisfaceidn, porque que cam-~
bie o no el Gobierno, no depende de
mi, depende de &sta CAmara y, en de—
finitiva, depende del pueblo astu-
riano.

Y finalmente, y sin ninguna cla-
se de reserva, y si me lo permite,
en otro tono, entiendo que su ofer-
ta de acuerdos en temas concretos,
aun cuando no sea la oferta global
en un paquete de asuntos que se
planteaba como un conjunto interre-
lacionado, esa oferta de acuerdos
en temas concretos merece que sea
saludada por todos con una actitud
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francamente positiva, que yo soy el

primero en celebrar.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE:

seflor Presidente.
Tiene la palabra, para contra-
rréplica, el Portavoz de Alianza Po-

pular.

Gracias,

El sefior FERNANDEZ ROZADA: Se-
flor Presidente, Sefiorfas, muy breve-
mente.

Cada uno habla de la feria, se-
gin le va en ella. El sefior Silva
vino aqui, sea reglamentariamente o
no, dice: "vamos a hablar del em-
pleo, que es muy importante”, y los
demis como no eantran a fbrmulas nuy
concretas es que no les interesa el
empleo de Asturias, siendo un pro-
blema tan sangrante. No, no es eso,
sefior Silva. Yo lo que he dicho es
que es un tema tan importante que
habrd que debatirlo, que hay pro-
puestas y que me alegro de que en
general en las propuestas, en los
diez puntos que dio, haya buenas in-
tenciones, pero que son palabras,
palabras que, a la hora de transfor-
mar en hechos, yo le he puesto ejem-
plos claros donde nos han dicho jus-
to lo contrario, a la hora de mani-
festar esas ofertas de creacidn de
empleo. Y eso tiene que reconocerlo
asf y vamos a lo largo de esta le-
gislatura a verlo con pruebas.

Me alegra que diga que saluda
como muy positivo el hecho de que
mantenemos nuestra oferta. Nosotros
mantenemos nuestra oferta por el in-
terés de Asturias, no faltarfa mis,
es lo {inico que nos preccupa a noso-
tros, no que manden unos ¢ dejen de
mandar otros, lo Gnico que nos preo-
cupa es el pueblo asturiano y el
pueblo asturiano que viva cada dfa
un poco mejor, a ser posible, que
es la Ginica forma que tiene la per-
sona sobre la tierra para poder jus-
tificar su propia existencia, inten-
tar colaborar para que, en funcibn
de sus responsabilidades, todos sin

colores puedan vivir un poco me-—
jor. Y yo creo que en eso estamos
haciende un gran esfuerzo y, en ese
gran esfuerzo, las diferencias del
camino, aunque el fin o el objetivo
final sea el mismo, el ir por otros
caminos o ensayarlos de vez en cuan-
do igual resulta que puede ser bene-
ficioso si se dejan llevar a veces
por quienes orientando por otro ca-
mino, entienden que se llega mejor
a ese objetivo final.

Por otra parte, decirle que an-
tes hablaba de cronometrador, gue
me cronometraba. Ahora me interpre-
ta, sefior Silva, ya no es sbdlo cro-
nometrador, sino interpretador vy
cuando quiere interpretar a su gus-—
to, algunas veces acertari, pero es
poco serioc el que se pueda interpre-
tar 1o que digo, sin mis, o lo que
no he dejado de decir, porque 1légi-
camente la legftima preparacibn de
los temas y estrategia la tiene el
Grupo, la tengo yo como Portavoz y
si es verdad que no tengoe tiempo,
porque no lo hay, para poder tener,
y creo que ademds no lo merecen Sus

"Sefiorfas ni los medios de comunica-

cién el aguantar tiempo cuando ya
conocen a cada uno y saben efectiva-
mente cudl es la meta que persi-
gue. Pero si yo pudiera tener esa
ocasidn, probablemente hubiera ha-
blado no sblo de las viviendas,
porque las viviendas no son como
piramides que se construyen para
lujo y tal, se construyen como nece-
sidad y en Asturias hay muchas mis
necesidades que en esas autonomias
gobernadas por gobiernos liberal-
conservadores que han lograde una
capacidad de adaptaeidn al medio,
muy superior al de Asturias. Poner
el ejemplo de Baleares, poner el
ejemplo de Cantabria. Galicia empie-
za a empeorar ahora, preglintese por
qué. Galicia empieza a empeorar aho-
ra y esto no lo pone nadie en duda,
jpor qué serd? Que cada uno se con-
teste. Si tenemos gente en la calle
y hay que propiclar un sistema de
vivienda wmuy rapido, serid porque
antes se han creado unas condicio-
nes para que haya tantos miles de
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personas sin vivienda; porque 1la
demanda de la vivienda social no
viene porque sI y todo forma parte
de una accibn social que esti mnmuy
por encima de hablar de porcenta-
jes. Lo cierto es que Asturias
;quién desconoce que en la campaiia
electoral decfamos en todos nues-
tros actos que Asturias estaba cre-
ciendo por debajo de cero, que wvi-
viamos casi de milagro? Porque si
estamos creciende por debajo de
cero, ;o eso no es verdad?, ;o no
es verdad que el producto interior
bruto estaba en Asturias por debajo
de cero? Los informes ahf estin ¥y
lo hemos dicho. Luego, si no tene-
mos para mantenernos es que vivimos
a costa de los demls, de milagro,
bajando. Y eso estaba ahf, que te-
nfamos casi noventa y tres mil de-
sempleados en una situacién criti-
ca, en una situacibn realmente difi-
cil. Pero, por Dios, pero no llegue-
mos a veleidades que nos haga ver,
"mire frente a estos o frente a los
otros” y entonces los que estén
viendo este debate dir@n: “oye, qué
bien estamos en Asturias, porque fi-
jate lo mal que est3n en otro si-
tio". No, no es eso. El tema es
nuestra realidad y no salir de Astu-
rias. Los 1Indices de comparacibn
ademis con regiones, con gobiernos
nuestros que han mejorado ostensi-
blemente, lo han mejorado y prueba

de ello son los hechos claros en
las connotaciones de 1los actuales
estudios econdmicos del Banco de

Bilbao, repisese qué ocurre en Bale-
ares, qué ocurre en Cantabria, qué
empieza a ocurrir ahora en Logroiio,
en la Rioja, cbmo estln y cbmo se
estd trabajando en Castilla-Lebn.
Son cuestiones que estdn ahf, para
que cada uno las analice.

En definitiva, sefior Silva, de-
bemos tomar el ejemplo de quienes
hacen el esfuerzo por mejorar y no
conformarnos con comparaciones. Fi-
nalmente, en cuanto al tema de los
instrumentos, yo he dicho y 1lo sigo
diciendo que los 1instrumentos de
reactivacifn econfmica, desde el
Institute de Fomento Regional, las

dos sociedades, las ZUR, el PAUR,
han sido un fracaso en Asturias ¥y
lo han sido, los resultados estin
ahf. Es més, vamos a hablar de qué
ocurrid con la direccidn del Insti-
tuto de Fomente Regional, qu&é pasa
ahf, qué hay en el fondo. Todo esto
estd en el ambiente, no funciona,
egso falla, esoc hay que cambiarlo.

Y nosotros haciamos una propues-
ta para cambiarlo por un centro de
informacién y desarrolle empresa-
rial del Principado, ya famoso y co-
nocido CIDEM, desde el cual noso-
tros queremos describir, como lo ha-
cemos en nuestro programa, la posi-
bilidad futura de un relanzamiento
de reactivacidn econdmica, pero con
una fillosoffa econdbmica, basada en
postulados y criterios que, una vez
més, no me caunso de repetir, deben
ser fundamentalmente de una ideolo-
gfa liberal-conservadora. Fue lo
que hicieron otros, si es que nos
queremos comparar, que han subido,
y eso crec que nadie lo pone en du-
da.

En definitiva, sefior Presiden-
te, que esta tarde tendremos oca-
si6n de hacer propuestas de resolu-
cifn que sin duda van, de forma cla-
ra, polarizadas a conseguir un obje-
tivo, que es reunirnos todos frente
a esta erisis, a travEs de unas pro-
puestas muy concretas y realistas.

Muchas gracias, sefior Presiden—
te.

El sefior PRESIDENTE: Gracias a
usted, sefior Diputado.

Tiene 1la palabra el Portavoz
del Partido Socialista Obrero Espa-
fiol.

El sefior SANJURJO GONZALEZ: Se-
flor Presidente, Sefiorias.

Intervengo en nombre del Grupo
Parlamentario Socialista de la Jun-
ta General que, ciertamente, es una
parte mis o menos grande del Parti-
do Socialista Obrero Espaficl. Y 1o
hago, come siempre en estos deba-
tes, a una hora intempestiva, des-
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pués de un debate largo.

Bastantes no sbdlo de los Grupos
y de los Diputados que formamos par-
te de la Junta General consideramos
innecesario este debate, pero por
su propio desarrollo se ha transfor-
mado en algo profundamente conve-
niente.

En su momento, se argiifa y se
planteaba el debate como un elemen—
to clave para producir un salto cua-
litativo en un proceso de negocia-
cidn y de pacto en Asturias. Diga-
mos que era una razdn bastante argii-
ida. Se sefiald en muchas ocasiones
como fundamental y, en ese sentido,
estd claro que este debate no se
justifica por eso, es decir, no ha-
bfa ninguna necesidad de producir
este debate para llegar a acuerdos
en Asturias.

Posiblemente, siendo innecesa-
rio en el momento en el que se plan-
ted, s ha resultado conveniente. Y
ha resultado conveniente, porque,
ciertamente, este debate creo que
ha puesto una vez mis de manifies-
to, en alglin caso, y en otros, por
primera vez, el que frente a polfti-
cas propuestas, frente a proyectos,
hay una tendencia de determinados
Grupos Parlamentarios, expresidn de
determinados grupos polfticos, a en-
redarse en argumentos de otra natu-
raleza.

Y, clertamente, es 1dgico que
en este debate haya surgide, a lo
largo de varias intervenciones,
(porque, entre otras cosas, se plan-
teaba su conveniencia desde la pers-
pectiva de un proceso de negocia-
cidn y de posibles acuerdos en Astu-
rias), la conveniencia o la inconve-
niencia, la naturaleza y los conte-
nidos del acuerdo que el Consejo de
Gobierno, 1la Federacibdn Socialisa
Asturiana e TIzquierda Unida hemos
suscrito hace unos dias.

Yo creo que es oportuno, desde
nuestra Bptica, dejar constancia de
algunos aspectos que Creo que SsoOn
relevantes a la hora de configurar
un tipo de acuerdo, tanto para quie-
nes lo han firmade como en los con-
tenidos del mismo.

Yo lo que quiero decir es que
el acuerdo con Izquierda Unida con-
tiene de forma importante, yo dirfia
que es la parte sustancial del
acuerdo, propuestas que tienen que
ver con el desarrollo con los cua-
tro &mbitos de oferta de acuerdo
que el Presidente, entonces candida-
to del Principado de Asturias y su
Consejo de Gobierno, realizbd en el
debate de investidura. Que, enton-—
ces, en aquella ocasifn, en aquel
debate, todas las fuerzas politicas
con representacidn en la Cimara ma-
nifestaron su acuerdo y su disposi-
cibn a negociar en esos cuatro gran-
des bloques y en ese marco.

Ciertamente, no voy a plantear
un repaso a lo que ha sido el proce-
so de conversaciones, de negociacio-
nes, de acuerdos o de desacuerdos
que ha habido desde entonces hasta
ac8. Lo que si quiero decir es que
hace veinte dfas, quizi wmis, hemos
llegado al convencimiento, producto
de la valoracién, a nuestro juicio,
objetiva de las posiciones de los
demis, de que un acuerdo que pudie-
se englobar compromisos sobre los
cuatro bloques temiticos ofertados
para negociacidén y acuerdo, era po-
sible exclusivamente con Izquierda
Unida.

Y, ;por qué&? Porque fracasadas,
y no voy a entrar tampoco yo en la
imputacidn de responsabilidades,
las negociaciones con 1los cuatro
partidos y el Consejo de Gobierno,
de forma conjunta, se ha planteado
por parte de otros Grupos distintos
a los que suscribimos el acuerdo,
la inconveniencia de llegar a acuer-
dos de esa naturaleza. Y la conve-
niencia, en consecuencia, de llegar
a acuerdos parciales. Acuerdos par-
ciales que deberfan ir produciéndo-
se en un marco temporal absolutamen-
te impredecible. Porque mientras se
planteaba la conveniencia de nego-
ciar un Ambito de acuerdo determina-
do de forma inmediata, se hablaba
de 1la convenlencia de negociar
otros &mbitos de acuerdo o, por lo
menos, otros marcos para seguir ne—
gociando, para seguir avanzando més
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adelante; de tal forma que la posi-
cifn de algunos podrfa llevarnos,
inexorablemente, a que sobre las ba-
ses minimas para negociar en esos
cuatro grandes bloques temiticos,
estuviféramos indefinidamente a 1lo
largo de la legislatura. Y, clerta-
mente, creo que esc no es bueno.

Es bueno que negociemos en el
marco de esta Cidmara, como asf lo
recogen aspectos sustantivos del
acuerdo con Izquierda Unida, conte-
nidos de fondo sobre temas claves
de 1a polftica regional y de su fu-
turo. Lo que desde luego no es bue-
no es que estemos en una negocia-
cidn indefinida e ininterrumpida so-
bre cuestiones de marco y de proce-
dimiento. Es decir, primero discuti-
mos cdmo llegamos a un acuerdo so-
bre un contenido determinado; des-—
pufis discutimos cBmo llegamos a un
acuerdo sobre otro contenido deter-
minado, etc., etc.

En consecuencia, yo lo que quie-
ro decir es que nosotros descarta-
mos el llegar a un acuerdo de cardc-
ter general con una fuerzas politi-
ca y, a la vez, ir llegando a acuer-
dos parciales =-una especie de men{
a la carta- con otros grupos politi-
cos. Porque ademis, quiero decir
con toda franqueza, que habrfa con-
tradicciones serias, por otra parte
legftimas, y se puede entender que
hasta l6gicas, de acuerdo con la es-
trategia de cada uno,.a la hora de
decir sobre qué aspectos claves era
preciso negociar de inmediato o no
negociar. Por lo cual, podrlamos te-
ner un acuerdo en ese primer nivel
que se ha sefialado, de carfcter ge-
neral, con una fuerza polftica re-
presentada en la Junta, un acuerdo
parcial con otros grupos polfticos
y un acuerdo parcial con otres, lo
cual, sinceramente, producfa una si-
tuacifn politica e institucional -a
nuestro juiclo—-absolutamente inde-
seable.

En consecuencia, por lo que he-
mos optado es por decir que es con-
veniente que haya un acuerdo de ca-
ricter general que cree un marco po-
1ftico institucional en el que tie-

.otros,

nen cabida, a la hora de negociar y

desarrollar sus contenidos, todas
las fuerzas polfiticas.
Era evidente, también, que ha-

bia la necesidad de conseguir, como
asf se seffala en la introduccibn
del acuerdo que hemos firmade con
Izquierda Unida, determinades ele-
mentos que hicieran viable, que hi-
cieran posible una accidn institu-
cional eficaz y, obviamente, la efi-
cacia viene derivada también de la
estabilidad.

Eso es lo que hemos, unos Yy
introducido en el acuerdo
que hemos firmadoe con Izquierda Uni-
da. Es decir, hemos acordado con Iz-
quieda Unida la creacidn de un mar-~
co que favorece y posibilita una di-
nf&mica institucional de participa-
cidn de todas las fuerzas polfticas
de esta Camara, tambi&n en otros am-
bitos de 1las fuerzas sociales ¥,
evidentemente, hemos incoporado as-
pectos que estarfan en ese segundo
nivel, que tienen que ver con conse-
guir una dinfimica, un procesoc de es-
tabilidad y eficacia en la accibn
gubernamental y, en general, en la
accibn institucional. Eso es, a
nuestro juicio, lo que se ha busca-
do con este acuerdo, que no ha teni-
do, por definicifm ni por princi-
pio, ningin apriorismo excluyente.
Lo que sf es excluyente es estar
permanentemente en una dinfmica po-
1ftica que supone, ciertamente, lle-
varnos a un grado de indefinicidn y
a un grado de heterogeneidad en las
posiciones a la hora de acercarnos
a una negociacién en serio que,
ciertamente, no crec que favorecie-
ra para nada el devenir institucio-
nal y polftico de la regibn.

Yo creo que, aclarado esto, hay
que decir que no solamente es per-
fectamente posible desde el punto
de vista reglamentario, sino que es
conveniente polfticamente, que a
tres meses del discurso de investi-
dura, en esta CAmara nc se haya re-
petido, en estos dias de debate so-
bre la orientacifn polftica del Con-
sejo de Gobierno, un discurso de ca-
ricter general que, necesariamente,
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tendrfa que ser reiterative de 1lo
que ha sido el discurso de investi-
dura.

Yo creo que es ldgico, en conse-—
cuencia, que el Presidente del Con-
sejo de Gobierno haya elegido como
tema de debate, de comunicacidn a
la Junta General del Principado, el
asunto que todos los estudios de
opinidn -creo que no hace falta re-
ferirse a estudios de opinibn-, la
sensibilidad social, sitan como 1la
principal preocupacién en Espafia,
la principal preocupacibbn en la re-
gidn. Y, ademds, creo que es conve-
niente, en un momento en el que to-
dos los datos macroeconbmicos y no
macroecondmicos seflalan una situa-
¢cibn en la que por primera vez es
estan dando pasos significativos e
importantes en la superaciba de la
crisis econfmica en Espafia. Yo creo
que es un momento 1deal para plan-
tearnos un debate y una reflexibn
regional acerca de cuil es nuestra
vinculacidn a ese proceso de salida
de la crisis. Porque, ciertamente,
creo que en eso colnciden todas las
fuerzas politicas regionales, coin-
cidimos. Aqui, se han superpuesto
dos crisis, una anterior y otra de
cardcter general, y lo que no pode-
mos es pensar en que la salida de
la crisis en Asturias va a estar es-
trictamente vinculada a la salida
de la crisis general, sin caer tam-
poco en otro error de cilculo y en
otro error polfitico que podria ser
gravisimo, y es pensar que puede ha-
ber una salida autbnoma, regional,
a la crisis que padecemos.

Y sin incorporar otro elemento
de reflexifn, que me parece que es
importante, y es que la crisis que
padece Asturias tiene mucho que ver
con la situacibn econdmica, tambié&n
de crisis, en la que estdn regio-
nes, coumunidades autdnomas proxi-
mas, tanto desde el punto de vista
geogrifico como desde el punto de
vista humano. Es decir, aquf hay un
proceso que no esti aislado en Astu-
rias, que tiene que ver con los flu-
jos econbmicos que se estin produ-
ciendo en el pafs y en wmuchas par-

tes de Europa y que son comunes a
varias regiones del norte de Espafia.

Independientemente de 1la discu-
sién de si Asturias, en el afio 85,
ha crecido o ha decrecido en su pro-
ducto interior bruto, es cierto que
hay que constatar un dato que es im—
portante, y es el hecho de que las
Comunidades Autdnomas, que se confi-
guran como un espacio geogréafico en
la cornisa cantfbrica, representa-
ban en el afio 70 el catorce por
ciento del PIB nacional. En estos
momentos, representan un 9 por cien—
to del PIB nacional.

Hay que decir, a continuacidn,
que este proceso de crisis en las
regiones de wuna tradicibn indus-
trial vinculada a la primera revolu-
¢ién industrial =-caso del Pafs Vas-
co y caso de Asturias, clarIsimamen-—
te— no tiene exclusivamente una de-
mostracifn en la cornisa cantibri-~
ca. Es algo que se estd produciendo
en las regiones de tradicibn indus-
trial de Gran Bretafla, del norte de
Francia; se puede hablar de fenbme-
nos muy similares dentro de Europa.

Y, en counsecuencia, es evidente
que no podemos seguir metidos en un
anilisis que puede tener mucho de
coyuntura y, sobre todo, de coyuntu-
ralismo polftico, y que deberfamos
hacer un esfuerzo por plantearnos
un proyecto de salida de la crisis
que, clertamente, es imposible sin
el concierto con las administracio-
nes superiores a la Comunidad Autd-
noma, como son las del Estado y las
Comunidades Europeas y, ciertamen—
te, tambifn, sin tener presente la
necesidad de provocar serios con-
ciertos, tanto en el &mbito social
como en el Zmbito econdmico y en el
dmbito politico.

En consecuencia, yo creo que es
importante el conseguir un acuerdo
entre todas las fuerzas polfticas y
soclales sobre el futuro del sector
piiblico en Asturias. Yo creo que es
muy importante y que ademis es posi-
ble en un momento en que se puede
pensar que la fase de reestructura-
cién y de saneamiento de la empresa
piblica en Espafia, con flecos que



Diario de Sesiones/P NoOm. 7

11-11-87 285

quedan -y algunos significativos—
puede estar tocando a su fin.

En consecuencia, es posible que
desde el Instituto Nacional de In-
dustria se pueda hacer una politica
que tenga en cuenta no s6lo una
perspectiva sectorial de los proble-
mas, Sino una perspectiva territo-
rial; v que podriamos estar perdien-—
do la ocasifn, si no avanzamos en
un acuerdo de esa naturaleza, real-
mente, no en crear un frente viandi-
cativo frente a los poderes del Es-
tado, frente al Instituto Nacional
de Industria, sino, realmente, po-
nernos de acuerdo en cuil debe ser
el papel del sector piOblico de 1la
economfa en Asturias, no s8lo en su
dimensidn, sino en sus nuevas acti-
vidades, etc., etc.

Y, dicho esto, yo creo que tam—
bién estarfamos haciendo un flaco
favor a nosotros mismos si estuvié-
ramos vinculando estrictamente la
superacidn de la crisis a las ini-
clativas que se puedan desarrollar
desde el sector pliblico.

Da la impresibn, oyendo determi-
nados discutrsos, de que los secto-
res financieros y econbmicos de es-
ta regidn han desaparecido. Y es
cierto que han desaparecido de mu-
chas actividades, fundamentalmente
actividades industriales, pero si-
guen estando en nuestra regidn; si-
gue habiendo grupos financieros pri-
vados muy {mportantes. Da la impre-
si6n, por algunos discursos, impre-
si6n que quizd pretende un Iintento
de desviar la atencifn hacia &mbi-
tos de responsabilidad distinta. Da
la impresidn de que, en la decaden-
cia industrial de nuestra regibn vy,
por supuesto, en la recuperacifn
del entramado econdmico, especial-
mente, en el sector secundario -el
sector industrial- nada tiene que
hacer la iniclativa privada.

Es muy importante ponernos de
acuerdo en cufil es el papel del sec-
tor piiblico, entre otras cosas, pa-
ra que, exigiendo que ese papel del
Estado se cumpla, podamos, en conse-
cuencia, decir: "Hace falta cubrir
un tramo mfs en la salida de la cri-

sis en Asturias”. Y ahf tiene que
estar la iniciativa privada; y tie-
ne que estar la iniciativa privada,
no sb6lo pidiendo que se invierta
desde el sector piblico en equipa-
miento, cuestidn fundamental. Yo
creo que, sinceramente, el Plan Na-
cional de Inter&s Comunitaric es un
hito histbrico de verdad, indepen-
dientemente de que nos parezca que
sus cuantificaciones son mayores o
menores, es un hito histdrico; sin-
ceramente, no por el hecho de que
sea el primero que se aprueba para
una regibn en Espafla, después de es-
tar en las Comunidades, sino por lo
que supone de accidn integrada, vy
por lo que puede suponer ciertamen—
te para remover obstiAculos fundamen-
tales en el relanzamiento econdmico
de nuestra regibn, como son determi-
nados equipamientos y determinadas
condiciones de hibitat. Restarle im-
portancia a eso es estar, sincera-
mente, tirando piedras contra nues-
tro propio tejado; no contra el te-
jado de un partido politico que go-
bierna, sino contra el propio teja-
do del conjunto de la regibn.

En consecuencia, yo creo gque es
importante avanzar en acuerdos. Es
muy importante o serfa muy importan-—
te conseguir que en Asturias se pro-
dujera un marco de acuerdo social
que pudiese dar cobertura a un mar-
co de acuerdo polftico. Tendria una
transcendencia, a mi juicio, inusi-
tada. Serfa importante que la crea-
cién del Consejo Econbmico y So-
cial, una vez que ahf tienen repre-
sentacifn las fuerzas sociales y pa-
tronales, fuera un fnstrumento efi-
caz de concertacibdn, de di&logo, de
negociacién y también de coadyuva-
cibn a la planificacibn econdmica.

Serfa fundamental, a nuestro
juicio, pensar que estamos en un
marco que posibilita el conseguir
esos acuerdos. Serfa, a nuestro jui-
cio, una irresponsabllidad quedarse
estrictamente en cuestiones, ni si-
quiera semfinticas, de mera termino-
logfa polftica acerca de lo que es
un pacto, llamado de una forma o de
otra.
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Yo quieroc terminar diciendo, al
hilo de lo que seflalaba el Presiden-
te del Counsejo de Gobierno el lu-
nes, en esta mwmisma tribuna, que
hay, en el desarrollo de los acuer-—
dos con Izquierda Unida y en la pro-
pla dinfmica politica en la que es-
tamos, marcos de aproximacidn y de
acuerdos suficientes como para que,
clertamente, se pueda comprobar
quién quiere el acuerdo y quién no
lo guiere. Nosotros deseamos que lo
quieran todos.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Graclas,
sefior Sanjur jo.
Tiene la palabra el Consejo de

Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE GOBIERNO (Silva Cienfuegos-Jove-
llanos): Sefior Presidente, Sefio-
rfas, sefior Portavoz del Grupo Par-
lamentario Socialista.

Muy pocas palabras, para decir
que comparto absclutamente la inter—
pretacibn sobre el contenido, el al-
cance, los propbsitos y la vocacidn
que tienen los acuerdos suscritos
entre Izquieda Unida de Asturias,
la Federacifn Socialista Asturiana
y el Gobierno, de la misma forma
que compartf la interpretacibfn, a
lo largo de su exposicifn, sobre el
alcance, el contenido y la vocacibn
que hizo, en la primera interven-—
cibén de esta mafiana, el Portavoz de
Izquierda Unida. :

Y agradecer, como hagoe casi
siempre cuando tengo el honor de su-
bir a esta tribuna despu@s de la in~
tervencidn del representante del
Grupo Socialista, el apoyo cohesio-
nado, sin reservas que el Grupo So-—
cialista presta a este Consejo de
Gobierno, a este Presidente, que es
uno de los activos polfticos de los
que yo me slento mfs orgulloso; el
activo polfitico del que me siento
mfis orgulloso.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE:
sefior Presidente.

Ruego a los Portavoces se acer-
quen a la Mesa. (Pausa.)

0fdo el parecer de los Portavo-
ces, las propuestas de resolucibn
se presentarfin en el Registro de la
Cdmara hasta las seis de la tarde,
reanuddndose nuevamente 1la sesibn
hacia las seis y media de la tarde.

Se suspende la sesibn.

Gracias,

(Eran las quince horas y veinticua-
tro minutos.)

(Se reanuda la sesifn a las diecio-
cho horas y eincuenta y un minutos.)

Fl sefior PRESIDENTE: Buenas tar-—
des. Se reanuda la sesibn.

Ante la Mesa de la Cimara, fue-
ron presentadas las siguientes pro-
puestas de resolucifn: Izquierda
Unida, cinco; Alianza Popular, sie-
te; Partido Socialista, ocho; CDS,
tres.

Habi&ndose admitido, al ser con-
gruentes con el debate, las veinti-
trés propuestas de resolucibn, se
conceden, para el turno de defensa
de las propuestas que se han de de-
fender agrupadas, treinta minutos.
Y en el supuesto de que haya turno
en contra, tambi&n treinta minutos.

Tiene la palabra el Portavoz de
Izquierda Unida.

El seifior SUAREZ SUAREZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Dipu-
tados.

Nuestra propuesta de resolucidn
niimero 1 se refiere al desarrollo
autonbmico de Asturias y, en ese
sentido, planteamos que el desarro-
llo autondmico de Asturias se abor-
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de a partir de finales de afio.

Planteamos gque esta Junta Gene-
ral, si los diversos grupos polfiti-
cos asf lo estiman, se posicione en
el sentido de la necesaria negocia-
cifn para el desarrollo autonbmico.

Planteamos una alternativa que
conlleva una elevacifn sustancial
del techo de competencias, indepen-
dientemente de que cada grupo poli-
tico, a partir de esta elevacibn,
se site en el plano gque estime
oportuno y estimen oportunas sus po-
siciones polfticas. La posicidn de
Izquierda Unida es, en esa negocia-
cibn, tratar de llegar al miximo de
competencias que la Constitucidn
permite.

Y planteamos, finalmente, que
el desarrollo estatutario, mis el
traspaso efectivo de 1las diversas
competencias de ese desarrollo, cul-
minen en el marco de esta legislatu-
ra. Como ustedes saben, se pueden
hacer las iniciativas politicas le-
gislativas que sean, pero luego, a
‘partir de ahi, hay todo un proceso
de traspaso de competencias que, en
la linea de un techo autondmico co-
mo el que nosotros defendemos, evi-
dentemente, no serfa a un ritmo len-
to, sino todo lo contrarioc, a un
ritmo ripido, que el traspaso efec-
tivo de las competencias pudiera ha-
cerse en esta legislatura.

La propuesta de resolucidn nime-
ro 2 plantea un posicionamiento fa-
vorable de 1la Junta General del
Principado a que, en los diversos
organismos existentes en el sector
piblico regional, contengan en su
senc una representacidén plural poli-
ticamente.

Indicamos: “sin perjuicio del
r8gimen de responsabilidades especi-
ficas del Consejo de Gobierno”; vy
queremos decir con esto, para ser
mis claros, que determinados orga-
nismos, con caricter fundamentalmen-
te gubernamental -como puede ser el
Instituto de Fomento Regional u
otros organismos similares—, eviden-
temente, ahf la representacifin plu-
ral de las diversas fuerzas politi-
cas no podrfa tener come objeto una

minorfa de esa representacidn guber—
namental, pues son, esencialmente,
instituciones o representaciones gu-
bernamentales.

Hay otro tipo de representacio-
nes, ya no estrictamente gubernamen-—
tales, donde el tipo de representa-
cidn exigida, en este caso, deberia
ser una representacidn que refleja-
ra la composicifn politica de la
Junta. Puse el Instituto de Fomento
Regional como un ejemplo, un Ilugar
donde, a nuestro juicio, debe estar
presente todo el mundo, pero que el
Consejo de Gobiernc, el que sea en
cada momento, tlene asumidas unas
responsabilidades especificas; tie-
ne que estar adecuada, por tanto,
su representacidn a ellas, y tiene
que ser mayoritaria, para ser mis
claro; pero puedo poner el ejemplo
del Consejo Asesor de Radiotelevi-
sidén Espafiola en Asturias, que se-
gin la Ley actual, seis de sus miem—
bros le corresponde elegirlos a es-
ta Junta y tres al Consejo de Go-
bierno. Creemos que en un organismo
de esta naturaleza la representa-
cidn tiene que reflejar la composi-
cidn real politica de esta Junta Ge-
neral del Principado. Milentras esa
Ley no se reforme -Ley, por cierto,
que votamos en contra, en cualquier
caso—, mnos parece Iimportante que
ahf haya una negociaci®n que busque
una férmula por la cual se adecue
esa representacifn a la composicibn
de la Junta.

La propuesta de reselucidn niime-
ro 3 se refiere a las grandes estra-
tegias en el terreno de las comuni-
caciones de Asturias con el exte-
rior. Cuando nos referimos a esas
comunicaciones, nos referimos tanto
a las comunicaciones por via marfti-
ma como por via de carreteras como
por via de ferrocarril y, eventual-
mente, por via area.

Aqui, en este Parlamento regio-
nal, hubo un debate importante so-
bre una cuestidn esencial en esas
comunficaciones, como eran las comu-
nicaciones ferroviarias.

Nosotros defendimos y seguimos
defendiendo que, en el terreno fe-
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rroviario, se vaya a la realizacibn
de 1a variante de Pajares, sin opo-
nernos a que se haga tambi&n una sa-
lida al este, pero creyendo, since-
ramente, que en las condiciones ac-
tuales lo factible y lo que resolve-
ria el tema de una forma mfnimamen—~
te satisfactoria serfa la variante
de Pajares. Sin embargo, pensamos
que es positivo, es conveniente que
sobre este tema se haga una discu-
5i6n, una negociacibn politica so-
bre la base de la racionalidad con
todos los elementos t&cnicos que
sean precisos y que, a ser posible,
en estos temas, haya el miximo de
acuerdo.

Nosotros creemos que el consen-
s0 no es imprescindible ni necesa-
rio para conseguir estas cosas, pe-—
ro creemos que es bueno y positivo
si se puede lograr. Por lo tanto,
me parece que mAs que reafirmar hoy
aqui la opcibn que nosotros tenemos
sobre la base de una pronta discu~
§idn y pronunciamiento en tormo a
este tema, creemos que merece la pe-
na hacer un esfuerzo de acuerdo mis
anplio, sobre la base de la raciona-
lidad. Y como no creo que el que se
haga la variante de Pajares o la sa-
lida al este o las dos cosas sea un
problema de colores rojos, verdes o
amarillos, plenso que, sobre la ba-~
se de la racionalidad, se puede con-—
seguir un acuerdo lo mis amplio po-
sible, si es {inanime mejor. Si ese
acuerdo se lograse, seria un factor
positivo para conseguir algo que,
sea la salida al este, sea la va-
riante de Pajares, hoy nos es nega-
do por parte de la Administracidn
central.

La cuarta propuesta de resolu-
¢idn se pronuncia a favor de promo-
ver una negociacidn con la Adminis-
tracifn central en torno a la situa-
cidn del sector plblico empresarial
del Estado ubicado en la regibn. Es-
ta negoclacibn tendrfa que ser a
partir de los acuerdos que la Junta
General del Principado tomase en
torno a ese sector pfiblico y debe-
ria contemplar los siguientes aspec-—
tos:

a) la dimensidn, composicibn
sectorial que desde aquf estimamos
se debe garantizar a ese sector pi-
blico que hoy representa casi la mi-
tad de nuestro sector industrial;

b) las medidas de modernizacidn
de ese sector y las medidas de rein-—
dustrializacibn que a partir del
sector piablico, influidas, estimula-
das o ejecutadas por el sector pi-
blico, hayan de ser arbitradas por
las instancias responsables, a par-
tir de los anteriores criterios, es
decir, a partir de la dimensibn y
composicidn sectorial que pretendié-
ramos y a partir también del impac-
to que sobre Asturias tuvieron rees-
tructuraciones y procesos de recon-
versifn en ese sector pilblico, algu-
nas en wmarcha y sin culminar Yy
otras mis o menos culminadas.

Al margen de nombres, me parece
que en este tema hay mis coinciden-
cias en esta Junta General del Prin-
cipado que las que puede expresar
en este caso este Portavoz.

La propuesta de resolucibn Glti-
ma, la nimero c¢inco, se relaciona
con algunos aspectos de la situa-
cidn en la empresa HUNOSA. Tiene
tres parrafos, que son los siguien-
tes:

Uno, que este Parlamento regio-
nal estima necesario el asegurar el
futuro de HUNOSA, es decir, noso-
tros creemos que HUNOSA y el aporte
energético que representa en este
pais y ademfs el carfcter estratégi-
co, por ser el Gnico yacimiento de
carbdn coquizable, es algo que inte-
resa no solamente a las cuencas mi-
neras y a Asturias, sino que intere-
sa objetivamente a Espafla y ademés
la Junta General estima necesario
la recuperacidn econdmica y social
de las comarcas mineras, muy casti-
gadas por sucesivas crisis y desman-
telamientos histbricos. No olvide-
mos que en esas comarcas mineras no
hace muchos afios habfa dos siderur-
gias integrales y habfa un volumen
del sector de la extraccidbn del car-
bén mucho mAs amplio. Creemos que
deben ser un objetivo preferente
del Gobierno regional estas dos
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cuestiones.

Segunda cuestidn. Considerameos
que, en una situacifn de "impasse”
en torno al plan de futuro de HUNO-
SA y al convenio colectivo, es con-
veniente e importante que, sin pre—
juicio de otras actuaciones en esta
materia que el Gobierno regional ha
hecho y algunas de las cuales han
aparecido reflejadas en los medios
informativos recientemente, desarro-
lle también iniciativas oportunas,
para la consecucidn de un acuerdo
entre las partes sindicato-empresa
representada o, mejor dicho, Admi-
nistracidn central representada por
la direccidtn de la empresa, con el
fin de lograr un auté&ntico plan de
futurc y el convenio colectivo.

Y finalmente, consideramos que
esta Junta General se debe posicio-
nat sin equivocos en cuanto que juz-
ga necesario y manifiesta su posi-
¢idn favorable a que se desarrollen
las iniciativas precisas, por parte
de las 1instituciones autonémicas,
con el fin de que se pueda aplicar
de forma r3pida e inmediata, (no es
el texto asf, pero para entender-
nos, &sa es la situaci®n), dos pre-
visiones importantes como son la su-
bida salarial y como son la jubila-
¢ibn anticipada.

En este momento, la aplicacibn
de estos dos conceptos esti vincula-
da a la firma del convenio colecti-
vo y la firma del convenio colecti-
vo, al plan de futuro. Nosotros no
podemos pedir aquf que se aplique
un convenlo colectivo que no esté
firmado todavia, pero sI podemos de-
cir con toda responsabilidad que
nos gustarfa que hubiese un acuerdo
positivo para todos y para Astu-
rias. Pero ahf estfn las partes, to-
dos tenemos nuestros posicionamien-
tos, los nuestros se conocen. Creo
que, en cualquier caso, hay condi-
¢iones hoy miAs favorables para avan-
zar a una solucibn. Sefioras y sefio-
res Diputados, hay mfs de velnte
mil familias en la cuenca minera
central asturiana que llevan con su
estructura salarial congelada desde
el 1 de enero de 1986, porque el

convenio colectivo que habfa tenido
que entrar en vigor- el 1 de enero
de 1987 todavia no entrb. Veintiuna
mil familias son bastantes centena-
res de miles de personas. No hay
buenos salarios en la minerfa astu-
riana, en HUNOSA.

Hay ayudantes mineros en HUNOSA
que no se llevan al mes a casa mas
de ochenta mil pesetas, llevan me-
nos de ochenta mil pesetas. Hay va-
rios centenares de trabajadores que
llevan treinta y treinta cince o
mis afios trabajando en la mina que
ya podian estar retirados y que tie-
nen que seguir bajando a la mina.
Me imagino que muchos pensarin “ha-
ber luchado después de treinta vy
cinco afios y por esti matu un dia
me c¢ae un costeru y no salgo”. Es
una situacidn muy seria, creo que
harfamos muy bien en decir que hay

que desbloquear eso, que se aplique
la subida salarial, que en cual-
quier caso es una subida salarial
modesta, por lo menos, en relacidn
a su salario, que se jubile esa gen-
te, que se limite un factor de ten-
sidén y que al mismo tiempo se hagan
todos los esfuerzos para que haya
un buen plan de future para HUNOSA
aceptado por todos y un buen conve-
nio colectivo, el mejor convenio co-
lectivo posible.

Sefioras y seflores Diputados,
eso es lo que tenfa que decir.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gra-
cias, sefior Sulrez.

¢(Algin Grupo Parlamentario de-
sea utilizar un turno en contra?
(Denegaciones.)

Tiene la palabra, para la defen-
sa de las propuestas de resolucibn,
el Portavoz de Alianza Popular.

El seffor MARQUES FERNANDEZ: Se-
fior Presldente, sefloras y seflores

Diputados.

Para hacer 1la defensa de las
propuestas de resolucidn que han si-
do presentadas por nuestro Grupo,
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con motivo del debate durante las
dos sesiones que se llevan consumi-
das y que estamos celebrando, quere-
mos sefialar como primera posicidn
de nuestro Grupo que estas propues-—
tas de resolucidn pretenden, como
ya se dijo esta maflana, ser con-
gruentes con todo el posicionamien—-
to que nuestrc Grupe ha venido man-
tenliendo en el citado debate. En es-
te sentido, entendemos que estas
propuestas van en una lfnea que fue
nuestra lfnea rectora de accibn en
todo momento, desde el comienzo de
esta legislatura y vamos a pasar a
exponerlas, en la confianza de que
podrin obtener el apoyo de esta Ci-
mara.

La primera de nuestras propues—
tas de resolucidn versa sobre temas
culturales. Voy a hacer una modifi-
cacifn de la redaceibén formulada
originalmente, en el sentido de sus-
tituir 1la palabra “programa” por
una comunicacifn sobre un programa
en esta materia a la Junta Gene~
ral. Entendemos que posiblemente
pedir que el Consejo de Gobierno
promueva la actuacidn consensuada
con las fuerzas polfticas represen-—
tadas en esta Cimara, en el ambito
de la promocifn cultural, remitien-
do para ello una comunicacidn sobre
un programa en esta materia a la
Junta General, a fin de que se pro-
nuncie sobre la misma el Pleno, es
mds comprensiva que el remitir pura-
mente un programa que de alguna for-
ma el propic Consejo de Goblerno ya
ha expuesto en alguna otra oca-
sitn. Sin embargo y dado que este
programa inicialmente esti abierto,
seglin palabras del propio Presiden-
te del Consejo de Gobierno, a cual-
quler tipo de aportaciones, ideas,
variaciones o mejoras que puedan
aportarse, nosotros entendemos que
una comunicacidén remitida por el
Consejo de Gobierno a este Pleno de
la Junta General sobre materia cul-
tural, para que realmente se puedan
consensuar materlas que se convier-—
tan en aquello que estamos buscando
todos como patrimonio cultural de
nuestra comunidad puedan llegar a

un fin adecuado.

La segunda de nuestras propues-
tas de resolucibn versa sobre un te-
ma econdmico, en el cual nuestro
grupo polftico, evidentemente ¥y
usando la misma terminologfa que ya
se usé en momentos anteriores en es-—
ta Cimara, es beligerante. En este
sentido, la propuesta contiene la
solicitud al Consejo de Gobierno de
una progresiva reduccidn del gasto
corriente y un aumento de la inver-
gifén en los proyectos de leyes de
presupuestos de la actual legislatu-
ra, esforzindose por crear las con-
diciones precisas para que en Astu-
rias se promuevan actividades que
sean fuente de nuevos puestos de
trabajo, sin amenazar para ello la
libre competencia ni aumentar el
sector plblico ni contribuir a la
aparicifn de una nueva economfa sub-
sidiada, definiendo para ella medi-
das de modificacifn y reconversidn
de 1los instrumentos de promocidn
creados en la pasada legislatura.

Entendemos que la proposicidn
es lo suficientemente clara en su
propio contenido. Nuestro programa
ya manifestado en esta Cimara es de
oposicifn al crecimiento desaforado
en el gasto corriente, tiende hacia
el aumento de la inversifn en los
proyectos de las leyes de presupues-
tos, tiende evidentemente a que se
consiga la implantacidn -en su caso
y, desde luego, la modificacidn de
los existentes— de unos instrumen-
tos econbmicos que puedan llevar a
buen fin aquellc que todos deseamos
y que, al final, es el problema del
relanzamiento econdmico en Asturias.

En este sentido, creemos que es
inaplazable el que 1la C#mara tome
una decisidn sobre este tema, acep-
tando que el wvalor presupuestario
fundamental consiste precisamente
en la redistribucidn hacia la econo~
mfa comfin de aquellos caudales que,
por uno u otro camino, entran en el
erario pliblico. En este sentido, so-
mos, repito, beligerantes, indica-
mos y esperamos que la Cimara pueda
tomar una oposicibn que responda a
la peticién que por la misma se le
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hace. En cuanto a los intrumentos
de promocidn econdmica del Gobier-
no, nuestra postura es y serd, pese
a Interpretaciones que se puedan ha-
cer, totalmente coherente y por 1lo
tanto contraria a los mismos.

Nuestra tercera propuesta de re—
solucidn versa especificamente so-
bre temas relativos a la politica
agraria. No vamos a entrar ahora en
la cuantificacidn, en el debate de
si los temas agrarios de nuestra re-
gidén han sido debidamente atendidos
0 no debidamente atendidos en el
curso del debate. Nosotros tenemos
nuestra opinién sobre el particular
de que no lo han sido, pero entende-
mos que cada uno puede donar a este
aspecto la opinién que mejor le con-
venga o parezca.

En cualquier caso, nosotros so-
licitamos que 1la Junta General del
Principado inste al Consejo de Go-—
bierno, con el &nimo de lograr el
mayor acuerdo posible en el seno de
la Junta, a remitir a esta CaAmara
para que se pronuncie sobre ella el
Pleno, una comunicacidn sobre su po-
litica agraria y medioambiental,
contemplando objetivos pricticos pa-
ra iniciar la modernizacidn del cam-
po asturiano y la elevacibn de 1la
renta de sus habitantes, asi como
desarrollar una polftica de conser-
vacibn de la naturaleza que tenga
come objetivo prioritario el fomen-—
to de la riqueza de anuestros montes
y rios y su adecuado aprovechamien-
to piscicola y cinegético o de re-
serva biolbgica.

Con las naturales matizaciones
que cada grupo politico puede hacer
en aspectos concretos de la propues—
ta de resolucifn que se mantiene,
entendemos que esta propuesta es
bastante afin a todos los grupos po-
1fticos que aqui est8n representa-
dos. En cualquier caso, nosotros en—
tendemos que la defensa de la situa-
cibn econbmica y de la situacibn so-
cial del campo y la defensa medioam—
biental, en los aspectos tanto de
defensa del hfbitat humano como de
que este mismo hibitat se convierta
en fuente de ingresos, debe conver-

tirse en objetivo prioritario y fun-
damental para la accibn del Gobier-
no del Principado y, por ello, es
por lo que se solicita esta resolu-
¢cibn para su aprobacidn por la Jun-
ta General en este momento.

La cuarta de nuestras propues—
tas de resolucidn se refiere a un
tema que ha centrado el debate ple-
namente por parte del Consejo de Go-
bierno, como es el de la reindus-—
trializacidn de Asturias. Me permi-
to hacer asimismo una modificacibn
de viva voz, en este momento, sobre
la propuesta de resolucidn que que-
darfa formulada de la siguiente for-
ma: “La Junta General del Principa-
do acuerda que el Consejo de Gobier-
no realice todas las acciones nece-
sarias tendentes a alcanzar la ade-
cuada reindustrializacibén de todas
las comarcas asturianas afectadas
por procesos de reconversifén indus-
trial”. Ha quedado c¢laro ya, en el
transcurse del debate celebrado,
que el esfuerzo hasta este momento
se ha visto de alguna forma recom-
pensado en lo que hace a la reindus-
trializacidén posible de las cuencas
mineras.

Es lo cierto que otras regiones
o comarcas asturianas, sometidas a
procesos de reconversifn iguales o
mds duros incluso que los propios
sufridos por 1las cuencas mineras,
no han tenido hasta el momento la
contemplacibn suficiente.

En nuestra opinidn asimismo,
las alas de Asturias y los aspectos
agricolas —como ya se dijo anterior-
mente— tampoco han tenide una ade-
cuada contemplacifn de reindustria-
lizacibn.

En cualquier «caso y dejando
aparte las valoraclones personales
que a cada grupo politico pueda me-
recerle el estado actual de la si-
tuacifn, nosotros entendemos que na-
die en buena 1l6gica debe tener du-
das sobre la necesidad de apoyar la
reindustrializacidn de aquellas zo-
nas donde la reconversifn 1indus-
trial ha dejado sentir con mis fuer-
za su especifico peso desgraciado
y, en este caso, nos referimos muy
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concretamente a las zonas de Avilés
y Gijbén.

La siguilente propuesta de reso-
lucibn, nuestro grupe va a proceder
a su retirada, por dos razones: la
primera, porque por el Grupo de Iz-
quierda Unida se ha procedido a la
presentacidn de una propuesta de re-
solucidn ya similar y, por tanto,
va a ser objeto de votacidn y discu-
sifn previa y entendemos, por tan-—
to, que no tiene demasiado lugar es-
ta propuesta.

Por otra parte, ha quedado cla-
ro en el espiritu que ha precedido
a mi intervencidn por parte de nues-—
tro Grupo que el espfritu que en es-
te caso estamos con £1 es el de au-
mentar precisamente el nivel compe-
tencial, sea cual sea, evidentemen-
te la via que en algin momento pue-
da definirse, pero lo que sI estd
muy claro es que ese techo competen—
cial hay que aumentarlo y en cual-
quier caso retiramos, por lo dicho,
esta propuesta de resolucidn, habi-
da cuenta de la similitud con 1la
presentada previamente por el Grupo
de Tzquierda Unida.

La siguiente propuesta de reso-
lucidn se refiere a la relacibn en-
tre la Administracibn reglonal vy
los ayuntamientos. En el transcurso
del debate que nos ocupa, hemos es-
cuchado en todos los tonos y en to-
das las formas posibles toda una se-
ria oferta; parece ser, en princi-
pio, de cooperacidn con los munici-
plos en relacidn con una serie de
temas. Nosotros, como ya también
quedd claro en el debate, tenemos
nuestra duda muy sincera y sentida
de que esta cooperacidn pueda lle-
gar a un final adecuado. No es una
propuesta de resolucidtn de descon-
fianzas, es una propuesta de resolu-
cibn precisamente de limpiezas vy,
en este sentido, nos honramos en so-
licitar de 1la Junta General del
Principado el acuerdo de recabar
del Consejo de Gobierno la remisifn
anual a esta Cimara de los planes
de cooperacibn y sus modificacio-
nes, junto con las solicitudes de
los municipios asturianos que son

la base de diches procedimientos,

comenzando por los del prdximo ejer—
cicio de 1988, a fin de que sean in-
formados de manera preceptiva y vin-
culante por esta Cimara antes de su
aprobacibn.

El propio texto de la propuesta
de resolucifn entendemos que es de
la suficiente elaridad para ahorrar-
nos cualquier explicacifén sobre el
tema.

La ©Gltima de nuestras propues—
tas de resolucibn, referida especi-
ficamente al Plan Forestal en Astu-
rias, también en este momento y de
viva voz voy a formular una modifi-
cacifn para llegar a una redaccidn
final que serfa la siguilente: "La
Junta General del Principado acuer-
da instar al Consejo de Gobierno a
que, durante el segundo perfodo de
sesiones, elabore y presente de ma-
nera inmediata en esta Cimara para
su discusibén y, en su caso, aproba-—
cidn una comunicacidn sobre un Plan
Forestal para Asturias que contenga
plazos y medidas concretas en esta
materia”.

Indudablemente, todos conoce-
mos, en relacién a esta proposi-
cibn, los esfuerzos o las iniciati-
vas tendentes a conseguir este Plan
Forestal. Lo que sucede es que, co-
mo tantos otros esfuerzos e inicia-
tivas, carece de cuantificaciones
en el tiempo, en el espacio y en el
lugar. Nosotros estamos siempre por
la tarea de que nos dejemos de las
vaguedades y de las 1inconcreciones
y bajemos a los puntos concretos Yy
especificos, que son plazos, wmedi-~
das, modos, formas y lugares. Esto
es lo que pedimos, creo que la Jun-
ta General debe estar informada de
un tema que Indudablemente después
de las manifestaciones y la conside-
racidén de Asturias como terreno de
reserva forestal sefialado por la Co-
munidad Econfmica Europea, evidente-
mente es de la mixima importancia.

Por todos estos motivos, nos
honramos en presentar a la Chmara
estas propuestas de resolucibn que,
insistimos, creemos que son con-—
gruentes con todo el resultado del
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debate que se ha desarrollado. Pen—
samos que la clarificacifn es buena
en todos los aspectos, pensamos que
la concrecidn es imprescindible pa-
ra 1llevar adelante cualquier plan
de actuacibn concreto y definido
que se quiera y pensamos, finalmen—
te, que por todas estas razones ob-
tendran el apoyo de esta Clmara.
Nada mis y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gra-
cias, sefior Diputado.

;Alglin Grupo Parlamentario de-—
sea utilizar un turno en contra?

Tiene 1a palabra el Portavoz
del Partido Socialista.

El sefior SANJURJO GONZALEZ: Gra-
cias, sefior Presidente.

Realmente, no se trata de consu-
mir un turno en contra a todas las
propuestas de resolucidn que ha pre-
sentado el Grupo de Alianza Popu-
lar, porque, como voy a sefialar a
continuacidn, hay algunas de ellas =
varias—- que van a ser votadas favo-
rablemente, sobre todo a partir de
las modificaciones que "in voce",
en el momento de ser defendidas por
el Portavoz del Grupo Parlamentario
de Alianza Popular, se han introdu-
cido en las propuestas de resolu-
cibn.

En consecuencia, vamos a votar
favorablemente una serie de propues—
tas de resolucidn, en concreto, la
primera. Estamos de acuerdo en 1la
conveniencia de que haya un debate
que promueva un acuerdo de caricter
general sobre la promocidn y la po-
1ftica cultural. Nos parece mis
ajustado el hecho de que se sustitu-
va en la propuesta de resolucibn a
debate y votacibén en la Cimara la
forma de programa por la forma de
comunicacidn de un programa. Esta-
mos de acuerdo con esta propuesta
de resolucibn y la votaremos favora-
blemente.

Estamos tambi&n de acuerdo con
la propuesta de resolucibén referida
a la adecuada politica de reindus-

trializacidén en todas las comarcas
asturianas afectadas por procesos
de reconversidén, una vez que, por
parte del propio Portavoz del Grupo
de Alianza Popular, se ha puesto en
positivo la redaccidn de la propues-
ta. Crefamos que la redaccién origi-
nal estaba formulada en clave nega-
tiva en algunos aspectos y con la
nueva redaccifn nos parece que es
perfectamente asumible y es politi-
camente apoyable.

Nos satisface el hecho de que
se haya retirado la propuesta de re-
solucidn que se habfa presentado en
relacién con el desarrollo autondmi-
co y damos nuestra aprobacidn vy
nuestro apoyo tambi&n a la Gltima
propuesta de resolucidn presentada
por el Grupo Popular, con las modi-
ficaciones que "in voce” don Sergic
Marqués ha presentado ante el Ple-
no. Creemos que ciertamente es bue-
na la existencia de un Plan Fores-—
tal y es buena la existencia de un
acuerdo y de un debate en esta Cama-
ra acerca de la polfitica forestal.

En consecuencia, repito, vamos
a votar favorablemente esta Gltima
propuesta de resolucidn y la prime-
ra, la que tiene como objeto la po-
lftica reindustrializadora en todas
las comarcas asturianas afectadas
por el proceso de reconversidn. Hay
dos propuestas de resolucidn presen-—
tadas por el Grupo de Alianza Popu-
lar, a las que nosotros vamos a vo-
tar favorablemente.

La segunda propuesta de resolu-
cidn del Grupo de Alianza Popular
se refiere basicamente al papel del
sector pfiblico en la economfa, don-
de se plantea con absoluta radicali-
dad la posicién contraria a cual-
quier tipo de incremento del sector
piblico. Ciertamente, nosotros cree—
mos que es0 es o puede resultar in-
cluso contradictorio con la primera
parte de la propuesta de resolu-~
cidén, donde por una parte se pide
una mayor Iinversidn plblica y, por
otro lado, se niega el que esa in-
versifn publica pudiera concretar-
se, pudiera, no digo que se vaya a
concretar, en la creacibn de nuevas
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actividades empresariales dentro
del sector pliblico. Creemos que es
contradictorio en ese sentido. Cree-
mos que esti inspirada legitimamen-—
te y, en consecuencia, no la desca-
lificamos, sino que manifestamos
una fileosoffa politica contradicto—
ria con la que inspira la propuesta
de resolucidn y mis con el Gltimo
parrafo donde se plantea también
con bastante radicalidad la inevita-
ble reconversidn y modificacibén de
los instrumentos de promocidn crea—
dos en la pasada legislatura.

Es evidente que en esto no esta-
mos de acuerdo y, en consecuencia,
parece clertamente 1l6gico que no de-
mos nuestro apoyc a esta propuesta
de resolucidn y tampoco, en princi-
pio, apoyarfamos la propuesta de re-
solucifn donde se plantea una comu-
nicacifén sobre politica agraria vy
mediocambiental, por dos tipos de ra-
zones: primero, porque el programa
de la Consejeria de Agricultura, co-
mo el resto de los programas de las
Consejerfas, acaba de ser presenta-
do ante la C8mara, en la Comisifn
correspondiente; pero mids que por
esta razdn, por una razdn de fondo
y es que la propuesta de resolucitn
vincula la polftica agraria con la
polftica medicambiental, lo que a
nuestro juicio tiene un cardcter ab-
solutamente reduccionista de lo que
deberfa ser una politica integral
de medioambiente.

Creemos que una politica adecua-—
da de wedioambiente, la politica
que se egtd desarrollando no sblo
en esta Comunidad Autnoma, sino en
general en todos los palses de nues-
tro Ambito polftico y cultural no
puede quedar reducido a cuestiones
de caricter conservacionista o de
utilizacidon de determinadas rique-
zas naturales, como puede ser la ri-
queza cinegética o la piscfcola.

Es evidente que aquf se vincula
la polfitica agraria con la politica
medioambiental y es evidente tam-
bi&n que la polftica wedicambiental
v los impactos negativos a corregir
no tienen que wver en absoluto, en
casl ninglin caso, con el desarrollo

de wuna determinada polftica agra-
ria.

En consecuencia, no creemos que
sea congruente el espiritu de esta
propuesta de resolucifn; no nos pa-—
rece que tenga sentido el que desde

el Grupo Parlamentario Socialista
la apove en este tramite.
Sefialar con absoluta nitidez

nuestra absoluta disconformidad con
la propuesta de resolucibn relativa
a los planes de cooperacidn. Es un
tema querido por Alianza Popular,
no es la primera vez que plantea en
la Junta General propuestas de una
naturaleza similar. La propuesta de
Alianza Popular tiende a la confu-
5i6n plena de lo que es la distribu-
cibn de poderes entre el Legistati-
vo y el Ejecutivo en el &mbito ins-
titucional de la Comunidad Aut&noma
y nos parece que situar con caric-
ter preceptive y vinculante, es de-
cir, convertir al Consejo de Gobier-
no en un comité delegado de esta
asamblea parlamentaria en todo aque-
110 relative a los planes de coope-
racifn, nos parece que vulnera de
forma radical el principio de sepa-
racién de poderes que consagran la
Constitucibn y el Estatuto de Auto-
nomfa. En consecuencia, no vamos a
apoyarla.
Gracias.

El sefior CASERQ LAMBAS: Sefior
Presidente, para plantear muy breve-
mente una cuestidn reglamentaria de
aplicacifn del artfculo 208.2 del
Reglamento, en el sentido de que,
en la opinién de nuestre Grupo, la
intervencidn que acabamos de escu-
char no ha sido exactamente un tur-—
no en contra, sino un turno de fija-
cién de posicidn o fijacidn de voto
del Grupo Parlamentario Socialista,
en relacifn a las propuestas de re-
solucibfn de Alianza Popular. No es
que nos parezca mal. No nos parece
mal que exista la posibilidad de un
turno de fijacién de posicibn. Pe-
ro, si realmente se admite para un
Grupo, deberfa, probablemente, por
un buen orden del debate, conceder-
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se la misma posibilidad a los demis
Grupos.

El sefior PRESIDENTE: Seflor Por-
tavoz del CDS, tengo que manifestar
que el turno era en contra y asf
fue, en parte, expuesto.

Tiene la palabra el Portavoz
del Grupo Parlamentarioc Socialista,
para la defensa de sus propuestas
de resoluci®n.

El sefior SANJURJO GONZALEZ: Se-
flor Presidente, sefioras y seiilores
Diputados.

El Grupo Parlamentaric Socialis-
ta ha presentado ocho propuestas de
resolucibn, a nuestro juicio, per-
fectamente congruentes y coherentes
con el desarrollo y los contenidos
del debate sobre la situacibn poli-
tica general que hemos debatido es-
ta mafiana.

Quiero empezar diciendo que 1la
primera propuesta de resolucibn tie-
ne caracteristicas similares, por
ne decir homogéneas, con una pro-
puesta de resolucibdn que ha plantea-
do Izquierda Unida y, teniendo en
cuenta que se trata, a la hora de
ser votada, de votar en primer lu-
gar aquéllas que fueron presentadas
como tales en primer lugar, retira-
mos en este acto la primera propues-—
ta de resolucibdn sobre comunicacio-
nes, porque la propuesta que noso-
tros hacemos es de idé&ntico conteni-
do a la formulada por el Grupe de
Izquierda Unida.

La segunda propuesta de resolu-
cibn tiene que ver con el contenido
del discurso que el Presidente del
Consejo de Gobierno ha realizado en
la mafiana del lunes y pretende, en
dos Ambitos, instar al Consejo de
Gobierno; primero, a que se elabo-
re, en colaboracién con las distin-
tas administraciones pliblicas compe-
tentes, un programa de formacibn
ocupacional de caricter plurianual
que contemple las necesidades forma-
tivas y de insercifn laboral de los
j6venes asturianos.

Creemos, ciertamente, que es
una propuesta que viene a cubrir,
no un vacfo pero siI una inadecuada
coordinacién y colaboracién entre
las distintas administraciones pi-
blicas, que destinan fondos y desa-
rrollan actividades favorecedoras
de la formacidn ocupacional.

El segundo punto de esta misma
propuesta de resolucidn nilimero 2
plantea que 1la Junta General inste
al Consejo de Gobierno a que promue-
va, ante los Brganos universitarios
competentes, la creacidn de nuevas
especialidades académicas que den
satisfaccidn a la demanda de técni-
cos superiores y medios cuya forma-—
cidén permita afrontar actividades ¥y
tecnologias avanzadas.

En consecuencia, estamos propo-
niendo que por parte del Consejo de
Gobierno se plantee, ante la Univer-—
sidad de Oviedo y sus Brgnancs de
gobierno, la necesaria implantacidn
de nuevas especialidades académi-
cas, de nuevas especialidades wuni-
versitarias que tengan que ver con
el devenir tecnolfgico y econbmico
de la sociedad postindustrial.

La tercera propuesta de resolu=-
cibn se refiere a la puesta en vi-
gencia y al desarrollo de un plan
coordinado, que impulse la investi-
gacidn en Asturias. Creemos, cierta-
mente, que la naturaleza de la pro-
puesta lo que viene es a insistir
en algo en que, a nuestro juicio,
todo el mundo esti de acuerdo. Y es
la convenlencia de que se produzca
el miximo nivel de coordinacién ¥y
de impulso a 1la investigacidn en
nuestra regin.

La propuesta de resolucibn nlme-
ro 4 tiene que ver con la simplifi-
cacibn de trimites administrativos
para la generacidn de nuevas activi-
dades empresariales. Lo que se plan—
tea es que se desarrolle por la Ad-
ministracifn, por las distintas ad-
ministraciones, un programa de agi-
lizacibn y simplificacibn de tr&mi-
tes administrativos; y no sélo eso,
sino que se concrete en un solo or—
ganismo, que se unifique en un solo
organismo toda la informacibn preci-
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sa para el desarrollo de iniciati-
vas empresariales. Ciertamente, es
verdad que hay, quizd, en estos mo-
mentos una cierta dispersibn infor-
mativa y convendria que un {inico or-
ganismo administrative concentrase
toda la parte de informacidn que un
nuevo empresario necesita para po-
ner en marcha una iniciativa.

La propuesta de resolucidn nime-
ro 5 es muy breve. Simplemente, se
plantea que el Consejo de Gobierno
articule un programa de cooperacidn
y de ayuda a las cooperativas y a
las sociedades de trabajo asociado,
al objeto de fomentar la cualifica-
cidn y la competitividad del sec-
tor. Creemos, clertamente, que debe-
rfa ser apoyada por el conjunto de
la Ciwmara, por la propia naturaleza
de la propuesta.

La propuesta niimero 6 se refie-
re a la polftica presupuestaria y
se plantea la necesidad, al hilo de
lo sefialado en el debate, de conse-
guir el miximo esfuerzo inversor
por parte de la Comunidad Autbnoma,
obviamente, con la intencidn de que
a partir de ahf se genere empleo ¥y
se vaya avanzando en la construc-
cifn de una Asturias mis igual, tan-
to en lo territorial como en lo so-
clal.

La propuesta de resolucifn nlme-
ro 7 la retirarmos tambi&n en este
acto, por ser coincidente con una
de las propuestas de resolucibdn que
ha hecho Izquierda Unida al Pleno
de 1a Junta General. Se trata de un
agspecto sustantivo, que ha sido ob-
jeto de discusifn suficlente, a 1lo
largo de esta mafiana, sobre el pa-
pel del sector plblico y la conve-
niencia de producir y de avanzar en
una negociacibn con la Administra-
cidn central sobre el sector plbli-
co empresarial.

Y, por altimo, en relacifn con
la propuesta de resolucidn referida
a la empresa minera HUNOSA, que di-
ce que la Junta General del Princi-
pado considera necesario asegurar
el futuro de la empresa HUNOSA y po—-
mover la recuperacidn econdmica y
social de las cuencas mineras. Va-—

mos a retirar el primer y tercer pa-
rrafos, y mantenemos para su vota-
cibn el segundo parrafo.

Ciertamente, el primer y el ter-
cer phrrafos tienen aspectos anilo-
gos, pricticamente idé&nticos, con
la propuesta de resolucitn de Iz-
quierda Unida. El segundo parrafo
de nuestra propuesta de resolucién,
a nuestro juicio, viene a complemen-—
tar de forma satisfactoria el que,
por parte del Consejo de Gobiermno,
se pongan en marcha una serie de me-
didas favorecedoras de la reindus-
trializacidn en las cuencas mineras
v que, en definitiva, el Consejo de
Gobierno deberfa adoptar todas aque-
llas medidas que favorezcan la con-
secucién de un acuerdo entre las
partes, en relacidén con el plan de
futuro y el convenio colectivo de
la empresa.

Creemos que este segundo parra-
fo viene a completar, la propuesta
de resolucibén de Izquierda Unida ¥y
lo sometemos a votacidn y debate de
la Camara, retirando el primer y el
tercer parrafos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias,
sefior Sanjur jo.

:Alpin Grupo Parlamentarioc de-
sea utilizar el turno de réplica?

Tiene concedida 1la palabra el
Portavoz del CDS.

El sefior CASERO LAMBAS: Sefior
Presidente, Sefiorias.

Con brevedad, para consumir un
turno en contra de alguna de las
propuestas de resolucibn presenta-
das por el Grupo de la mayorfa que,
en nuestra opinidén, en su conjunto,
tienen el grave inconveniente glo-
bal de ser poco pertinentes, de ser
poco resolutivas —-valga la expre-—
sifn=-, son propuestas de resolucibn
poco resolutivas en orden a los im-
portantes temas del debate de hoy.

La propuesta de resclucién nfime-
ro 1 del Grupo Parlamentario Socila-
lista ha sido retirada. Por tanto,
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no es necesario hablar de ella.
Nuestro Grupo iba a votar en contra
de esta propuesta.

La propuesta de resolucidn nlme-
ro 2, dentro del concepto que tiene
la Mesa de lo que es un turno en
contra, tenemos que decir que nos
parece una propuesta positiva y va-
mos a votar a favor. Creemos que es
necesario tener sensibilidad ante
las necesidades formativas y de in-
sercidn laboral efectiva de los jb6-
venes asturianos. En esta materia,
hay que reconocer que con el Estatu-
to de Autoncmfa actual las competen-
cias son de carfcter indirecto. Son
competencias de fomento, no son com-—
petencias directamente de car@cter
laboral, en materia de trabajo. Pe-—
ro, qué duda cabe que demostrar sen-
sibilidad polftica ante este proble-
ma es oportuno. Por tante, atenifn-
donos al texto presentado de la pro-
puesta de resolucifn, vamos a votar
a favor.

En cuanto a la propuesta de re-
solucifn nlmero 3, una coordinacibn
de las actividades de iavestigacién
en la regibn, creemos que esa coor=
dinacidn o tiene poco sentido opera-
tivo o no sirve para mucho o es an-
tiestatutaria, porque, evidentemen-
te, las actividades de investiga-
¢idn, por lo menos, en una parte
sustancial, forman parte de la Uni-
versidad de Oviedo y, en estos mo-
mentos, no existen competencias del
Principade sobre la Universidad de
Oviedo.

De todas maneras, respetamos 1lo
plausible de 1los fines generales
que se exponen. Creemos que la pala-
bra "coordinacifn"” es inapropiada,
exigirfa ser interpretada en un sen—
tido lato, y nuestro Grupo se abs-
tendrd con relacidn a esta propues—
ta de resolucidn.

En orden a la propuesta de reso-
lucibn nfimero &4, un programa de agi-
lizacibn y simplificacidn de 1los
trimites administrativos precisos
para la creacifn de empresas y uni-
ficacibn en un solo organismo de to-
da la informacibn precisa para el
desarrollo de 1iniciativas empresa-

riales, coincide con una parte sus-
tancial de nuestro programa. Desde
otro punto de vista, aunque podria
(dentro de una critica global, no a
la propuesta de resolucifn, sino a
la oportunidad de que la presente
el Grupo de la mayorfa) lamentarse
que esto no se haya realizado con
anterioridad la propuesta en sI es
oportuna y vamos a votar a favor.

Tgualmente, vamos a votar a fa-
vor de la propuesta de resolucidn
nimero 5, porque creemos que es tam—
bi&n oportuno, por las mismas razo-
nes que se han dicho en relacién al
problema del paro juvenil, un pro-
grama de cooperacidn y ayuda a las
entidades cooperativas y de trabajo
asociado. Es un sector social, emer-
gente, tiene todavia poca influen-
cia, poca iancidencia en la creacidn
de empleo, pero, en lo que esto su-
pone de desarrcllo de una voluntad
polftica, de marcar una direccidn,
creemes que este esfuerzo o este ob-
jetivo general no puede ser repudia-
do por esta CAmara y merece nuestro
apoyo.

En cambio, votaremos en contra
de la propuesta de resolucibn nlime-
ro 6, no tanto por su contenido ma- -
terial, que lo compartimos, sino
por lo improcedente de que la Cima-—
ra apruebe propuestas de resolucidn
en visperas del debate presupuesta-
rio, cuando existe un procedimiento
al efecto previsto en el Reglamento.

Creemos que la polftica presu-
puestaria, en sus contenidos mate-
riales, debe ser discutida a través

del procedimiento especificamente
contemplado en la Ley de régimen
econfmico y presupuestario, de 31

de mayo de 1986, y en el propio Re-
glamento de la Camara y, en conse-
cuencia, consideramos inoportuno
que, en vispera de la presentacidn
del proyecto de presupuestos, la C&-
mara haga una manifestacibn polfti-
ca con carficter tan amplio, tan po-
co preciso, tan general que, eviden-
temente, como antes he dicho en re-
lacibn a otro aspecto, o no tilene
ningin contenido operativo o si lo
tiene, esti en contra -por lo me-



298 11-11-87

Diario de Sesiocnes/P Niim. 7

nos, formalmente- del propio proce-
dimiento establecide para el debate
presupuestario. La Cimara, evidente-
mente, deberi resolver con toda 1li-
bertad sobre el proyecto presentado
por el Gobierno. En consecuencia,
votaremos en contra de esta propues-—
ta de resolucifn niimero 6.

La nfimero 7 esti& retirada, si
no me equivoco.

En relacidn a la nlmero 8, esti
retirada parcialmente, en los pirra-
fos 1 y 3. Votaremos en contra de
esta propuesta de resolucidn, en re-
lacién a 1la empresa HUNOSA, por
cuanto entendemos que es contradic-
toria con una toma de posicidn de
nuestro Grupo, que ha sido expuesta
con detalle en el debate de esta ma-
flana. No es oportuno que el Gobier-
no propicie mediante las convocato-
rias oportunas de todos los agentes
implicados, una reindustrializacién
de las cuencas mineras, en la medi-
da en que esa mesa de iniciativa
confusa y de convocatoria confusa
para la reindustrializacidn de las
cuencas mineras, por una participa-
cidén atipica de los ayuntamientos,
de los sindicatos, de otros grupos
politicos, del propio Gobierno, fue-
ra de esta Junta General, es algo
heterodoxo. No consideramos oportu-
no que el Gobierno convoque reunio-
nes de esta naturaleza politica,
fuera del &mbito de esta Cimara, me-
nos con unos interlocutores que ni
tienen capacidad para resclver el
problema ni tienen la representacén
adecuada; la representacidn la tie-
ne esta Junta General, la tienen
los grupos polfticos con presencia
en esta Junta General. En esta pro-
puesta de resolucibn, la convocato-
ria de esta mesa de reindustrializa-
cifn parece que se atribufa al Con-
sejo de Gobierno. Al parecer, la
iniciativa partis del SOMA-UGT. Es
una cuestlidn confusa y no creemos
oportuno legitimar al Consejo de Go-
bierno para que -como digo-~ convo-
que reuniones polfticas de esta mna-
turaleza, fuera del Ambito definido
por el Estatuto de Autonomfa, fuera
del Ambito de esta Junta General.

En consecuencia, por lo que pu-
diéramos llamar el segundo inciso
de este segundo parrafo, votaremos
en contra de esta propuesta de reso-—
lucidn nQmero 8.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gra-
cias, sefior Casero.

Tiene la palabra el sefior San-
jurjo Gonzalez.

El sefior SANJURJO GONZALEZ: Pa-
ra un brevisimo turno de rectifica-
cidn y no para contestar argumentos
como los que el geflor Casero ha em—
pleade, en relacibn con la propues-
ta de resolucidn n@mero 3. Simple-
mente, para hacer una vrectifica-
cién, porque los argumentos que ha
dado el sefior Casero para rechazar
la propuesta de resolucidn nlmero
3, que nosotros hemos propuesto, no
son ciertos. Ha dicho que se absten-—
drin, entre otras cosas, porque pa-
rece que la propuesta de resolucibn
atribuye al Consejo de Gobierno la
coordinacién de las actividades de
investigacifn en la regidn. La pro-
puesta de resolucifn no dice eso.
La propuesta de resolucifn dice que
la Junta General del Principado ins-
ta al Consejo de Goblerno a desarro-
llar las iniciativas oportunas para
la construccidn de una adecuada co-
ordinacibn, pero, evidentemente, no
imputa al Consejo de Gobierne 1la
competencia de ser €l el coordina-
dor de la politica investigadora en
Asturias.

En consecuencia, el argumento
que el sefior Casero habfa utilizado
para abstenerse, no esti en la pro-
puesta de resolucibn.

El seficr PRESIDENTE: Tiene 1la
palabra el Portavoz del Centro Demo-
cratico y Soclal, para la defensa
de sus propuestas de resolucifn.

El sefior CASERO LAMBAS:
Presidente, Sefiorfas.

Sefior
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Nuestro Grupo ha presentado
tres propuestas de resolucién que,
en nuestra opinifn, son en su con-
junto congruentes con el contenido
exacto de este debate de politica
general en los té&rminos en que lo
ha planteade el Consejo de Gobier-
no; y tambi&n, con el contenido de
la toma de posicldén de nuestro Gru-
po, expuesto ante Sus Sefiorfas, es—
ta mafiana, en el debate.

En efecto, hemos considerado
oportuno limitar el nlmero de nues-
tras propuestas de resoluecibn, por
entender que este mecanismo de
orientacifn y control del <Cousejo
de Gobierno debe atenerse estricta-
mente al marco del debate en que se
produce, para no Incurrir en el po-
sible defecto de que vacie de conte-
nido, de una forma superficial, sin
agotar el debate polftico, otras po-
sibles iniciativas parlamentarias
posteriores que, en uso de los dere-
chos reglamentarios, pueden poner
en marcha los Diputados y los Gru-
pos en esta Cimara.

Las tres propuestas de resolu-
cidn responden -como digo— a este
com@in denominador; pero, dentro de
este comiin denominador, las dos pri-
meras son una concrecibn en cuestio-
nes urgentes, en cuestiones -en
nuestra .opinibn- apremiantes del
planteamiente de wun pacto indus-
trial por Asturias, que ha sido ex-
puesto con detalle en el debate de
esta mafiana; pero con la particula-
ridad de que hacen exclusivamente
referencia a algunas concreciones
mis apremiantes, miAs inmediatas, en
nuestra opinidén mis urgentes. Nues-
tra voluntad es esperar un tiempo
prudencial, por si -de acuerdo con
una maduracibn adecuada de los tiem-
pos politicos— el Gobiermo u otras
fuerzas parlamentarias acogen 1la
iniclativa de wun pacto industrial
por Asturias, que ha sido formulada
esta mafiana por nuestro Grupo en el
debate.

En consecuencia, la primera pro-
puesta de resolucifn: "la Junta Ge~
neral 1nsta al Consejo de Goblerno
a llevar a cabo las gestiones poll-

ticas necesarias, ante la Adminis-
tracidén del Estado, para un inmedia-
to desblogquec de la negociacidn co-
lectiva del afioc 1987 en la empresa
HUNOSA, con separacidn del convenio
colectivo v el denominado plan de
futuro, sin condicionar a la firma
de este plan la culminacidn con
acuerdo de la negociacidn colectiva
del convenio, haciendo posible la
inmediata aplicacifn a los trabaja-
dores de 1las subidas salariales”,
tiene puntos de coincidencia con la
niimero 5 de Izquierda Unida y con
la nGmero 8 del Grupo Socialista,
pero, evidentemente, no coincide
con ellas, por lo que entendemos
que es una propuesta de resolucibn
con un contenida propio que, de
acuerdo con el Reglamento, es sus-
ceptible de ser sometida a vota-
cibn, por cuanto en esta propuesta
se pide expresamente una separacidn
del convenio colectivo y el denomi-
nado plan de futuro que, evidente-
mente, no estd contenido en las dos

propuestas que acabo de mencionar
de los otros Grupos.
Nosotros consideramos que 1la

propuesta nfimero 5 de Izquierda Uni-
da es, por tanto, distinta de la nf-
mero 1 del CDS. Y decir tambié&n,
muy brevemente, que la consecucidn
de un acuerdo entre las partes cree-
mos que es incompatible con la tras-
lacién al plano polftico del plan
de futuro de HUNOSA.

En segundo lugar, en la segunda
propuesta de resolucidn, proponemos
que "la Junta General del Principa-
do inste al Consejo de Gobierno a
iniciar de forma inmediata las ges-—
tiones polfticas necesarias, ante
la Administracién del Estado, para
impedir la reduccibn de 2.633 pues-
tos de trabajo en la empresa ENSIDE-
SA, dentro del afioc 1988, en tanto
no exista una previa disponibilidad
de empleos alternativos”.

Es evidente que esta propuesta
tiene tambifn un contenido peolitico
urgente; enlaza con una realidad so-—
cial y econBmica de Asturias apre-
miante, porque en los planes de es-
ta empresa pliblica esta, precisamen-
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te, que a treinta de diciembre de
1988, la plantilla se vea reducida
de 17.635 puestos de trabajo a
15.002. Ninglin esfuerzo de reindus-
trializacidn que esté al alcance
del actual grado de competencias de
la autonomfa puede paliar esta im-

portante pérdida de mds de 2.600
puestos de trabajo. En este caso,
como en otros, el mayor esfuerzo

reindustrializador que puede desa-
rrollar esta Comunidad Autdnoma es
impedir que esa reduccidn se produz-—
ca, exigiendo al Estado una respon-
sabilidad social efectiva en sus ac-
tuaciones empresariales.

En tercer lugar, la tercera pro-
puesta de resolucifn hace referen-
cla a las comunicaciones y aunque
tiene algunos puntos de contacto
con la niimero 3 de Izquierda Unida
y la nlmero 1 del Partido Socialis-—
ta, es sustancialmente distinta,
mis amplia, més precisa y tieane,
evidentemente, una significacidn po-
litica dirimente: "La Junta General
del Principado 1Insta al Consejo de
Gobierno a solicitar del Gobierno
del Estado 1la inclusién en la plani-
ficacibn de infraestructuras ferro-
viarias para la regifn de una nueva
variante ferroviaria de comunicacio-
nes con la Meseta, a través de un
nuevo tlinel de Pajares, integrado
en un plan de conexiones intermoda-
les del transporte ferroviario con
los puertos de Gijdén y AvilE&s que
potencie el trifico general de mer-
cancfas portuarias con el interior
de 1la penfnsula.

Evidentemente, en esta propues-
ta de resolucibn estf sumariamente
contenida toda una alternativa glo—
bal de comunicaciones para el Prin-
cipado de Asturias. Entendemos que
lo que prima, lo que potencia, des-
de el punto de vista estratégico,
la variante de Pajares es, evidente-
mente, su necesaria conexibdn con la
estructura portuaria en Asturias.
Una salida hacia el este o hacia el
oeste es evidente que perderfa esta
importante ventaja estratégica de
Asturias y, en ese sentido al me-
nos, en la medida en que le haria

perder a Asturias una parte de esa
ventaja estratégica, entendemos que
no harfia sino favorecer a los puer-
tos que entran en competencia direc-
ta con los asturianos, como pueden
ser el puerto de Bilbao, y el de Vi-
go.

Por otra parte, un puerto es
una bisagra del sistema de comunica-
ciones. El puerto en sI sblo tiene
razbdn de ser en cuante a que es un
medio de poner en relacifn, en cone-
xifén, un transporte maritime con
unos medios de transporte terrest—
res. Es tambi&n conocido de Sus Se-
fiorfas que en la memoria presentada
por la Junta del Puerto de Gijdon co-
rrespondiente al pasado ejercicio,
se ha producido una importante caf-
da del 16'7 por ciento de los trafi-
cos, debido, fundamentalmente, en
el puerto de Gijbén, al descenso en
el trafico de graneles de ENSIDESA.

Parece que ENSIDESA, en el ejer—
cicio anterior, en el ejercicioc de
1985, acumuld unos "stocks"” de gra-
neles que le han permitido reducir
en el afio 1986 sus adquisiciones.
Esto ha producido un efecto refle-
jo, que es una importante caida de
los triAficos graneleros en el puer-
to de Gijén.

Se plantea, por tanto, el pro-
blema estratégico de favorecer y de
potenciar las bocas portuarias, que
han sido unas de las vias mis impor-
tantes en la tradicidn de la moder-
na historia industrial de Asturias
para el desarrollo asturiano. Es ne-
cesario atender a los puertos en di-
ferentes frentes. Aqui y ahora, nos
limitamos al problema de su cone-—
xién con un sistema adecuado de co-
municaciones ferroviarias.

Creemos que un plan de conexio-
nes intermodales que potencie no sb-
lo las comunicaciones ferroviarias,
sino tambi&n por carretera, (ahf es-
td la autopista del Huerna), serfia
tambi&n 1la forma de obtener venta-
jas estrat&glicas de 1la autopista
del Huerna. Pero, dentro del marco
en que se ha producido este debate
de polftica general, la potencia-
cidn de las comunicaciones ferrovia-



Diario de Sesiones/P Nim. 7

11-11-87 301

rias, las conexiones intermodales
ferroviarias de los puertos de Gi-
j6én y Avilés habria de potenciar ne-
cesariamente a estos puertos si ade-
mis se acompafian, como se recomien—
da por las propias juntas de puer-
tos, especialmente del puerto de Gi-
jbn, de la creacibn de unas termina-
les de carga y descarga, que permi-
tan un abaratamiento de los costes
de los tr&aficos y, por tanto, aumen—
te la competitividad de los puertos
con relaci6n a los del entorno geo-
grafico asturiano.

En consecuencia, hay aquif es-
tructurada una verdadera alternati-
va estratégica de comunicaciones.
La potenciacifn de los puertos debe
ser inseparable de la variante de
Pajares. La variante de Pajares de-
be ser inseparable de la potencia-
¢ibn de los puertos, porque, eviden-—
temente, estos han de actuar dentro
de un frea de influencia en el inte-
rior de la peninsula que debe ser
potenciado, reduciendo la dependen-
cia que se produce en estos momen-—
tos en la Meseta respecto del puer-
to de Bilbao, simplemente por pro-
blemas de infraestructura.

En consecuencia, creemos que la
variante de Pajares tilene primero,
por sf misma, una prioridad que jus-
tifica un pronunciamiento de esta
C&mara, recomendando una puestza en
marcha de las pgestiones necesarias
para su inmediata ejecucidn. Pero,
ademis, esta prioridad de la varian-
te de Pajares, desde el punto de
vista de los actuales trédficos fe-
rroviarios, se veri indudablemente
potenciada por este plan de conexio-
nes Intermodales con los puertos de
Gijén y AvilEés. Por eso, proponemos
en esta propuesta de resolucidn que
la CAmara se pronunclie inequivoca-
mente sobre este tema, zanjando asi
una cuestidn que creemos que ha si-
do desnaturalizada por determinados
errores de gestifn del actual Go-
bierno socialista, en relacidn al
plan de transporte por ferrocarril,
que permitirfa que ~dicho de forma
resumida y breve- en esta ocasifn,
esta Comunidad Autbnoma no perdiese

el préximo tren.
Gracilas.

El sefior PRESIDENTE: ;Alg{in Gru-
po Parlamentario desea utilizar el
turno en contra? (Denegaciones.)

Suficientemente debatidas las
propuestas de resolucibn, vamos a
proceder seguidamente a su vota-
cidn, por el sistema ordinario de
mano alzada.

Ruego a los sefiores Diputados
permanezcan en sus escaflos ¥y no
abandonen la sala ni se integren en
la misma.

Procedemos a la wvotacidn de las
propuestas de resolucibn, de acuer-
do con su orden de presentacidn en
el Registro de la CAmara.

Comenzamos por la votacidn de
la primera propuesta de resolucién
de Izquierda Unida, propuesta niime-
ro 1, nfimero de registro 666.

(Votos a favor? (Pausa.)

:Votos en contra? (Pausa.)

iAbstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA

{(Valdés Mené&ndez): 35 wvotos a fa-
vor, ning{in voto en contra y 7 abs-

tenciones.

El seflor PRESIDENTE: Se aprueba
la propuesta niimero 1 del Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida, nlme-
ro de registro 666.

Pasamos a la segunda propuesta,
niicero de registro 667.

iVotos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

(Abstenciones? {Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Menéndez): 42 votos a fa-
vor, ninglin voto en contra y ningu-
na abstencibn.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
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la segunda propuesta de resolucidn
del Grupo de Izquierda Unida.
Propuesta de resolucifn nflimero
3, niimero de registro 668.
;Votos a favor? (Pausa.)
;Votos en contra? (Pausa.)
;Abstenciones? (Pausa.)
Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Vald&és Menéndez): 23 votos a fa-
vor, ningfin voto en contra y 19 abs-
tenciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la tercera propuesta de resolucibn
del Grupo de Izquierda Unida.

Propuesta de resoluciBn nfimero
4, nlmero de registro 669.

;Votos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Menéndez): 23 votos a fa-
vor, 12 en contra y 7 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la propuesta de resolucibn nfimero 4.

Propuesta de resolucifn nlimero
5, nimero de registro 670.

;Votos a favor? (Pausa.)

iVotos en contra? (Pausa.)

iAbstenciones? (Pausa.)

Resultado, seflora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Vald€és Men&ndez): 23 votos a fa-
vor, ninguno en contra y 19 absten-
ciones.

~ E1 sefior PRESIDENTE: Se aprueba
- la propuesta de resolucibdn nfimero 5
del Grupo de Izquierda Unida.
Pasamos a votar las propuestas
de resolucidn presentadas por el
Grupo de Alianza Popular.
Propuesta de resolucibn nfimero

1, nimerc de registro 671.

iVotos a favor? (Pausa.)
;Votos en contra? (Pausa.)
;Abstenciones? (Pausa.)
Resultado, sefiora Secretaria.

La seflora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Menéndez): 35 wvotos a fa-
vor, ninguno en contra y 7 absten-—
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la primera propuesta de resolucidn
del Grupo de Alianza Popular.

Propuesta de resolucidn unlmero
2, nlmero de registro 672.

iVotos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, seflora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Menéndez): 12 wvotos a fa-
vor, 30 en contra y ninguna absten-—
cidn.

El sefior PRESIDENTE: Se rechaza
la segunda propuesta de resolucidn
del Grupo de Alianza Popular.

Tercera propuesta de
cidn, nlmero de registro 673.

;Votos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

resolu-

La seflora SECRETARIA PRIMERA
(Vald&s Menéndez): 23 wvotos a fa-
vor, ninguno en contra y 19 absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la propuesta de resolucidn del Gru-
po de Alianza Popular.

Propuesta de resolucidn nlimero
4 del Grupo de Alianza Popular, ni-
mero de registro 674.

;Votos a favor? (Pausa.)

.Votos en contra? (Pausa.)
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;Abstenciones? (Pausa.)
Resultado, sefiora Secretaria.

La seflora SECRETARIA PRIMERA
{Valdés Men&ndez): 35 votos a fa-
vor, ninguno en contra y 7 absten—
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la cuarta propuesta del Grupo de
Alianza Popular.

La propuesta nlmero 5 ha sido
retirada.

Pasamos a la nlmero 6,
de registro 676.

;Votos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

JAbstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

nlmero

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Men&ndez): 19 votos a fa-
vor, 23 en contra y ninguna absten-
cibn.

El sefior PRESIDENTE: Se rechaza
la sexta propuesta de Alianza Popu-
lar.

Propuesta nfimero 7,
registro 677.

(Votos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

JAbstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

nimero de

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Men&ndez): 42 votos a fa-
vor, ninguno en contra y ninguna
abstencibn.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la sEptima propuesta de Allanza Po-
pular.

Pasamos a la votacién de las
propuestas realizadas por el Grupo
Parlamentario Socialista.

La propuesta de resolucibdn nfime-
ro 1 ha sido retirada.

Propuesta de resolucidn nlmero

2, nimero de registro 680.
;Votos a favor? (Pausa.)
iVotos en contra? (Pausa.)
;Abstenciones? (Pausa.)
Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Menéndez): 42 votos a fa-
vor, ninguno en contra y ninguna
abstencidn.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la segunda propuesta de resolucibn
del Grupo Parlamentario Socialista.

Propuesta de resolucidn nlmero
3, nlmero de registro 681.

;Votos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefifora SECRETARIA PRIMERA
(valdés Men&ndez): 23 votos a fa-
vor, ninguno en contra y 19 absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la tercera propuesta de resolucifn
del Grupo Parlamentario Socialista.

Cuarta propuesta, nlmero de re-
gistro 682,

iVotos a favor? {(Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, seflora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Men&ndez): 42 votos a fa-
vor, ninguno en contra y ninguna
abstencibn.

El sefor PRESIDENTE: Se aprueba
la cuarta propuesta de resolucibn
del Grupo Parlamentario Socialista.

Propuesta de resolucién niimero
5, nfimerc de registro 683.

iVotos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)
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Resultado, sefiora Secretaria.

La seflora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Men&ndez): 42 votos a fa-
vor, ninguno en . contra y ninguna
abstencidn.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la quinta propuesta de resolucibn
del Grupo Parlamentario Socialista.

Propuesta de resolucién nfimero
6, nlimero de registro 684.

Votos a favor? (Pausa.)

iVotos en coatra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA

(Valdés Menéndez): 23 votos a fa-
vor, 7 en contra y 12 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la sexta propuesta de resolucibn
del Grupo Parlamentario Socialista.

La propuesta n(mere 7, ha sido
retirada.

En la propuesta nfimero 8, hay
que advertir que se han eliminado
el primero y el tercer pérrafos,
por lo que sb8lo es objeto de vota-
¢cibn de esta propuesta el segundo
parrafo.

Propuesta de resolucidn nfimero
8, nlimero de registro 686.

:Votos a favor? (Pausa.)

:;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
{(Valdés Menéndez): 23 votos a fa-
vor, 7 en contra y 12 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Se aprueba
la propuesta de resolucibn nfimero 8.

Pasamos a votar las propuestas
de resolucibn del CDS.

Dado que se trata de tres pro-
puestas en un solc escrito, haremos

PRIMERA

las votaciones individuales.
Propuesta de resolucidn

ra, nlimero de registro 687.
;Votos a favor? (Pausa.)
;Votos en contra? (Pausa.)
;Abstenciones? (Pausa.)
Resultado, sefiora Secretaria.

prime-

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Menéndez): 19 votos a fa-
vor, 23 en contra y ninguna absten-
cibn.

El sefior PRESIDENTE: Queda re-
chazada la primera propuesta del
Grupo Parlamentario del CDS.

Segundo apartado de la propues-—
ta de resolucibn del Grupo Parlamen-
tario del CDS.

;Votos a favor? (Pausa.)

(Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
(Valdés Menéndez): 7 votos a favor,
23 en contra v 12 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda re-
chazada la segunda propuesta de re-
soluclén del Grupo Parlamentario
del CDS.

Pasamos a votar el tercer apar-
tado.

iVotos a favor? (Pausa.)

;Votos en contra? (Pausa.)

;Abstenciones? (Pausa.)

Resultado, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA PRIMERA
{Valdés Menéndez): 19 votos a fa-
vor, 23 en contra y ninguna absten-—
cibn.

El sefior PRESIDENTE: Queda re-
chazada la tercera propuesta del
Grupo Parlamentario del CDS.

;Alglin Grupo quiere intervenir
para la explicacibdn de voto? (Asen-
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timiento.)
Tiene la palabra el seflor Sui-
rez Suirez.

El sefior SUAREZ SUAREZ: Seflor
Presidente, sefioras y sefiores Dipu-
tados.

No quiero entretenerles mis, pe-
ro me parece importante dar una. ex-
plicacidén de voto con respecto a
cuatro de los votos que emitid aquf
el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, porque me parecen los votos
que exigen, por nuestra parte, ma-
yor explicacibn.

Hemos votado nmo a una propuesta
de resolucidn del Grupo de Alianza
Popular, la 676, la que se refiere
a los planes de cooperacibn y sus
modificaciones, por lo siguiente:
nuestra concepcidn es que esos pla-
nes de cooperacidn han de estar re—
gulados por criterios objetivos. Es
decir, que en funcidn de la pobla-
¢ién, riqueza del wmunicipio, etec.,
etc., es donde hay que ir a una
asignacibn equilibrada de recursos.

Estamos de acuerdo con que se
tengan en cuenta, se cuente y no se
imponga a leos ayuntamientos qué ti-
po de obras hay que hacer en esos
planes de cooperacidn, pero no esta—
mos de acuerdo con que los ayunta-
mientos hagan aqui una peticibn, se
meta en un saco y luego en la Junta
decidamos qué& se da a Juan, Pedro o
Andrés, sino que en funcidn del vo-
lumen global y en funcifn de la po-
blacidén, circunstancias de riqueza,
paro, etc., ete., de cada ayunta-
miento, del montante global de dine-
ro, se determine lo que a cada ayun-—
tamiento corresponde y ahf que haya
una gran negoclacibn y receptividad
con los ayuntamientos, a la hora de
tener en cuenta, preferente y de
forma pricticamente absoluta, sus
planteamientos.

Por tanto, es una filosoffa di-
ferente la que defendemos. Nos pare-
ce, en cualquler caso, legitima 1la
que plantea el Grupo de Alianza Po-
pular, pero nos interesaba dejarla
clara.

En cuanto a las propuestas de
resolucifn del Grupo Parlamentario
del CDS, la niimero 1, la que se re-
fiere a HUNOSA, hemos votado en con-—
tra fundamentalmente por lo siguien-
te: cuando se dice "con separacibn
del convenio colectivo del denomina-
do plan de futuro, sin condicionar
a la firma de este plan la culmina-
cibn con acuerdo de la negociaciln
colectiva del convenio, haciendo po-
sible la inmediata aplicacidn a los
trabajadores de las subidas salaria-
les™, esto literalmente, significa
que hay que separar el convenlo co-
lectivo del plan de future y que,
aprobado el convenio colectivo en-—
tre las partes, eso permita la apli-
cacidn de la subida salarial.

Si &sa es la interpretacidn, no-
sotros no somos partidarios, y asft
lo recoge nuestra resolucibn, des-
pués de tantoc tiempo en la situa-
cibn que estln los trabajadores de
HUNOSA, ni tan siquiera a poner co-
mo condicidn que se apruebe el con-
venio colectivo para que tengan las
percepciones salariales. Porque el
convenio colectivo no solamente son
las percepciones salariales, son
mds cosas. Y ahf hay acuerdos sindi-
cales y tambi&n desacuerdos.

Y ademis, otra cosa muy impor-
tante. Desde la &Sptica de una perso-
na que no estd afectada directamen-—
te, que no es un minero de HUNOSA,
yo dirfa que mwis importante. No se
recoge otro tema de aplicacibn, al
margen del tema de las jubilaciones.

Por tanto, me parece 4que esta
propuesta, con toda la buena volun-
tad que le reconozco al CDS, en E&s-
te y otros casos, es objetivamente
restrictiva para la situacidn de HU-
NOSA. Yo crec que lo importante es
que se vaya a resolver el tema sala-
rial y de jubilaciones, sin condi-
cionarlo a otro tema. Si la dinfmi-
ca de la negociacifn permitiese que
todo se resolviese maflana, me pare-
ce que todos estarfamos muy conten—
tos. Pero, en cualquier casc, no se
puede condicionar el otro tema.

En el tema de ENSIDESA, quiero
ser muy claro. En todos estos afios,
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hemos defendido wuna concepcibn de
HUNOSA que no voy a alargarme expli-
candola. Esa concepcibn tenla, dos
ejes conductores: una empresa con
futuro estable y que, ademfs, mantu-
viese su volumen empresarial y su
volumen de empleo.

iPor qué ese posicionamiento
global? Eso hay que concretarlo: c&-
mo es estable, c¢bmo tieme futuro,
cSmo se moderniza; en funcién de
eso, el volumen de empleo, cbmo se
ajusta. Con tal concepcibn de empre-
ga, a lo mejor mAs, o menos. Eso es-
ti donde estd.

Pero hay un tema fundamental:
HUNOSA no tiene problemas de merca-
do, todo el carbdn que produzca lo
necesita este pafs y mucho més.
Otra cosa es las condiciones objeti-
vas en que se halla la empresa.

Sin embargo, las cosas son como
son. En el sector siderlrgico, hay
un problema de mercado. Y en todo
el problema de la reestructuracidn
siderirgica en Asturias, lo que fun-
damentalmente hemos defendide noso-
tros, los sindicatos tambi&n, fue-
ron las necesarias inversiones que
permitan wuna ENSIDESA siderfirgica
de primera linea en Europa, y a ser
posible, en el mundo.

Y la discrepancia entre los sin-
dicatos y la direccifn de la empre-
sa es que no se produjera ninglin re-
corte a nivel de emplec que no vi-
niera determinado por razones pura-—
mente tecnolfgicas. Y las cosas son
ast.

En la factorfa de Avil&s, habia
tres acerfas funcionando hasta hace
pocos afios, y dos ahora, una acerfa
Martfn Siemens que debfa ser la {ini-
ca que quedaba en Europa. Ahora, es-—
t4 construyendo una moderna acerfa
que sustituye a otras tres, algunas
de las cuales son, como el sistema
MartIn Siemens, de primera revolu-
cidn industrial. Funcicnaba en la
fabrica de Mieres, yo trabajaba
allf. Hay objetivameante una reduc-
cifn de puestos de trabajo por razo-
nes tecnolbgicas.

Hay una batalla: techo producti-
vo de ENSIDESA, amenazas que vienen

para reducir mis, en funcidn de la
polftica comunitaria, la produccin
de acero siderirgico en Espafia. Va-
mos a tener que pegar una batalla
en Asturias para que esa reduccidn
que se intenta imponer desde la
C.E.E. no recaiga sobre la siderur—
gia integral y pGblica, y sf sobre
la siderurgia privada y no inte-
gral, que cuando la siderurgia pG-
blica e integral redujo volumen con
las ayudas econdmicas de otros Go-
biernos, ellas se estuvieron expan-—
diendo. Es un tema que vendri a la
Junta, seguramente. Lo que no pode-
mos decir es que no haya un ajuste
de empleo, que los sindicatos admi-
ten v reconocen. Donde esti la dis-
cusidn es en lo que los sindicatos
plantean, que sea sclamente lo que
est& justificado por razones tecno-—
l6gicas y no peor otras razones, coO—
mo es la pretensidn de la direccibn
de la empresa, de la Administracibn
y de los "lobbies"™ privados, que se
cierren instalaciones complementa-
rias y otras no complementarias, co-
mo el tren "BK", por otro tipo de
"lobbies"” privados. Esa es otra ba-
talla.

Planteado esto asf, nosotros no
podemos estar de acuerdo, y quere-
mos sacar cu8l es nuestra posi-
cifn. Porque, evidentemente, hay un
problema objetivo de mercado, des-
graciadamente. El dfa que en Espa-
fia, en Furopa y en el mundo nues-—
tros proyectos se hagan realidad,
seguramente no habri problemas de
mercado, aunque habri mercado.

Y, finalmente, el tema de las
infraestructuras ferroviarias.

No me voy a extender mucho, he-
mos expuesto aquf nuestra posi-
citn. Mientras nadie nos demuestre
lo contrario, nosotros creemos dque
lo mis préctico, realista, econdmi-
co, efectivo, es hacer la variante
de Pajares. Lo explicamos en este
Parlamento, en la .anterior legis-
latura, largamente.

Ahora bien, hagamos una discu-
sién racional. Es importante para
esta batalla un acuerdo lo mis am-
plio posible. No es imprescindible
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para dar la batalla. La damos quien
la quiera dar. A lo mejor, nosotros
solos o todos juntos. Cuando aqui,
a corto plazo, se plantea una discu-
8i6n de esa naturaleza, me parece
que merece la pena esperar dos o
tres meses, cuatro, mes y medio, pa-
ra poder llegar a un acuerdo muy am-—
plio. Me parece que merece la pena,
y a lo mejor en esa discusifn vamos
a estar de acuerdo con esto, aun-
que, evidentemente, tendremos los
ofdos muy abiertos a las aportacio-
nes de los demSis.

Y por esa razbn, votamos no.

En fin, yo querfa explicar este
sentido de voto y lamento, y lo di-
go sinceramente, no haber podido
apoyar dentro de nuestros criterios
algunas de las propuestas del CDS.
Son estas las razones y no otras.
Legitimamente se pueden presentar
propuestas y se pueden votar como
se crea oportuno.

Nada mis, gracias.

El seflor
sefior Diputado.

;Algln Grupo Parlamentario quie-
re hacer uso del turno de explica-
cidn de voto? (Asentimiento.)

Tiene la palabra el sefior Case-
ro Lambés.

PRESIDENTE: Gracias,

El sefior CASERO LAMBAS:
Presidente, Seforfas.

Consumido el turno en contra y
de fijacibn de posicibdn, en orden a
las propuestas de resolucibn del
Grupo Socialista, queremos explicar
nuestro voto en relacidén a algunas
propuestas de resolucifn de Alianza
Popular e Izquierda Unida, que con—
sideramos que tienen inter&s polfiti-
co.

Seflor

Hemos votado en contra de 1la
propuesta de resolucifn de Alianza
Popular, con el registro de entrada
nlmero 672, en la que, en definiti-
va, se propone no aumentar el sec~
tor pGblico, como un compromiso po-
1ftico de esta Clmara, por razones
en buena parte coincidentes con las

expresadas por el Portavoz del Gru-
po Socialista.

Nosotros entendemos que el sec—
tor plblico, con caricter general,
ha de actuar como un factor racio-
nal de ordenacidn del mercado, como
un factor al servicio del progreso,
pero que en el caso concreto de As-
turias hay razones estructurales es-—
pecificas que aconsejan no antepo-
ner la discusién tebdrica general so—
bre las relaciones entre el sector
pliblico y el sector privade y, en
cambio, anteponer las razones efec-
tivas que hagan posible una inmedia-
ta reindustrializacidn de Asturias.

Fn orden a la propuesta de reso-
lucidén con nimero de registro de en-—
trada 676, de Alianza Popular, pot
la que se reclama del Consejo de Go-
bierno la revisidén anual de los pla-
nes de cooperacibn para que sean in-
formados de manera preceptiva y vin-
culante, compartimos las razones de
carficter constitucional que expuso
el representante del Grupo Socialis-
ta, pero entendemos que la propues—
ta de resolucidn puede ser votada
positivamente, siempre que se en-
tienda que la expresiSmn "a fin de
que ‘sean informados de manera pre-
ceptiva y vinculante” contiene un
grave error de redaccibén técnica.
Porque, evidentemente, no serfia
oportunc un informe vinculante, si-
no que, de. acuerdo con el propioc Re-
glamento de la Junta General, los
Grupos presentes en esta Cémara
adoptasen los medios adecuados para
ejercer la orientacifn y control
del Consejo de Gobierno, previstos
en el Estatuto de Autonomfa y en el
propio Reglamento de la Cémara.

Por tanto, con esta importante
salvedad politica y de caracter
constitucional, hemos votade a fa-
vor, siempre que se entendiera, co-
mo digo, que el mecanismo concreto
para hacer posible esta finalidad,
ha de ser alguno de los previstos
por el Reglamento de la Cémara.

En relacién a las propuestas de
resolucifn planteadas por el Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida,
en la primera, por la que la Junta
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General se manifiesta a favor de un
desarrollo autonbmico, wuna eleva-
¢ibn sustancial del techo competen-
cial, una iniciacidn de las negocia-
ciones en el proximo perfodo de se-
siones y su conclusidn en la presen—
te legislatura, nos hemos abstenido
porque esta propuesta de resolu-
cidn, aunque tiene algunos elemen-
tos positivos, es insuficiente para
el planteamiento politico de una au-
tonomfa plena, que entendemos que
es el Gnico que con dignidad politi-
ca esta Climara deberfa apoyar.

En relacidén a la propuesta de
resolucidn nfmerc 2 de TIzquierda
Unida, "presencla plural en los di-
versos organismos existentes en el
sector pOblico regional”, hemos vo-—
tado a favor, pero haciendo la ad-
vertencia de que entendemos que tan-
to el Grupo proponente como los de-
mas Grupos firmantes de los acuer-
dos tripartitos de la oposicibn, de
8 de julio, estin vinculados por es—
tos pactos. Sentado ese criterio po-
1ftico general, que es coincidente
con los pactos, cualquler concre-
cidn, cualquier resolucidn final en
orden a articular los mecanismos
efectivos para hacer posible. este
objetivo final, evidentemente, han
de ser llevados adelante de acuerdo
con los proplos pactos.

En orden a la propuesta de reso-
lucibdn nfimero 4, por la que se ins-
ta a promover una negociacibn con
la Administracibn central por parte
del Gobierno regional con los obje-
tivos que se expresan respecto al
sector plblico del Estado, nos he-
mos abstenido porque, aunque contie-
ne igualmente elementos positivos,
Estos nos parecen insuficientes an-
te la gravedad de la situacibn de
crisis econdmica e industrial de As-
turias.

En consecuencia, la abstencidn
refleja, por nuestra parte, una va-
loracifn que, respetando los elemen-
tos positivos, consideramos que Es-
tos no son suficientes para vincu-
lar al Gobierno y a la Cimara con
una propuesta de resolucifn que ten-
drf{a tambi&n, indirectamente, efec-

tos limitativos en orden a algunas
otras propuestas alternativas reali-
zadas por nuestro Grupo en este de-
bate.

Y, por Gltimo, en relacidn a la
propuesta de resolucidén nQmero 35,
sobre la empresa HUNOSA, nos hemos
abstenido igualmente porque, aunque
compartimos algunas de las finalida-
des que se expresan en la propuesta
de resolucidn, como es la inmediata
aplicacién de las subidas salaria-
les .y, por tanto, el desbloqueo de
la situacisn en HUNOSA, en cambio
creemos que no es de recibo el que
se inste al Gobierno regional para
desarrcollar las iniciativas oportu-
nas para la consecucidn de un acuer-
do entre las partes en torno al
plan de futuro y al convenio colec-
tivo para dicha empresa.

Creemos que el plan de futuro y
el convenio colectivo deben ser di-
sociados; los sindicatos negociar
el convenlo colectivo, y el plan de
futuro, integrado, como hemos pro-
puesto, en una iniciativa polftica
mis amplia que hemos denominado
“"pacto industrial por Asturias”,
ser objeto de una negociacifn en el
dmbito estrictamente polfitico.

En consecuencia, no podemos com~
partir el criterio que se expresa
en el segundo pérrafo, pero, mani-
festando nuestra sensibilidad ¥
nuestra receptividad en orden al
desbloqueo del converio colectivo y
la inmediata aplicacibn de los in-
crementos salariales, no hemos vota-
do en contra, y por eso nos hemos
abstenido.

Gracias.

El sefior
sefior Diputado.

;Algin Grupo mAs quiere hacer
uso del turno de explicacibn de vo-
to? (Denegaciones.)

No habiendo mAs asuntos que tra-
tar, se levanta la sesibn.

PRESIDENTE: Gracias,

{Eran las veinte horas y treinta y
ocho minutos.)
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