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(Se reanuda la sesion a las nueve horas y treinta y cinco minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.
Sefiorias, buenos dias.

Toma en consideracion de la Proposicion de Ley del Principado de Asturias, presentada por
el Grupo Parlamentario Popular, de modificacion de la Ley del Principado de Asturias 3/1985,
de 26 de diciembre, de Ordenacion de la Funcion Publica

El sefior PRESIDENTE: Asunto numero diecinueve, toma en consideracion de la Proposicién de Ley
del Principado de Asturias, presentada por el Grupo Parlamentario Popular, de modificacién de la Ley
del Principado de Asturias 3/1985, de 26 de diciembre, de Ordenacién de la Funcion Publica.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 153.6 del Reglamento de la Cadmara, por el
Secretario Primero se va a dar lectura al criterio del Consejo de Gobierno, solo, con arreglo a los usos
de la Camara, en la parte dispositiva del acuerdo, por obrar su texto integro en las carpetas de Sus
Sefiorias y haber sido ya publicado en el Boletin Oficial de la Junta General.

Proceda, sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): “Segun certificacion del Consejero de Presidencia y
Participacion Ciudadana, el Consejo de Gobierno, en la reunién celebrada el 6 de junio de 2018, acordé
manifestar su criterio desfavorable respecto a la toma en consideracion de la Proposicién de Ley del
Principado Asturias, presentada por el Grupo parlamentario Popular, de modificacién de la Ley del
Principado de Asturias 3/1985, de 26 de diciembre, de Ordenacidon de la Funcién Publica”.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Secretario.
Para la defensa de la proposicidn, tiene la palabra el Grupo Popular.

La sefiora FERNANDEZ GONZALEZ: Sefiorias, y sefiora Consejera, a la que agradezco su presencia en
un debate que afecta a las competencias de su Consejeria:

Hoy traemos a consideraciéon de la Camara para su toma en consideracion, desde el Grupo
Parlamentario Popular, una modificacion de la ley del 85 referida a la Funcién Publica. Sus Sefiorias
podran imaginarse la de acontecimientos histdricos, sociales, la de cambios demograficos —y luego
me referiré a ello— que acontecieron en nuestra Comunidad Auténoma desde que la ley, en el afio 85
fuese publicada en el Boletin Oficial del Principado de Asturias. Y creemos, Sefiorias, con toda sencillez,
pero con todo realismo, que tenemos la obligacion moral, y desde luego legislativa, de adaptar las leyes
a los tiempos en los que vivimos. Una ley que no se adecua a los tiempos actuales, una ley que no da
respuestas adecuadas a las demandas de las mujeres, de los padres, de las familias, creemos
sinceramente que debe ser objeto de reforma y de modificacidn, y ese es el caso que hoy traemos a
consideracion de esta Camara.

Desde el afio 85 a los tiempos actuales, desde luego en nuestra Comunidad Auténoma, y es un dato, la
demografia se ha convertido en uno de los problemas medulares que tenemos que abordar si
queremos abordar con realismo el futuro de Asturias. Una comunidad auténoma sumamente
envejecida, donde no se ofertan ni ofrecen modificaciones que hagan atractivo a las parejas y a las
familias el nacimiento de los nifios, mas al contrario, en que no se remueven obstaculos que puedan
ayudar a realmente la conciliacién de la vida laboral y la vida familiar, creemos sinceramente que no
es un ejercicio ni de modernidad ni de realismo, ni tampoco de equidad ni de justicia. Por esa razon,
Sefiorias, ante la caida espectacular de la demografia en Asturias, planteamos baterias de iniciativas
que ninguna de ellas en si misma puede ser la panacea de la solucion que todos, seguramente,
querriamos tener.

Conviniendo con Sus Sefiorias, y desde luego con el Gobierno, al que escuché en ocasiones, al
Presidente, ausente como siempre, decir que el tema de la demografia es un tema de naturaleza
nacional, que es un tema de Estado, no es menos cierto, Sefiorias, que debemos acompasar, debemos
colaborar con las competencias que, teniéndolas en nuestra Comunidad Auténoma, pueden coadyuvar
a un problema que efectivamente se debe enfocar desde el ambito nacional. Pero sinceramente
creemos que, también en esta materia, podemos y debemos actuar desde la CAmara autonémica.

¢Y qué es lo que planteamos? Pues planteamos nuevamente lo que han planteado ya, con éxito, otras
comunidades auténomas. La actual legislacion asturiana, donde se establecen las 16 semanas de
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permiso retribuido consecuencia de parto para las funcionarias de nuestra Comunidad Auténoma, ha
sido ampliamente rebasada en otras comunidades autéonomas. Y la frontera de las 20 semanas existe
y estd en vigor en muchas comunidades autéonomas, de distinto y diferente signo politico. Que nadie
crea ni tenga miopia politica a la hora de analizar los planteamientos y propuestas que vienen desde
el Grupo Parlamentario Popular: no tenemos ningun problema en trasladar, en transferir a Asturias
iniciativas que, en otras comunidades auténomas, con independencia del signo que tenga el Gobierno
de la comunidad, estdn funcionando y estan funcionando bien desde la ética y desde la modernidad.
Y estdn funcionando, desde luego, los permisos de maternidad situados en las 20 semanas en la
comunidad auténoma andaluza, como también lo estd haciendo en la comunidad gallega. Por tanto,
Sefiorias, quiero, en fin, relajar sus mentalidades, que pudieran ser muy partidistas en ocasiones, para
pensar que estamos tratando de abordar un tema al que no le convienen en absoluto el sectarismo ni
el partidismo y en que conviene que todos hagamos un esfuerzo centrado para ofrecer a la sociedad,
a la que legitimamente representamos, las medidas modernas que estdn ofreciendo desde otras
comunidades autéonomas.

Y esta es naturalmente la filosofia, pero en la filosofia también que homologa no solamente los
permisos de maternidad por parto, sino también los permisos de adopcién y acogimiento, nos parece
que otros discursos que se tienen, y que estd muy bien que se tengan, merecen también y deben ser
refrendados por compromisos politicos. Me estoy refiriendo a nacimientos de nifios con discapacidad,
para lo que nosotros planteamos una adicion de 2 semanas més de permiso retribuido, naturalmente,
para el caso en que se produzca este nacimiento con discapacidad. Y también creemos que, en el caso
de los partos multiples, por razones evidentemente..., y que ojald hubiese muchos partos multiples en
Asturias, afiadimos también 2 semanas mads de este permiso retribuido.

Creemos, Sefiorias, que es de sentido comun también homologar, desde luego, la adopcion y el
acogimiento a esta nueva regulacion que hoy estamos proponiendo para ampliar a 20 semanas ese
permiso retribuido por nacimiento, ya digo, adopcién o acogimiento.

¢Y qué creemos también? Hablaba de modernidad en el inicio de esta breve exposiciéon. Creemos,
Sefiorias, que el teletrabajo debe tener un lugar de referencia en la legislaciéon autondmica asturiana.
Naturalmente, ¢se puede generalizar? No se puede generalizar. ¢Hay supuestos en los cuales el
teletrabajo, desde el &mbito de la Funcién Publica, se puede y se debe reconocer? Naturalmente que
si, y para eso estd la Consejeria de turno y para eso, naturalmente, estan los sindicatos, que tienen o
han de tener vocaciéon de representar el interés general. Y hay trabajos que se pueden hacer
perfectamente sin dafiar el espiritu o afan de servicio que, de seguro, a todo funcionario publico
acompafa a lo largo de toda su vida laboral.

Por esa razon, Sefiorias, establecemos igualmente en la ley un articulo donde se dé esa posibilidad
abierta de establecer ese teletrabajo, fuera de las dependencias convencionales, porque
afortunadamente ya pasé a la historia la época de funcionarios de manguito y de rigideces que no
vienen bien al desempefio de la funcion publica y los nuevos tiempos exigen también imponerse en el
ambito de lo publico.

Yo quiero lamentar, Sefiorias, el criterio no favorable del Gobierno, desde nuestro punto de vista,
basado en aspectos que se pueden rebatir y, desde luego, nosotros rebatimos. Nos parece que
establecer que hay desigualdad en nuestro texto porque no se hace referencia al personal laboral es
desvirtuar, en definitiva, lo que es la ley en la que se acoge esta reforma, que se refiere a la Funcién
Publica de forma genérica y amplia.

Y también nos parece, Sefiorias, pero eso no es una apreciacién, es un dato, que naturalmente este
aspecto debe tener acomodo, debe tener alojo en el Estatuto de los Trabajadores, porque ese es el lugar
y no otro.

Por estas razones, el criterio fundado, yo creo que no demasiado fundado, y es nuestra opinion, por
parte del Gobierno de Asturias puede ser perfectamente subsanado, puede ser perfectamente rebatido
Y, por tanto, se puede que sobrepasar dentro de la mas estricta legalidad, como conviene siempre a las
leyes, por esta iniciativa que planteamos desde el Grupo Parlamentario Popular.

Creemos, Sefiorias, que cuando hablamos de modernizar la Funcion Publica en nuestro pais, cuando
hablamos de hacer una apuesta para que desde la Funcion Publica haya politicas mas inclusivas, haya
politicas mas conciliadoras, haya politicas que vayan mas alla de lo que son los tiempos pasados,
creemos sinceramente que iniciativas como la que traemos a consideracion de la CAmara en el dia de
hoy hacen esa apuesta inequivoca: ampliar el permiso de maternidad sobrepasando las 16 semanas
del afio 85 y, Sefiorias, regular y acomodar en la nueva ley con cardcter abierto, pero también con
cardacter amplio, la posibilidad de acogerse al teletrabajo.
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Por todas esas razones, solicitamos y pedimos la aprobacién de los Grupos Parlamentarios a esta
iniciativa, moderna, solidaria y, desde luego, muy muy acorde con la conciliacion laboral y familiar,
su estimacion y aprobacion.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fernandez.
Tiene la palabra, a continuacidn, el Grupo Ciudadanos.

La sefiora SANCHEZ MARTIN: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Seforias.

Compartimos con ustedes la exposicién que dice en el texto de la iniciativa de que tenemos un
problema demografico en esta Comunidad Auténoma, compartimos el diagnostico y ya les
anunciamos que vamos a votar a favor de la toma en consideracion de esta ley, que se puede mejorar
obviamente en el tramite de enmiendas y subsanar aquellos problemas en los que dice el Gobierno...,
bueno, ese criterio desfavorable que emite el Gobierno, obviamente, pero para poder subsanarlos hay
que tomar en consideracidn esta ley.

Como les anuncio, el fondo de esta iniciativa claro que lo compartimos, y también hay cuestiones que
existen en este Parlamento, porque, por ejemplo, también tenemos que pensar en los auténomos y en
aquellas pequefias y medianas empresas, pero, bueno, eso seria cosa también del Congreso de los
Diputado reformando el Estatuto de Autonomia y ampliando..., perdon, el Estatuto de los
Trabajadores, y ampliando de 16 a 20 los permisos para maternidad y para paternidad.

Y compartimos con ustedes todas estas medidas de ampliacion del permiso de parto, que también
igualan a los de adopcién y acogimiento, y el impulso del teletrabajo en esta Administracion
autonomica.

Sobre el teletrabajo ya hablamos el pasado 15 de junio de 2018, a propuesta de una iniciativa del Grupo
Parlamentario Podemos, que salié aprobada en esta CAmara por unanimidad, hay que recordarselo al
Partido Socialista, que votaron a favor del teletrabajo. Y que también ellos ya en el Congreso de los
Diputados por el afio..., cuando estaba el sefior Zapatero, por el afio 2006, dictaron una orden
ministerial en la implantaron una experiencia piloto, experiencia piloto que salié6 muy satisfactoria, y
hay un uniforme que lo dice, pero no sabemos por qué luego no se llegé a implantar. Bueno, yo no sé
si alo mejor fue una de las causas de la crisis que llevd a este Gobierno, a esta Espafia la implantacién
del teletrabajo, a 1o mejor..., podria ser, y por eso no se llegé a implantar en todos los trabajos.

Desde Ciudadanos estamos a favor, y hay que empezar a estudiar la forma de implantar esta
alternativa de la Administracion publica, siempre y cuando, como usted ya ha dicho, sefiora
Fernandez, el puesto lo permita. No podemos olvidar que hay algunos trabajos no son susceptibles de
adoptar esta formula y, por lo tanto, en esos casos hay que intentar otras vias que permitan también
y favorezcan la conciliacidn.

En cuanto a regular los permisos de paternidad o de maternidad, bien por parto o adopcién, amplian
de 20 a 22 semanas en algunos casos, si son partos multiples, o dos semanas mdas dependiendo de si
son mas de 2 hijos. Asimismo, también igualan la maternidad a la adopcién y al acogimiento para el
disfrute de los permisos.

Los permisos sabemos que se encuentran recogidos en el Trebep, en los articulos 48 y 49, por lo que lo
que modifique esta ley puede incurrir en concordancia con el Trebep, lo que se modifique en esta ley
de Funcidén Publica aqui, asturiana. Pero es que las resoluciones hay que leerlas hasta el final, yo le
diria al Consejo de Gobierno, porque, como dice el Tribunal Constitucional, dice que la norma estatal,
aun fijando duracidn de los diferentes tipos de permisos, no cierra toda posibilidad de desarrollo y
aplicacion a las comunidades autonomas de la normativa bésica sobre esta materia. Por lo tanto, si
que podemos regular esta materia. Y prueba de ello es la Junta de Andalucia: “La Junta de Andalucia
equiparara permisos por maternidad y paternidad en 20 semanas”, 13 de julio de 2018. Entonces, si
que podemos modificar, pero para modificar esta ley habrd que tomarla en consideracion.

Estamos de acuerdo, y para ello también tenemos registrada nosotros en el Congreso los Diputados, el
Grupo Ciudadanos, una ley para conciliacién e igualdad de apoyo a las familias que va a modificar el
Estatuto de los Trabajadores para que también afecte a aquellas otras personas que no estan dentro
de la Ley de Funcion Publica asturiana, o de Andalucia, o gallega. Por ejemplo, proponemos el
reconocimiento del derecho a la conciliacién para modificar el Estatuto, 1a ampliacion de los permisos
y la equiparacion de maternidad y paternidad, la equiparacién de las prestaciones econdémicas por
maternidad y paternidad, posibilidad de conversion de dias de vacaciones en horas por asuntos
particulares, bonificaciones para incentivar la conciliacién en las empresas.

Www.jgpa.es t: 985 107 415 Cabo Noval, 9. 33007 OVIEDO

info@jgpa.es f: 985 107 414 DL: 0-1.521-82

Verificable en http://www.jgpa.es/cve
CVE: DS]JG10---J000000000189




DIARIO DE SESIONES DE LA JUNTA GENERAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS X LEGISLATURA
SERIE P- NUM. 189 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018

Y también, a lo mejor dicen que esto de los permisos hay que hacerlo a través de la negociacion
colectiva. Bueno, pues miren, no hay mayor participacion también de todos los agentes, no solamente
de los suyos, de sus sindicatos y de sus colectivos, que en el tramite de las comparecencias en esta
Camara alolargo del desarrollo de la ley, en el que todos vienen aqui a expresar lo que crean oportuno
respecto a laley. Creemos que este texto puede ser mejorable, que en el trdmite de enmiendas se puede
mejorar y, por ello, vamos a votar a favor de esta toma en consideracion.

Le dirifa al Partido Socialista, como dice su ministro Grande Marlaska, que lo importante no son los
hechos, sino que son las palabras, pues mire, la Junta de Andalucia..., perdon, lo importante son, si, los
hechos, no son las palabras, la Junta Andalucia equiparé ya a 20 semanas el permiso de paternidad y
maternidad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Sanchez.
Tiene la palabra Foro Asturias.

El sefior LEAL LLANEZA: Buenos dias, Sefiorias.

Gracias, sefior Presidente.

Somos conscientes del problema demografico que tenemos en Asturias y sostenemos que este
problema debe abordarse de modo global, no inicamente mediante soluciones parciales. El declive
demografico es, sin duda, uno de los grandes problemas que tiene nuestra Comunidad y que estd
comprometiendo seriamente su futuro. Para ello, creo que se necesita algo mas que una mera
modificacién legal.

Esta proposicién de ley, de un lado, propone una leve mejora en las condiciones actuales de los
permisos de maternidad o de paternidad en algun caso. Como decia, es una mejora muy parcial, un
parche a las condiciones de las madres y padres, que favorece fundamentalmente la conciliacion
familiar, aunque me reservo mi opiniéon sobre un eventual incremento demografico limitado
Unicamente a la Funcién Publica, como se argumenta a modo de justificacion en la exposiciéon de
motivos de esta iniciativa. Desconozco si con esta ley se va a propiciar que nuestros funcionarios
tengan mas hijos, lo desconozco, yo creo que eso va en la esfera de cada uno, pero ojala tengamos un
nuevo baby boom en Asturias y que ustedes lo vean.

De otro lado, si consideramos que se debe impulsar la flexibilidad de horarios en el teletrabajo en el
ambito de la Funcidn Publica, ya que en este &mbito la iniciativa privada lleva un adelanto sustancial.
El teletrabajo lleva implantado en Espafia en el sector privado desde finales de los noventa en nuestro
pais, no es algo novedoso en el dmbito laboral, empezando por los niveles de responsabilidad
ejecutiva. Después, ya han empezado a utilizar el teletrabajo emprendedores y auténomos y se ha
generalizado, como digo, en el &mbito privado, sobre todo en Europa, y ha sido como consecuencia del
desarrollo digital y de las tecnologias de la informacién y la comunicacién.

Por tanto, creo que asi, en esta parte, en este aspecto, la Administraciéon asturiana tiene una
oportunidad para modernizarse, dotar de mayor flexibilidad en los horarios, que con el teletrabajo se
facilite sin duda la conciliacion familiar de los empleados publicos, pero no solo para el cuidado de
futuros hijos, para la adopcion, sino también para mayores y para dependientes, porque no debemos
olvidar el estado de nuestra pirdmide poblacional, la alta edad que tiene la poblacidn asturiana, muy
mayor en este caso. Por tanto, creo que contribuira el teletrabajo a esa conciliacion también.

Y también puede favorecer a detener el éxodo en el medio rural, siempre y cuando el Gobierno
favorezca las condiciones parala mejora de la conectividad en toda la Comunidad Auténoma y elimine
las zonas blancas y el acceso a internet en estos territorios.

Por tanto, votaremos a favor, sin perjuicio de que nuestra decisién final sea en funcién de si aceptan
0 no las pretensiones que nosotros queremos introducir.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Leal.
Tiene la palabra Izquierda Unida.

La sefiora MASA NOCEDA: Gracias, sefior Presidente.

Buenos dias, Seforias.

Miren, les adelanto que no van a tener el apoyo de nuestro Grupo Parlamentario para esta proposicion
de ley. Voy a intentar explicar un poco las razones que nos han movido a tomar esta decision.
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Por una parte, contempla dos aspectos que consideramos completamente distintos, como son el
teletrabajo y los permisos de maternidad o paternidad. Creo que no deben mezclarse, francamente,
en un mismo debate, porque son aspectos muy distintos del trabajo. No quisiera ni pensar que el
teletrabajo se asocia a la maternidad, a los permisos maternales o de paternidad, porque eso si que
nos supondria todavia unos inconvenientes mayores.

En cuanto al teletrabajo, es cierto que se aprobd hace no mucho, este mismo afio, una proposicidén no
de ley aqui, en esta CaAmara, pero, evidentemente, era una proposicion no de ley. Nosotros también
mostramos nuestras reticencias en algunos aspectos, hicimos algunas enmiendas y se hablé también
del desarrollo de un programa piloto. Creemos que es un tema que se debe tratar con todas las
prevenciones y no con la inflexibilidad que le proporciona una ley.

Pensamos que se debe debatir mas profundamente sobre la cuestion, puesto que ya se han puesto
sobre la mesa, en estudios realizados por las organizaciones sindicales, todos los riesgos que puede
suponer el teletrabajo: riesgos de tipo sanitario, referentes a la salud, especialmente a la salud
psicosocial, digamos; riesgos de aislamiento de los trabajadores, de aumento de estrés; riesgos en
cuanto a la seguridad de la informacién que se maneja, y no olvidemos que cuando hablamos de
funcionariado no podemos usar solamente la perspectiva de los trabajadores y trabajadoras, sino
también del servicio a la ciudadania.

En cualquier caso, pensamos que es un tema que tiene que estar regido fundamentalmente por los
principios de la flexibilidad, de la reversibilidad y voluntariedad, y que corresponde a una negociacién
colectiva que se debe desarrollar con mucha calma, todo lo contrario de imponerlo por una ley, que
pensamos que es una condiciéon demasiado rigida. Eso, por una parte.

En cuanto a los permisos de maternidad y paternidad, bueno, se ha utilizado aqui el argumento
demografico, que, la verdad, ahora sirve como comodin para defender casi cualquier cosa, pero no
olvidemos que la mayor parte de las funcionarias, de manera aplastante, viven y trabajan en la zona
central de Asturias, con lo cual tampoco me parece que este aspecto diera un respiro a las zonas que
mads necesitan apoyos en el aspecto demografico, que son las alas de Asturias, que llamamos.

Por otra parte, tal como esta planteada, la verdad, nos parece que tiene yo diria que un claro sesgo
machista, porque no contempla de forma parecida ni remotamente similar los permisos de
maternidad y paternidad, que para nosotros debemos tender a que se equiparen. Y, por otra parte, los
argumentos que ya se han dicho —en este caso también el Gobierno lo ha argumentado—, que nos
parece que puede establecer unas condiciones discriminatorias: es solo para funcionarias, este
permiso se ampliaria solamente para funcionarias. Pensamos que, efectivamente, es una medida muy
loable para alcanzar como objetivo para todas las trabajadoras, desde luego, para todas las
trabajadoras, podriamos empezar por un sector, pero ya nos parece especialmente discriminatorio
que sea solo para las funcionarias, cuando en la Administracién publica hay también muchas
trabajadoras laborales que estan sujetas a otro tipo de normativa y no podrian gozar de este beneficio,
digamos, de la ampliacidn del permiso de maternidad.

Claro, para eso haria falta cambiar una legislacién estatal que ustedes, sefiores del PP, cuando han
estado en el Gobierno, en el Gobierno de la nacién, no se han molestado en modificar y, naturalmente,
ahora se pide que se modifique desde la Comunidad Auténoma. Puede parecer un planteamiento
buenista, visto de una manera superficial puede parecer una buena propuesta, pero entendemos que
es capciosa y que, ademads, bueno, pueden ustedes, desde luego, incluirla en las negociaciones
presupuestarias, puesto que esto supondria para las arcas autondmicas un nuevo gasto adicional.

En definitiva, como ven, no nos convencen mucho sus propuestas, sefiora Diputada. Agradecemos sus
buenas intenciones, pero el dia que ustedes hagan alguna propuesta en el sentido de no disminuir los
impuestos, unas propuestas de financiacion de la Comunidad Auténoma que sean un poco mas
razonables, desde nuestro punto de vista, entonces empezardn a tener credibilidad algunas otras de
sus propuestas como esta.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Masa.
Tiene la palabra Grupo Podemos Asturies.

El sefior LOPEZ HERNANDEZ: Buenos dias.

Se nos presenta aqui para su toma en consideracién una proposiciéon de ley con dos aspectos
diferentes. El primero, referente... (Comentarios de la sefiora Ferndndez Gonzdlez.)

Sefiora Fernandez, que no me concentro. Gracias, muy amable.
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El primero de ellos tiene que ver con el teletrabajo. Esta Junta General aprobd ya una resolucién hace
poco tiempo, traida aqui por parte del Grupo Parlamentario Podemos Asturies, en la que se instaba al
Consejo de Gobierno a proceder en el plazo seis meses a la implementacion en el marco de la
negociacion colectiva del proyecto piloto de teletrabajo para la Administracion, priorizando criterios
avanzados que tengan en cuenta perspectiva de género y discapacidad, criterios ecoldgicos de
proteccion del medio ambiente, una mejora de la calidad en la prestacidon de los servicios que se
prestan a la ciudadania por parte la Administracién, y el cumplimiento y desarrollo de la normativa
vigente. Ahora ustedes, el Partido Popular, traen aqui una proposicion de ley para modificar la Ley de
Funcion Publica, recogiendo que se puedan realizar por los empleados publicos todas las funciones de
su puesto, algunas de ellas fuera de las dependencias, aprovechando las nuevas tecnologias...

Esta modificacidén sigue la estela que marco esta Junta General por unanimidad en su momento. No
vemos problema en ello, mas alld de la oportunidad politica, que forma parte de las reglas del juego
aqui.

Si queremos aprovechar también para, sin cuestionar este aspecto, decir que tenemos que ser
conscientes también de que en la practica no todas las empleadas ni los empleados publicos podran
acceder en su casa, en su caso, a esta nueva forma de trabajo, porque no todo el territorio asturiano
cuenta con las conexiones necesarias. Porque en Asturies también hay una brecha de conectividad, en
Asturies también hay una brecha digital, que afecta fundamentalmente al mundo rural, y es algo que
no queremos ponerlo como contraposicién a lo que se esta diciendo aqui ahora, sino como una
realidad que debemos empezar a abordar con toda la firmeza y con toda la decisiéon. Porque hoy dia
si una funcionaria trabaja en el mundo rural se puede encontrar con que medidas como esta ni tan
siquiera le va a ser posible llevarlas adelante porque, mientras no se mejore la conexion rural, estara
siendo discriminada respecto a sus compafieras en otros territorios.

Y llegados aqui acudimos, siguiendo con el tema del teletrabajo, a 1o que decia la proposicién no de ley
que se aprobd por unanimidad también en esta Junta General sobre internet rural, proposicién no de
ley que, a dia de hoy, salvo que se nos corrija, el Gobierno no ha hecho nada por desarrollar.
Respecto a la segunda parte, los permisos de maternidad, mire, el sistema capitalista se basa en dos
pilares: el productivo y reproductivo, y en este contexto es donde se producen las grandes diferencias
entre sexos, tanto en el salario, con la brecha salarial, como también en los cuidados, a la hora de
abordar los permisos de maternidad, en este caso. Permisos de maternidad y paternidad que, para
Podemos Asturies, han de ser iguales, han de ser intransferibles y han de ser cien por cien
remunerados. Y esto ha de ser asi porque, a dia de hoy, las mujeres siguen siendo percibidas como
trabajadoras de riesgo, y esto ocurre porque existe la posibilidad de que en algin momento puedan
decidir ser madres.

Si es cierto que la Administracion publica tiene la oportunidad de marcar el camino a los empresarios,
a las empresarias, dando ejemplo en los permisos. Y esto podria suponer, si se siguiera el ejemplo, que
las mujeres podrian tener trabajos que no fueran a tiempo parcial ni tener que abandonar sus carreras
profesionales como estd ocurriendo ahora, que es la realidad en este pais.

Y convendria hacerse, llegados aqui, una pregunta: ¢por qué los padres no tienen derecho a poder
cuidar a sus bebés 16 semanas también? Bien es cierto que se critica que solo sea para empleados
publicos, pero se podria considerar que la linea a seguir es la que marca la Administracion y que, si se
hace de forma natural, al resto de las empresas tampoco les quedaria otro remedio que seguirlo. Pero,
si bien es cierto que dar de mamar es una cuestiéon femenina —aunque siempre una mujer se podria
sacar la leche y darla por biberdn, aunque esa es otra cuestidn—, y hay que tener unos dias, semanas
de descanso, por lo que supone al cuerpo y la mente traer un nifio o una nifia al mundo, en Podemos
Asturies consideramos que los permisos deben ser compartidos. Traer al mundo una hija o un hijo en
una pareja es cosa de dos, porque las mujeres, por supuesto, no son para nada contenedoras ni de
nifios ni de comida. Los cuidados del menor o de la menor tienen que ser, desde el primer momento,
tarea compartida e irrenunciable para ambos. Y no se puede pretender que la madre esté sola de baja
durante 16 semanas ininterrumpidas, sefiora Ferndandez, para que luego, si es que se da el caso, el
padre la sustituya o la ayude en el cuidado. Es responsabilidad de ambos, de ambas, el cuidado, y este
es mucho mas que dar de mamar. Las depresiones posparto son, dentro de lo que cabe, bastante
comunes entre las madres, sobre todo primerizas, es cierto, y la pareja debe estar también a su lado,
tanto para el cuidado del menor como para el cuidado de la propia madre. Cabe decir lo mismo para
la adopcion o el acogimiento. La vida cambia completamente cuando se tiene a una menor a cargo. No
podemos seguir cargando a la figura materna con todo el peso.

La conclusion de todo esto es que los permisos, Sefiorias del PP, tienen que ser paritarios en igualdad
y deben ser también irrenunciables para ambos. Porque, si queremos cambiar las cosas, si queremos
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cambiar la mentalidad y si queremos cambiar también la educacidn de la sociedad, asi es como debe
ser. Y creemos que lo que plantean ustedes respecto a los permisos en esta ley, en esta proposicion de
ley, se queda bastante corto para ello.

Nuestro Grupo se va a abstener.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lopez.
Finalmente, tiene la palabra el Grupo Socialista.

La sefiora VEGA GONZALEZ: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Tenemos un reto demografico, un gran reto demografico, sin duda, donde Asturias es la comunidad
auténoma mas envejecida de Espafia y tiene una de las poblaciones mas envejecidas también de la
vieja Europa. Situacidn que, sin duda, irradia dificultades a nuestro mercado laboral, a nuestros
servicios publicos, a la necesidad de una financiacion intensificada que permita dar cobertura a las
caras especificidades de nuestra poblaciéon y de nuestro territorio. No somos los unicos, es un
problema comun, el del envejecimiento poblacional, a todos los paises occidentales, pero, sin duda,
aqui lo encaramos con una especial crudeza.

Y precisamente por ello, precisamente por la seriedad del diagndstico, por la trascendencia de la
materia, por la interaccion de las propuestas para atacar esta situacion, estas, las propuestas, no han
de ser solo urgentes, como dicen; han de ser, sobre todo, serias y rigurosas, integrales, ademas —para
eso nos hemos dotado de un Plan Demografico—, sin la mas minima concesién ni a la frivolidad ni a
la apariencia ni, desde luego, al paternalismo.

Claro, favorecer la conciliacién de la vida familiar y laboral, ampliar los permisos de maternidad,
apostar por la e-Administracion o por el teletrabajo, dar facilidades en casos de discapacidad, partos
multiples o prematuros, facilitar la adopcién o el acogimiento..., suena muy bien, suena muy bien.
Suena bien asi, al peso. Si analizamos su proposicion, no resiste ni el mas minimo..., ni el primer asalto.
No es partidismo, Sefioria, ni es sectarismo; es un andlisis riguroso de esa propuesta, que, en primer
lugar, no es igualitaria. Y mal empezamos cuando se hace una proposicion para ampliar derechos,
pero para ampliar derechos solamente para algunas personas. Se beneficiarian de esas medidas
Unicamente las empleadas publicas, més concretamente las funcionarias publicas, pues las medidas
ni implican a los varones ni alcanzan al personal laboral al servicio de la Administracién publica —si
ustedes querian que esto fuera envolvente, tendrian que haberlo puesto, desde luego, en su
proposicién—, creando, por tanto, una desigualdad en las condiciones laborales de los empleados
publicos.

Pero es que, ademas, tal como la plantean, ni siquiera es legal, ni siquiera es ajustada a derecho, ya
que vulnera la legislacidn bdsica en la materia, incurriendo en inconstitucionalidad. Saben muy bien
que la norma basica exige unas condiciones minimas que han de respetarse en el desarrollo de la
misma, y estas no se cumplen cuando ustedes plantean, por ejemplo, que puedan cederse al padre
hasta 4 semanas de manera voluntaria si ambos trabajan, tal como proponen en su proposicion de ley.
Tampoco respetan la legislacién basica en la posibilidad de asistencia a cursos de formacién o en la
posibilidad de disfrutar de jornadas a tiempo parcial o a tiempo total. Su propuesta altera el permiso
de lactancia contemplado en el Texto Refundido de la Ley del Empleado Publico, de la Ley Bdsica del
Empleado Publico.

En su afan legislador, tratan, ademas, de regular mediante ley unas materias, unos derechos de las
empleadas publicas que no necesitan ese rango normativo, es mas, que perjudican a esos derechos al
entorpecer sus frecuentes revisiones, que serian mucho mads agiles con una regulacidn reglamentaria.
Ya el EBEP, de nuevo, prevé un mecanismo claro para avanzar en este tipo de derechos mediante
acuerdos y negociacion colectiva, que luego se plasman en decretos.

Introducen también cierta confusion al referirse al teletrabajo para todos los empleados publicos,
cuando la modificacién propone que se regulen solo los del personal funcionario, sin prever la
garantia de la prestacion del servicio o con expresiones tan poco afortunadas como “fuera de la
Administracién”, que puede afectar, como bien saben, a la Ley de Proteccion de Datos.

Y, miren, yo, ya para terminar, tengo que decirles que ademas el teletrabajo, que, sin duda, conlleva
ventajas importantes, y es verdad que hemos aprobado recientemente aqui una proposicién al
respecto, no puede presentarse como la panacea para las mujeres que han sido madres, no al menos
para muchas de ellas. He escuchado en cientos de ocasiones a compafieras de trabajo, a mujeres que
han sido madres, que en estas situaciones muchas veces el trabajo es liberador, acudir al puesto de
trabajo y socializar impide que se confinen en el hogar y que acaben adoptando la multitarea del
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trabajo, del cuidado de los hijos y de la casa. Y se me viene a la cabeza, inevitablemente, una imagen
de una sefiora con una mano en el ordenador, la otra el guiso y con el pie acunando al nifio. No, hay
que tener mucho cuidado, hay que afinar la sensibilidad en este tipo de cuestiones, pues hasta desde
la buena fe se puede dafar.

Merece su propuesta el criterio desfavorable por parte del Gobierno de Asturias, con las
argumentaciones y las posiciones juridicas que constan en el informe y que todos conocemos, y
también la disconformidad en la tramitaciéon por suponer aumento de los créditos, cantidades que
también se cuantifican en el informe.

Por todo ello, nuestro Grupo va a votar en contra de la toma en consideracion de esta proposicion de
ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Vega.

Finalizado el debate, pasamos a votar si la CAmara toma en consideracidn la proposicion.
Sefiorias, comienza la votacidn. (Pausa.)

¢Resultado, sefior Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos; 17 a favor, 18 en contra y 9
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: No se toma en consideracién la proposicion.

Dictamen de la Comisidn de Investigacion sobre la gestion y actividad desarrollada por la
empresa puiblica Gestion de Infraestructuras Puiblicas de Telecomunicaciones del Principado
de Asturias (Gitpa) y votos particulares de los Grupos Parlamentarios Socialista, de
Izquierda Uniday Foro Asturias al mismo

El sefior PRESIDENTE: Siguiente asunto, asunto numero veinte del orden del dia, dictamen de la
Comisidn de Investigacidn sobre la gestion y actividad desarrollada por la empresa publica Gestion de
Infraestructuras Publicas de Telecomunicaciones del Principado de Asturias (Gitpa) y votos
particulares de los Grupos Parlamentarios Socialista, de Izquierda Unida y Foro Asturias al mismo.
De acuerdo con lo convenido por la Junta de Portavoces, el debate del dictamen de la Comisién y el de
los votos particulares de los Grupos Parlamentarios Socialista, de Izquierda Unida y Foro Asturias al
mismo se sustancian acumuladamente, mediante la intervencién de los Grupos Parlamentarios, de
menor a mayor, en turno de no mds de 10 minutos cada uno, para, a continuacioén, proceder a la
votacion separada en primer lugar del dictamen y, seguidamente, de los votos particulares.

Tiene la palabra, en primer lugar, el Grupo Parlamentario Ciudadanos.

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Sefiorias:

Con la votacion hoy del dictamen del caso Gitpa termina la segunda temporada de una serie que
podriamos llamar Los chicos y las chicas del cable. Y voy a explicarme. Porque, a juicio de nuestro
Grupo, la primera temporada fue bastante mas interesante que la segunda desde un punto de vista
politico y, como ustedes tienen el dictamen, nosotros lo que queremos es ir a lo esencial de 1o que ha
sido nuestro conocimiento de este caso a lo largo ya casi de dos afios.

Miren, la serie pertenece al género muy conocido de los fondos mineros, de la corrupcion, de la
politizacion de las instituciones y también de una Administracion en muchos casos al servicio de
intereses partidarios. Y voy a poner el marco en el cual creo que es imprescindible entender lo que
paso aqui durante esos afios. El marco es el siguiente:

Con los fondos mineros, 6000 millones de euros, 6000 millones de euros entre 1998 y 2012 que llegaron
a esta Comunidad Autonoma... Por cierto, que algunos Grupos estamos esperando que haya una
auditoria de esos fondos, porque realmente el caso Gitpa no es nada mas que un pequefio apartado
del uso que se hizo de esos fondos. Se decide, naturalmente, hacer autopistas, autopistas fisicas para
que pasen, por ejemplo, coches, algunas seguramente con criterio, como es la Minera, y otras
discutibles, porque, al final, de lo que se trataba era de saber si realmente la inversidn de esos dineros
publicos tenia sentido; estoy pensando, por ejemplo, en la “Y” de Bimenes o, por ejemplo, en los tuneles
de Riafio. Quizas, a lo mejor lo importante era la obra, no lo sé.

También se decide hacer una autopista digital. Y esta es la primera pregunta: ;era necesaria esa
autopista digital, con dinero publico de los fondos mineros?, ;no podriamos haber buscado un objetivo
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menos ambicioso, menos caro, y haber invertido ese dinero en otros sitios? Porque, les voy a decir una
cosa, en aquel momento Telefonica, compafiia privatizada en el afio 1999, tenia la infraestructura
fisica para meter cable, pero no se decidié eso. No se decidid, por ejemplo, alquilar o llegar a un
acuerdo con Telefonica; 1o que se decide es hacer obra, hacer obra.

La primera obra ya nos introduce en los personajes fundamentales de esta serie, que luego hacen
cameos en otras series: el sefior Bafiuelos, la prima del sefior Bafiuelos, una serie de empresas,
Aggaros, Comfica, Thales, en donde una Directora General habia trabajado los doce o trece afios
anteriores..., en fin, un montdn de personajes que tienen ustedes bien descritos en el dictamen.

Pero ¢qué es lo sustancial de esto? Que esta primera obra que se adjudica a Thales la hace el Principado
de Asturias, con Aggaros..., en fin, con una serie, vuelvo a repetirlo otra vez, de empresas que van a
tener luego un protagonismo muy grande. Pero se decide crear la empresa Gitpa. Solamente esta
primera obra es directamente controlada por el Principado de Asturias.

¢Y para qué se crea Gitpa? Y no voy a decir “empresa” porque no se puede pronunciar en vano la
palabra “empresa”, voy a llamarla “sociedad mercantil”. No era necesaria como gestora de
operaciones: en esta época muchos ayuntamientos, con tal de que hubiera separacién de cuentas,
podian ser gestores. No era necesaria como licitadora, en absoluto: podia licitar la propia
Administracién del Principado de Asturias. No era incluso ni empresa, porque era una intermediaria,
subcontrataba y subcontrataba y subcontrataba. Durante un tiempo, solamente tuvo un empleado.
Entonces, ¢para qué se cred? Pues se cred para lo que muchas Administraciones —y a nosotros no nos
vale como excusa, 1o mismo nos da que lo hubieran hecho Gobiernos del PP o del PSOE— crearon en
estos momentos sociedades mercantiles: para huir del derecho administrativo; del engorroso, pesado
pero garantista derecho administrativo, que acaba teniendo una funcién de control sobre los dineros
publicos y lo que se hace.

A partir de ahi, unos afios en que el sefior Bafiuelos, destacado militante del Partido Socialista, hizo lo
que le dio la gana, contraté con quien le dio la gana, etcétera. No voy a entrar en lo pequefio, no voy a
entrar en lo pequefio, contrato a su hijo..., en fin, esta bien descrito en el dictamen.

Por tanto, este es el punto fundamental, a nuestro juicio, desde un punto de vista politico, porque la
Comision de Investigacidon ha tenido marcadamente un cardcter politico: se ponen recursos publicos
al servicio de intereses privados. Y quiero citar una cosa, se construyen autopistas para que circulen
vehiculos, y por esa autopista circulé una empresa llamada Telecable —por cierto, de la cual yo soy
abonado desde hace 30 afios—, que naci6 con un arraigo social importante, y tengo que recordar el
papel que tuvo en Telecable, por ejemplo, Caja de Ahorros de Asturias. Ahora, pasado un tiempo,
vemos que, efectivamente, si hay vencedores y vencidos, Telecable tiene capital inglés y capital publico
de otra comunidad auténoma, pero, bueno, eso nos daria para otra serie en paralelo.

Segunda tesis, a nuestro juicio, fundamental: los mecanismos de la Administraciéon estuvieron
desaparecidos en combate, no existieron, y no porque no hubiera funcionarios, pero no existieron.
Hay que tener en cuenta una cosa, y aqui coincido con algunas descripciones que se hacen en el
acuerdo de esta Camara: en todo este tiempo, los funcionarios encargados de encomiendas,
supervisiones, eran elegidos por libre designacion, eran elegidos por libre designacién. Por tanto,
tenemos la segunda pata troncal: una Administracion publica que, de alguna manera, o no utiliza los
mecanismos de control... Nosotros tenemos encima de la mesa en esta Camara la Inspeccion General
de Servicios, también desaparecida —hay que tener en cuenta que algunos de estos protagonistas
también van en paralelo con el caso Marea—. Pero lo que nos interesa politicamente a futuros, porque
todo esto es a futuros, es que no puede ser, no puede ser que la Administracién no controle el dinero
publico.

Quiero decir en este punto que también quiero dar un homenaje a los dos funcionarios que hicieron
los informes del Servicio de Telecomunicaciones, tengo que decirlo, a la sefiora Cigarria y al sefior
Hevia, porque no todo van a ser noticias negativas. Si hay responsabilidades politicas en algunos
funcionarios que dice el dictamen, también hay que dar alguna medalla al valor y a la inteligencia,
como son estos dos, y quiero que conste expresamente aqui, en el Diario de Sesiones.

Y, en tercer lugar, la tercera parte, que para mi fue la mas aburrida y que yo vivi directamente en esta
Camara, los ultimos capitulos, que es tapar, tapar y tapar, dilatar, dar explicaciones. Y esto es muy
importante. La frontera de la responsabilidad politica no es la responsabilidad penal. Una cosa es lo
que hacen los juzgados y otra cosa es lo que deben hacer los politicos. Y lo que hizo el Gobierno fue
entorpecer todo lo que pudo los trabajos de investigacion, asi de claro.

Y estas son las tres patas del famoso caso Gitpa, que es solamente un pequefio apartado del caso uso,
o mal uso, de los fondos mineros, y que demuestra, a nuestro juicio, la tesis fundamental: que en
Asturias se constituyd un entramado, casi un régimen, y que con mucho esfuerzo en estos momentos
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estd saliendo adelante. Porque las tres patas, es decir, la inaccién politica, la falta de tener que dar
rendicién de cuentas, la falta de transparencia, primer elemento; en segundo lugar, una
Administracidn que sirva, no sé si con buena intencién o mala intencidn, pero en que los mecanismos
basiquisimos de control no funcionan, y, en tercer lugar, dineros publicos mal usados, que al final
generaron plusvalias muy importantes, muy importantes, hay que tener en cuenta que en algunos
momentos se circulaba a mas velocidad, con 100 gigas, por La Felguera o por Langreo que por Madrid.
Y, por ultimo, hablando de presente, porque esto del uso de dineros, ¢nos suena?, ;para qué sirvié todo
esto? Bueno, por lo menos ha servido para una cosa, a nuestro Grupo: para saber lo que no queremos,
lo que no queremos que vuelva a suceder.

Tengo que decirles que el trabajo en la Comision por parte de nuestro Grupo ha sido un trabajo,
consideramos, intenso, desde luego ilustrativo, con muchas dificultades, no ha sido precisamente facil
el trabajo en la Comision.

Y quiero decir, por ultimo, que, miren, no nos quedemos en las anécdotas. Gitpa es el simbolo de una
manera de funcionar que ha habido en Asturias en los ultimos veinte o veinticinco afios y, por tanto,
claro que requiere un juicio politico, un juicio politico muy importante.

Nos queda..., no sé si habra una tercera temporada, a nosotros nos gustaria: seria que exactamente lo
mismo que hemos hecho con Gitpa lo hagamos con el resto de las inversiones de los fondos mineros,
6000 millones de euros.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior Fernandez Bartolomé.
Seguidamente, tiene la palabra Foro Asturias.

El sefior LEAL LLANEZA: Buenos dias de nuevo, Sefiorias.

Mediante nuestro voto particular y el previsible resultado de esta votacién se confirma lo que fue un
fracaso de una comision de investigacidn, pues su desarrollo solo respondié a &nimos revanchistas y
sectarios de quienes van a votar a favor de este dictamen, porque después de todo y después de este
trabajo no han sabido, o no saben, como justificar las numerosas sesiones, las solicitudes de
documentacion y las comparecencias para no poder determinar con una prueba constatable unas
conclusiones que tengan un minimo soporte de veracidad, un minimo soporte de veracidad, al menos
para hablar de responsabilidad politica.

Y manifiesto que es el ejemplo de cdmo no se puede desarrollar una comision de investigacién. Y la
division del resultado es la prueba de ello, es la prueba de ello: nunca ha habido una comisién de
investigacién con tan sin par division a la hora del resultado final.

Por tanto, yo creo que, mas que hablar de Las chicas del cable, igual hablamos de Juego de tronos. Pero,
bueno.

A nuestro entender, es reprobable el procedimiento insélito, desproporcionado y a todas luces
limitador que se ha producido en nuestra labor por parte del Presidente de la Comisiéon, con el apoyo
del Partido Popular, de Ciudadanos y de Podemos, que ha exigido la formulacidon de votos particulares
en apenas dos semanas, con anterioridad ademads a la aprobacidn del dictamen definitivo, después de
haber tenido, su Grupo, no el Presidente, que no es el que ha hecho el dictamen, casi un afio para
elaborarlo. Esa es la vara de medir y el procedimiento tan limpio y tan participativo que hemos vivido.
Ya no voy a mencionar, también, la imparcialidad, tanto en el desarrollo de debates como en los plazos
y en las comparecencias.

La relacion de hechos que se enumeran el dictamen se encuentra expuesta sin el minimo rigor
cronoldgico ni orden factico deseable. Se reproduce una relaciéon anacrénica de antecedentes
supuestamente relacionados, pero que no van ni tienen soporte en la abundante documentacion que
se ha pedido, han sido teorias.

Por tanto, el dictamen, la mayor caracteristica que tiene es la total arbitrariedad, sin una minima
justificacién, ya no voy a hablar de hechos probados y acreditados... Es destacable que parte sustancial
de ese relato factico se cimenta en el contenido de correos electrénicos cuyos argumentos, tracto,
fechas, fondo, remitentes y destinatarios no han podido ser acreditados objetivamente, por mucho que
lo presenten uno u otro, no ha podido ser acreditado. Ni tan siquiera la veracidad de los mismos y si
entre uno y otro ha existido, por eso me refiero al tracto, no ha sido acreditado. Y se ha dicho y se ha
repetido, pero daba igual, daba igual. Por tanto, lo que evidencia es que el resultado final es un
dictamen totalmente veleidoso.

Como ejemplo de esa falta de objetividad, y voy a poner uno, porque hay muchos y no tengo para
enumerarlos todos, se puede mencionar cuando, en el afio 2010, el entonces Director del Gitpa,
Rodriguez Bafiuelos, se subid unilateralmente su sueldo para esquivar el recorte aprobado por el
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Ejecutivo asturiano el afio anterior. Existié una sentencia que dijo que aquel incremento era ilegal y,
sin embargo, han negado, como si lo manifiesta la sentencia del Tribunal Superior de Justicia en la
Sala de lo Social, han negado que haya sido a instancia de su sucesor, dijeron que eso no importaba,
que eso no era verdad, y eso lo pone en los hechos probados de una sentencia. Por tanto, cuando ya
no se hace caso ni a lo acreditado y probado por una sentencia del poder judicial, pierde toda
verosimilitud cualquier dictamen. Por tanto, las conclusiones de ese dictamen orillan hasta lo
acreditado y probado por una sentencia de los tribunales.

Sentado todo esto, ;como un Diputado con un minimo de rigor va a ir en contra de una verdad
indubitada? Seria convertir la actividad politica en un circo. Incluso, se pone en duda la divisién de
poderes.

No deja tampoco de sorprender que no se han tenido en consideracidn, cuando se habla de informes,
los técnicos, resultado de auditorias, como existian, y que eran publicos y notorios —la auditoria que
encarg6 el Gobierno de Foro en el afio 2011, y que tuvo sus conclusiones sobre Gitpa—, pero no eran
de interés, no eran de interés de los Grupos que van a apoyar, y hablo de unas conclusiones que son
publicas, no se ha querido valorar esa auditoria.

Y hablo de parcialidad también cuando, en muchos de los correos electronicos, un funcionario interino
del Servicio de Telecomunicaciones, al cual parece que el Portavoz de Ciudadanos quiere otorgar una
medalla, refleja comunicaciones que no acreditan nada, que no revelan ninguna irregularidad, solo
suposiciones, teorias y conspiraciones. Por tanto, incluso esos correos, si se le da por mirarlos, se
refieren a empresas y actividad de empresas que nada tienen que ver con la gestién o la trama del
cable que se investigaba, si la troncal de occidente, si las Cuencas..., no tenian nada que ver, y no
nombro a las empresas porque tengo la delicadeza de no perjudicarlas, pero no habia nada, ni siquiera
las llamadas a comparecer en esos correos. Lo que se puede ver en esos correos es que el funcionario
en cuestion, al que usted quiere dar una medalla, si tenia un interés personal en su promocion, ahi lo
pone, si tenia interés en ostentar un mayor nivel retributivo, ahi lo pone, en esos correos que he
aportado. Por tanto, procede eliminar toda alusion a esa comunicacion por no fundamentarse en datos
ecuanimes, sino en intereses personales. Por tanto, huelga ya pronunciarse sobre otorgar medallas a
quienes promueven fantasias conspiranoides.

A la hora de valorar el dictamen, ¢por qué unos comparecientes que son técnicos opinan una cosa y
otros otra?, ;donde tenemos la vara de medir?, ;donde?, ;por qué este dice la verdad y otro no?
Incluso, algunos de los comparecientes, y asi lo han formado, tuvieron contacto directo con algunos
de los que van a apoyar este dictamen. Y, a pregunta de quien les habla —se reuni6 con quién y digame
el nombre, ya que se nombré a otros Diputados de aquel entonces—, no se quiso nombrar. ¢Por qué
se oculta eso? ¢Eso es valentia? Si soy valiente no tengo que ocultar con quién me reuno, c6mo, cuando
y dénde, cuando voy a comparecer. Pero no se dijo, no hubo esa valentia. No obstante, hay que
otorgarle la medalla... Por tanto, se han interpretado sesgadamente y fuera de contexto muchas de las
manifestaciones de los comparecientes.

Y, al final, ¢;qué nos queda?

Nos queda un dictamen que no acredita, ni fundamenta, ni describe si lo facturado por Gitpa al
Principado era correcto o incorrecto, no hay ningun dato especifico sobre ello; ni si el coste de las obras
ha sido similar a los precios de mercado o no, porque nadie trajo un precio, si era real o no; ni mucho
menos detalla el documento si existe un menoscabo real concreto y objetivo a las arcas publicas.
Entonces, ¢para qué ha servido esta comision de investigacion?, ¢;para qué ha servido?

Este dictamen no va a tener ningun valor probatorio porque, como digo, no se basa en pruebas
objetivas ni en documentos indubitados, tiene una estructura totalmente deficiente y las conclusiones
que emite no se fundamentan en nada, porque es que ademds no son conclusiones, son opiniones
politicas, son valoraciones.

Si tan mal se ha hecho y tantas irregularidades han existido, ¢qué dafios se han producido a la
Administracién?, cuantifiquelo, aunque sea aproximadamente. Pero no se hace. Es mas, esas
consideraciones finales, bajo ese amparo politico que se quiere dar, suponen una injerencia en la
funcion de la Fiscalia, que ya tiene abierto un proceso de diligencias previas en el ambito penal, y en
ese ambito serd la Fiscalia la que solicite a 1a Administracién lo que considere oportuno para seguir
con esa investigacion, ¢o también vamos a hacer nosotros aqui de fiscales? Yo ni he sacado la oposicion
ni tengo pretendido hacerlo, y respeto mucho al que apruebe una oposicidn a Fiscalia, por 1o menos
yo.

La unica conclusion clara, y tengo que decirlo con tristeza, lo digo con tristeza, es que solo ha servido
esta Comision para gastar 3068,99 euros de todos los asturianos y que, a la vista del resultado, no sirve
como prueba incriminatoria ni tampoco para esclarecer los presuntos hechos que dieron lugar a su
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constitucién y desarrollo. Todo ello, con independencia de los procedimientos que ya se siguen contra
el sefior Rodriguez Bafiuelos y los procedimientos judiciales que estdn en curso, y que, c6mo no, vamos
a respetar al poder judicial y no vamos a hacer injerencia en ello, no era nuestra mision.

Por tanto, detestamos la corrupcidn, pero también detestamos el empleo con interés partidista, como
se ha hecho esta Comisién, para dar lugar y tener como fruto este tipo de dictdmenes. Porque este tipo
de dictamen no se les olvide que, al igual que la corrupcidn, también va a contribuir a la desafeccion
de los ciudadanos a la politica. Y los que voten a favor estan contribuyendo a ello.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Leal.
Tiene la palabra Izquierda Unida.

El sefior ZAPICO GONZALEZ: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Bueno, terminamos hoy un largo periplo, practicamente nos ha ocupado dos afios y medio de esta
Legislatura, enfrascados en una Comisién que yo creo que lo primero que hay que destacar de ella es
que, por parte de los Grupos Parlamentarios que hoy van a sacar por una exigua mayoria el dictamen
adelante, ha faltado voluntad de didlogo, voluntad de entendimiento, voluntad en definitiva de
consenso. Algunos de esos Grupos, porque ya desde un principio tenian muy clara su decision final,
su veredicto final; otros, u otro, porque jugé en todo momento con dos barajas y una la tenia marcada.
Y este fracaso en el proceder de la Comision tenia que traer, si o si, era irremediable, un fracaso en el
dictamen, y ese fracaso se va a plasmar dentro de unos minutos con esa exigua mayoria a la que antes
me referia.

Un dictamen que ustedes, Sefiorias, basan fundamentalmente en conjeturas y en creencias
predeterminadas, y, ademds, y lo hemos escuchado ya esta mafiana en alguna de estas posiciones
politicas, con muchisimas dosis de una aversion, yo creo que ya delirante, contra los territorios
mineros y contra los fondos mineros.

En esta jornada de confusiéon que usted ha creado hoy, sefior Bartolomé, con su intervencion, ha
cuestionado aqui el desdoblamiento de los tuneles de Villa, que tendrd mucho que ver con la Comision
que nos ocupa, ha cuestionado la “Y” de Bimenes, también tendra mucho que ver con lo que nos ocupa,
e incluso ha dicho usted aqui que no era normal que se navegase mas rapido en Langreo que en
Madrid. Bueno, pues yo creo que eso demuestra solamente, eso, aversion a unos territorios y ganas de
confundir y de enredar mas un asunto. Que ustedes, ademads, y hablaba antes de esas conjeturas, han
cimentado fundamentalmente en esos correos anénimos a los que el sefior Pedro Leal ahora hacia
referencia. En todo momento, bien sea implicita o explicitamente, han dado veracidad a los mismos,
lo han hecho, esta reflejado en su dictamen.

Y lo cierto es que mi Grupo Parlamentario cree que fundamentalmente al principio, cuando se puso
en marcha esta herramienta publica, esta empresa publica, que es el Gitpa, hubo situaciones
andmalas, hubo situaciones yo creo que reprochables, sin paliativos, hubo situaciones que no tenian
que haber producido, y me estoy refiriendo fundamentalmente al papel que tuvo en el desempefio de
su cargo el primer Director General que tuvo Gitpa, y mi Grupo Parlamentario asi lo recoge en su voto
particular, aunque no es menos cierto tampoco que, en dos ocasiones, los tribunales ordinarios de
justicia no vieron ilegalidad en parte de esas prdacticas que para nosotros son totalmente reprochables,
porque contratar como se hizo con una empresa cuyo unico administrador era su hijo yo creo que no
tiene fundamento ninguno en la logica democratica.

Gran parte también de la Comision verso sobre la troncal de occidente. Diganme ustedes qué tenia que
ver la troncal de occidente con los fondos mineros y con el desarrollo de las cuencas mineras, yo creo
que en absoluto.

Y yo creo que en todo lo que hemos trabajado en la Comisién sobre la troncal de occidente, en ningun
momento se recoge en su desarrollo lo que ustedes dan por acreditado en los trabajos de la Comision.
A mi Grupo Parlamentario por lo menos no le cabe ninguna duda de que la troncal de occidente,
durante los quince afios que se corresponden a la estimacidon que FEVE ha hecho, tiene una titularidad
que es del Principado de Asturias, el Principado de Asturias aprovecho, me parece que de una forma
légica y razonable, unos terrenos de otra empresa publica para avanzar por ahi con el cable, ;no?
Pero, bueno, yo creo que aqui, como les decia, si hay, evidentemente, en esos primeros inicios de la
empresa, unas responsabilidades politicas, por el mal hacer fundamentalmente de este Director
General, que aparte del hijo alguna actuacién mas como minimo rara habia ahi, y que esas
responsabilidades politicas tienen que sobrepasarlo a él, también lo entendemos. Y asi, por ejemplo,
incluiamos en nuestro voto particular a otras tres personas: a quienes por aquel entonces ostentaban
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cargos en el organigrama de Gitpa, como el Consejero Delegado y la que a la sazén era su Presidenta,
y también al que por aquel momento era el Director General en el organigrama de la Consejeria. Pero
creemos que hasta ahi. Creemos que extender a otros cargos de Gobiernos anteriores o posteriores
estas responsabilidades es querer extender una mancha de duda y una mancha de incoherencia que
no percibimos en los mismos.

El intentar en una comision politica dar un contenido de reproche o de responsabilidad a unos
trabajadores nos parece que esta fuera de todo lugar. Situacién diferente seria que ustedes dijeran,
bueno, pues hay aqui determinados indicios que puedan ser, y de hecho estan siendo, motivo de que
sean dirimidos en los tribunales, perfecto, pero una comisién politica no puede poner el acento sobre
unos trabajadores. Yo creo que eso es algo que ustedes, por completo, obviaron en la redaccion de su
dictamen.

Y quizds mi Grupo lo que quiera destacar, con lo que se quiera quedar, es con el aspecto mas politico
del asunto, aquel que hace referencia a las recomendaciones que ustedes han plasmado en su
dictamen. Y, bueno, quisiera hacer primero un predmbulo en estas recomendaciones.

Hay una de esas recomendaciones que es modificar la Ley de Incompatibilidades de los Altos Cargos,
hace dos semanas derogada ya por la Ley de Transparencia que aprobdbamos y que posteriormente
ya se publico en el BOPA, que aprobdbamos con la abstencién de uno de los Grupos Parlamentarios
que si escribe y si plasma esto en el dictamen, no podemos tampoco obviar esto.

Pero quizas lo fundamental del dictamen, en cuanto a las recomendaciones, es el apartado en que
ustedes hacen referencia a sus palabras favoritas cuando se refieren a lo publico: liquidacion y
disolucién. Nos suena porque ya lo hemos oido varias veces a lo largo de esta Legislatura: liquidacion
y disolucidn. Y renuncian, por lo tanto, al futuro de una empresa redirigida y reorientada en lo politico,
una empresa con mds de 4 millones de euros de superdvit, y les importa muy poco. Yo creo que quieren
pasar la brocha, como en su dia hicieron con el Consejo Econdmico y Social. De golpe y porrazo, ustedes
eliminaron la participacion de los agentes sociales en lo que tiene que ver con la participacion
econdmica en el Principado de Asturias, se arrogaron dentro de esa ley un articulo como el que decia:
“En seis meses habra un ente que dé cabida a esa representaciéon”, pasaron los seis meses y pasé mucho
mads y ustedes no hicieron nada por esa cabida a los agentes sociales. Y hoy, pues bueno, pretenden
ustedes cargarse otra empresa mas del sector publico, en este caso Gitpa.

Y yo les hago una pregunta, Sefiorias. Hablan todos ustedes, se les llena la boca muchisimas veces en
estos debates —hoy todavia el sefior Ldpez lo dijo, en su intervenciéon anterior— sobre la brecha
digital, que es yo creo que una barrera importantisima que hoy tenemos en Asturias, hay una Asturias
de una velocidad y hay una Asturias de otra velocidad. Hay, por lo tanto, dos velocidades en Asturias
que debemos eliminar y debemos equilibrar y dejar en el mismo plano. ;Me pueden decir ustedes,
Sefiorias, sin una herramienta fundamental como Gitpa, quién va a romper la brecha digital en
nuestra Comunidad Autéonoma? ;Va a venir alguna multinacional, de esas que son ONG, a llevar el
cable, a llevar la fibra 6ptica a todos los municipios rurales de Asturias? Yo creo que no, Sefiorias. Yo
creo que no hay ninguna intenciéon por parte de esas multinacionales, que solo buscan réditos
econdmicos. Sin Gitpa, diganme ustedes como piensan superar la brecha digital en Asturias. Cuando
hablen aqui del mundo rural, cuando hablen de superar esa brecha digital, diganme cémo tienen
ustedes previsto superarla, seria interesante saberlo.

En definitiva, fracaso de la Comisidn, fracaso del dictamen, division casi a partes iguales de los Grupos
Parlamentarios y casi mas de dos afios perdidos y dando la razon a quien dice “Si quieres que algo no
sea aclare, convoca una Comision parlamentaria.”

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Zapico.
Tiene la palabra Podemos Asturies.

La sefiora GIL ALVAREZ: Gracias, Presidente.

Cuando llegamos al final de unos trabajos que se han prolongado durante dos afios y medio, con
algunas pausas impuestas por el retraso en la documentacidn, la mayor parte del tiempo, y que han
servido para confirmar y conocer, a pesar de las trabas por parte del Gobierno y de algunos Grupos
Parlamentarios, nuevos extremos en torno a la actividad y gestion de la empresa publica Gitpa, lo
primero que quiero hacer es expresar mi agradecimiento y el de nuestro Grupo Parlamentario a
quienes comparecieron en la Comision y lo hicieron para contar la verdad, ademds, y poner en valor
también la labor de los empleados y empleadas publicos que en el ejercicio de sus funciones
informaron, tal y como se les pidid, de lo que en aquel momento apuntaba a posibles irregularidades
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y, en general, a quienes se atreven a hacerlo en esta Administracion, y digo atreven porque hacerlo
tiene consecuencias.

Sefiorias del Grupo Socialista, a pesar de ustedes, a pesar de la letania de su discurso en contra de las
comisiones de investigacion, me alegra tener que comunicarles que estas si funcionan, son utiles a
pesar de sus trabas. Y eso es precisamente lo que a ustedes les preocupa, y yo lo entiendo, entiendo su
reaccion de rechazo. Primero, porque les toca remangarse la camisa y ponerse a trabajar, bueno, a
ustedes 0 a quienes encargan su voto particular. Segundo, porque no podran repetir aquello de que
aqui no paso nada, no se gasté mas dinero del presupuestado, tan solo habia unas manzanas podridas
y el Gobierno actué. Si, fue a la Fiscalia cuando tuvo mds remedio, porque lo contrario habria sido
delito, pero desde entonces no ha hecho nada més que entorpecer.

Y, finalmente, no se preocupen, somos capaces de ampliar la labor de control del Gobierno sin que se
vea afectado el ritmo habitual de trabajo de la CAmara, como se ha visto, bloqueos del Gobierno con
algunos proyectos legislativos, y no les he visto mencionar este extremo ni hacer nada al respecto.
Tengo malas noticias para ustedes: acostimbrense también a las comisiones de investigacion.
Bienvenidos y bienvenidas a un Parlamento vivo, mds vivo, aunque quisiéramos que funcionara
mejor.

La empresa publica Gitpa se cred en el afio 2006 como empresa cien por cien publica para llevar la
fibra dptica a la zona rural de Asturias. Nos preguntamos si se habian detectado necesidades objetivas
en nuestra Comunidad Auténoma que llevaran a la creacién de la empresa. Probablemente si, pero
pronto surge el descontrol y la empresa llega a atender necesidades particulares de su Director
General.

Se construye ademds una red que casualmente cubre las necesidades de una empresa privada,
Telecable, ya que se hace la red publica Asturcén segiin unas especificaciones que solo necesitaba esta
empresa, Telecable.

Se nombra como Director General de la empresa a un militante del PSOE, conocido, de Llanes, Juan
Manuel Rodriguez Bafiuelos, primo carnal de la que hasta unos meses antes habia sido Directora
General de Modernizacion y Sistemas de Informacién, de la que dependian las telecomunicaciones y
actual Interventora General del Principado, Belén Menéndez Bafiuelos.

Poco tardara el sefior Bafiuelos en contratar a su propio hijo para hacer trabajos en la empresa, asi
como a la empresa catalana con la que anteriormente él mismo habia colaborado, Aggaros, y en la que
posteriormente y casualmente entraria a trabajar su propio hijo.

Con esa empresa, Aggaros, contratard por importes cercanos a los 2 millones de euros; de ellos, 320.000
en contratos menores. En casi todos los contratos que hemos podido ver de Aggaros, se han detectado
irregularidades.

Como sefialé también la Sindicatura de Cuentas, no se pudo acreditar que se cumpliera en la seleccién
de personal de Gitpa con los principios de igualdad, mérito y capacidad. Se nombra a un Director
General, a tres Gerentes y a cuatro empleados. Subrayo esto, se crea una empresa publica con cuatro
directivos, dos de ellos con carné del PSOE, y cuatros empleados en puestos base, tantos generales
como soldados rasos.

Algunos de los hechos descritos de modo detallado en la denuncia de la Fiscalia del Principado de
Asturias, que han llevado a la imputacion de dos Directores Generales de Gitpa y que dan cuenta de la
magnitud del despilfarro, son los siguientes, hechos objetivos y probados, frente a lo que hemos tenido
que escuchar esta mafiana:

1.740.000 euros pagados indebidamente por derechos de paso, establecidos al margen de cualquier
norma legal o acto administrativo vinculante, cuando en el peor de los casos habia una ley ferroviaria
y un reglamento que establecian un canon y en el mejor, como demuestran los convenios previos, se
podria haber obtenido gratis. Los asturianos y asturianas pagaremos dos veces la troncal de occidente.
En 2025 el Principado deberd abonar irregularmente millones de euros a ADIF para poder seguir
usando una obra que ya contratd y pago integramente en 2010, segun un presupuesto aprobado por
un acuerdo de Consejo de Gobierno.

Nada de ello previamente estaba previsto por el Principado de Asturias en las normas aprobadas para
construir la troncal de occidente, nada. Esto es como descubrir, al cabo de dos afios, que has construido
una casa en un terreno alquilado y no lo sabias y te toca pagar dentro de unos afios, no se sabe en qué
forma.

Se ha dicho que ese documento de cesidn otorga derechos al Principado, pero lo cierto es que lo que
hace es suscribir obligaciones de seguir pagando por usar una troncal que el Principado construy6 y
ya pago. No se deberia llamar derecho, el derecho a pagar es una obligacion.
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Por tanto, se acuerdan obligaciones entre un representante de FEVE y una empresa constructora
privada en nombre del Principado de Asturias. Que alguien me diga donde ocurre esto y si esto no es
ilegal.

Se compromete el Presupuesto del Principado de Asturias de modo genérico e indeterminado. El
Principado no participa de ese acuerdo y ni siquiera tiene conocimiento formal hasta el 2014, después
de construida la red.

Supuestamente, y aqui vamos a acudir al supuestamente, se revela en algunos correos electrénicos
que tres politicos del Partido Socialista (un Viceconsejero, Luis Iturrioz; un Director General, Alberto
Pérez Cueto, y Rodriguez Bafiuelos, Director General de Gitpa) adquirieron compromisos en unos
correos electronicos que modifican un acuerdo de un Consejo de Gobierno. jPero donde se ha visto
esto! ¢Y ustedes dicen que no hay nada?

Miren, del orden de 0,5 millones de euros en fibra dptica como pago en especie a FEVE, igualmente al
margen de la ley, de regalo. Para agotar el presupuesto disponible para la troncal occidental de 6
millones de euros, de menos de 120 kilémetros de longitud, Gitpa le factura al Principado mas de 150
kilémetros en concepto de obra y casi 220 kilémetros en concepto de proyecto.

Miren, traigo este tubo para explicar las excusas a las que acudian en muchisimas ocasiones desde
Secretaria General Técnica y otros funcionarios para decir: “Este es un tema complejo. Necesitamos
un técnico en telecomunicaciones para explicarlo”. Yo no queria entrar en ese tema, es tan burdo como
esto. (La sefiora Diputada interviniente muestra un tubo.) La troncal de occidente son tubos..., no me
voy a poner a explicar el detalle de los tubos y las fibras que van dentro de un tubo como este, un poco
corrugado... Por cierto, no en toda la troncal de occidente hay un tubo como este, este tubo es el
adecuado para echar prisma de hormigoén encima. Pero ¢qué ocurrid? Que en la troncal de occidente
no se utilizé hormigoén, a pesar de que se facturo; lo que se eché encima fue tierra. Eso es lo que
hicieron.

Cuando ustedes dicen “no se gastdé mas de lo presupuestado”, es que la trampa esta hecha desde el
principio. Y les voy a contar, hay casos, y eso se comento en la Comisidon de Investigacion, en los que
simplemente con un cepillado del asfalto, por ejemplo en Langreo, se cortaron cables de fibra del
Gitpa, porque son tan chapuceros que ni siquiera respetan las indicaciones técnicas que dicen que ese
cable hay que sepultarlo entre 40 y 60 centimetros, lo hacian a 15 centimetros porque era mas barato.
Lo que sobraba no sabemos quién se lo llevd, pero esta claro que sobré dinero, porque se facturé lo
que no se hizo. Y eso deben tenerlo en cuenta y, sobre todo, no seguir diciendo que no hay cosas
probadas.

Miren, hay una facturacién de casi 1.700.000 euros irregularmente en una factura por un concepto
que legalmente no podia facturarse, como era el acopio de materiales. En el procedimiento de
certificacién irregular de Aggaros, que mencionaba antes, de esa asistencia técnica de Aggaros, hay
certificaciones por importes cercanos a 6 millones de euros, redondeadas, por conceptos que de
ningun modo en la practica se corresponden con lo necesario para construir una troncal: hay una
certificacién ilegal de mdas de 400.000 euros firmada por la empresa antes de que se hubiera
adjudicado el contrato; hay una certificacién irregular por 900.000 euros de 31 kilémetros que se
facturan o que se certifica en un dia, al dia siguiente de firmar el contrato. ¢ Alguien me puede explicar
quién es capaz de esto? ;Conocemos a alguien que sea capaz de hacer esto?

En 2009, se pagaron a Gitpa al menos 9,4 millones de euros sin ningiin control externo, por mucho que
el Portavoz socialista en la Comision insistiera. Intervencion no participo de ese control, 9,4 millones
de euros, y esto es asi, sin que fueran revisadas las certificaciones por un técnico.

Ademas, en el curso de la Comisién de Investigacion se pusieron de manifiesto otras irregularidades
que nuestro Grupo insistio en incluir en ese dictamen, c6mo no, por supuesto; entre ellas... Por cierto,
me gustaria..., antes oi al Portavoz de Foro utilizar ese mismo verbo, ¢la Sindicatura de Cuentas saben
como habla de la forma de contratar de Gitpa?, de una manera que es “no me voy a mojar, pero lo
cuento”: habla de que ustedes, en la ejecucion de las encomiendas, “orillaban” el régimen de
contratacion legalmente previsto. Queda muy bonito, es una floritura verbal, pero creo que todos
entendemos a qué se refiere. Estaria bien que también actuaran.

La empresa Thales ejecutd altas de usuarios durante los primeros nueve meses de 2008 sin contrato.
¢Como es posible que una empresa de esta magnitud ejecute sin contrato? Luego, ustedes ponen en
duda los correos electrénicos que salen en prensa, pero es que hablaban de esto precisamente. Y esto
estd confirmado, que se hizo sin contrato y que el contrato se hablé después. Si lo es. Y esto fue por
valor de 1.715.000 euros; luego, se hace un contrato retroactivo, que se modifica en tres meses en dos
ocasiones para poder ajustarlo.
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2 millones de euros, ademas, gastados para implantar un servicio de televisién por radiofrecuencia
que solo necesitaba Telecable. La pregunta es: ;quién tomo esa decision? Y esta empresa se niega a
pagar las cuotas establecidas por esos servicios de televisién en radiofrecuencia que ningun otro
operador necesita. Lo hemos reclamado, lo llevamos denunciando desde nuestro Grupo
Parlamentario hace tiempo, deben mdas de 400.00 euros y el Gobierno pasaba de demandar esa
cantidad, esa deuda que tenia contraida Telecable en este caso.

¢Como es posible que una empresa como Ericsson pregunte por acuerdos con entidades publicas o
privadas para realizar el tendido de la red en la troncal occidental, se le diga que no existen y, pocos
dias después, dos empresas, Comfica y Elecnor, tengan una feliz idea que milagrosamente coincide
con lo que Bafiuelos e Iturrioz llevaban meses negociando con FEVE y que no habian reflejado ni en
la encomienda ni en los pliegos? Este cimulo de casualidades sorprende.

Contratos menores por valor de 4 millones de euros sin ninguin control, casi todos de adjudicacion
directa...

Miren, resulta dificil cuantificar la magnitud del quebranto a causa de las trabas en el desarrollo de
los trabajos de esta Comisiéon de Investigacion por parte del Gobierno y por parte de otros Grupos
Parlamentarios, pero queremos recordar que la revisidn en el juzgado de apenas el 1 % de la cuantia
total de los contratos menores de Gitpa ha resultado en la condena por prevaricacion e inhabilitacion
de siete afios del ex Director General Juan Manuel Rodriguez Bafiuelos. Si los sobrecostes de la troncal
de occidente, en la que se facturé un 35 % mads de kilometraje, fuesen extrapolables al presupuesto
barajado por el ente, estariamos ante un quebranto superior al del caso Marea, estariamos hablando
de mas de 20 millones de euros.

Miren, el mensaje que en esta Comision han lanzado los tres Grupos que hoy van a votar en contra y
que estan poniendo en duda los resultados de esta Comision de Investigacion e incluso los hechos
objetivos que se demuestran, ustedes han decido poner sus intereses particulares por encima, por
delante de los intereses de los asturianos y de las asturianas. Se ha disuadido y atacado a empleados
publicos que detectaron ilegalidades para que no les pusieran de manifiesto por los cauces existentes
a sus superiores jerarquicos, y el mensaje es claro: “Si ves algo ilegal, callate, o iremos a por ti”. Y esto
es asi.

Asi, se han creado webs para atacar personalmente a los funcionarios que denunciaron estas
irregularidades, insisto, en un informe que se les pidié para informar sobre esos hechos. Se diluyen
responsabilidades, y ustedes permanentemente estan en esa tarea, de los altos cargos de sus respectivos
Gobiernos. Qué casualidad, que los tres Grupos que van a votar en contra han tenido responsabilidades
de gobierno... Es solo una casualidad, pero me gustaria mencionarla y que quede ahi.

Responsables politicos que coinciden con los del caso Marea, en la misma Consejeria, con Areces al
frente, con Ana Rosa Migoya, con Luis Iturrioz, con Alberto Pérez Cueto, y retrasando las conclusiones
y veremos si impidiendo en la Mesa de esta Cdmara la remision de este informe al jugado, lo veremos.
Miren, hablan ustedes permanentemente de nuevas tecnologias, de innovacion, de brecha digital...
Oigan, el Consejero anuncio en abril 13,2 millones de euros de inversion para superar la brecha digital
en el mundo rural y, hasta la fecha, no han sacado un solo contrato. Lo unico cierto es que no hay un
plan de conectividad rural. Exactamente un plan para 2018-2020, a estas alturas del afio, no habiendo
hecho nada, exactamente, ¢ para cuando se piensa sacar? Es la pregunta que me hago. ;Usted cree que
Gitpa, con ese historial, es el drgano indicado? Habria que valorarlo y discutirlo. (Rumores.) No sea tan
catastrofista, sefior Portavoz.

Miren, cuando las mayorias no juegan a su favor, y hablo al Portavoz socialista, y hoy al Portavoz de
Izquierda Unida, que también lo menciond, algunos critican ofendidos las votaciones. No crei que
fuera a escuchar de Izquierda Unida lo de “mayoria exigua”. ;Qué significa “mayoria exigua”? ;Los 14
de 45 del Partido Socialista en esta Camara? Le pregunto. ¢La minoria de 5 sobre 45, sefior Portavoz
de Izquierda Unida? Miren, sobre ustedes, yo ya se lo he dicho en varias ocasiones, ustedes tendrian
que aclarar por qué tienen ese papel aqui, después de lo que votaron en el Congreso los Diputados,
respecto a una Ley de Telecomunicaciones que ustedes rechazaron en en el Congreso. Yo creo que
ustedes, en su voto particular, si que dan por probado que en Gitpa hubo hechos inaceptables, cuando
luego aqui dicen que... (La sefiora Pulgar Garcia hace un comentario.) Vale.

La minoria de Foro, de 3 sobre 45 Diputados, ustedes intentan decir al mismo tiempo “nosotros
destapamos este caso”, y se marcan un Esperanza Aguirre con “yo destapé la Giirtel”, y al mismo
tiempo hablan de que no supieron nada de ninguna irregularidad, y dedican mas espacio en su voto
particular a atacar a los funcionarios que denunciaron que a hablar de los hechos objetivos que si
estan sobre la mesa y que estan reflejados en el dictamen.

Y a ustedes, sefiores del Partido Socialista...
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El sefior PRESIDENTE: Seiiora Gil, lleva 6 minutos de exceso.

La sefiora GIL ALVAREZ: Termino, perdén, no me habia dado cuenta, termino.

Negaran cualquier tipo de responsabilidad de sus politicos. jHombre, claro!, para eso estan ustedes
aqui, faltaria mds; si no, me imagino que alguien les soltaria alguna regafiina, entiendo.

¢Saben lo que pasa? Con su voto particular, el PSOE demuestra qué consideracion tienen ustedes por
la Administracién publica, y es que es su cortijo.

Y les tengo que decir una cosa que me da hasta pudor decirla, pero se la voy a tener que decir: el voto
particular que ustedes hicieron tuvieron la poca picardia de enviarlo y se ve quién lo realizd, quién
fue el autor, y resulta que el autor es un exjefe del Servicio de Telecomunicaciones, el sefior Gustavo
Gonzdlez Martinez, que comparecio en esta Camara, que hablé de documentacién que la Comision de
Investigacion no tenia, que parecia estar muy enterado de todo, pero que yo les diré qué ocurrid
durante su gestion: miren, acept6 facturas millonarias en conceptos inexistentes en las tarifas, creyé
ver un 30 % mas de red troncal ejecutada de la que cabe entre Cudillero y Vegadeo y dio por buenos
casi 220 kilémetros de proyecto en un trazado de poco mas de 100, por dos veces, por cierto, en la
troncal de occidente y en la central oriental. Esta es la persona que, parece ser, por lo que ustedes han
remitido, ha hecho su particular voto particular.

Miren, termino ya.

Simplemente, quiero dar las gracias de nuevo a todas las personas que han comparecido y poner en
valor las comisiones de investigacion. Y, por mucho que ustedes se empefien en hablar de mayorias
exiguas, la que hoy va a aprobar este dictamen, y el valor de esas comisiones y el bloqueo a que ustedes
creen que somete a esta CAmara ese tipo de comisiones, tienen su valor. Y obviamente si la Mesa de
esta CAmara no aprueba enviar esto al juzgado, no se preocupen, al juzgado llegard, donde, por cierto,
hay cinco personas ya investigadas. Asi dejen de hablar de hechos no objetivos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Gil.
Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular.

El sefior CUERVAS-MONS GARCIA-BRAGA: Buenos dias, Sefiorias.

Oyendo las intervenciones que se estdn produciendo a lo largo de la mafiana, yo creo que es facil ver
el papel que cada Grupo politico desempefia en relacién con el Gitpa. Diria mas que en relacién con el
Gitpa: en relacién con la corrupcién y con perseguir la corrupcion. (Rumores.) Si, si, no diga “joder”,
perseguir la corrupcidn, que es de lo que se trata. No, no, en la trama del cable y la empresa publica.
Yo quiero decir exactamente el papel que desempefia el Partido Popular en lo acontecido con la
empresa y la trama del cable. Miren, llevamos afios, y no es una expresion hecha, llevamos afios, desde
2012, persiguiendo lo que ocurrid en la empresa publica Gitpa, el Partido Popular al menos. Para ser
exactos, en el afio 2013.

Me hace gracia que algunos Grupos politicos vean esto..., bueno, son cosas que no tienen entidad,
¢verdad? jHombre!, que un gerente de una empresa publica contrate con su hijo, bueno, jhombre!, es
una travesura, ¢verdad?, una pequefia diablura.

No, miren, el Gerente del que hablan hoy esta condenado, que nadie 1o ha dicho. Aqui todo el mundo
ha dicho que no hay consecuencias: siete afios de inhabilitacidn, siete afios de inhabilitacion. Y se lo
dice un partido que esta personado en la causa, personado, 1o que no hizo el Gobierno y lo que no hizo
ningun partido de la CAmara; personado en la causa, en el juzgado. Eso son hechos, eso son hechos.
Condenado a siete afios. Contrato la friolera de 3 millones de euros solo en contratos menores; se subi
el sueldo, como se dijo aqui, para no verse afectado por los recortes... Vamos a ver, jhombre!, ;qué
mads quieren?, ;qué quieren defender?, ;qué van a defender ahi?

Miren, son muchas las investigaciones parlamentarias que hemos llevado a cabo estos afios.
Apoyamos, por supuesto, las denuncias y los informes que realizaron, como han hecho otros Grupos,
los funcionarios publicos del Servicio de Telecomunicaciones, que, negro sobre blanco, ponen de
manifiesto que la gestion de la empresa fue irregular, que se cometieron ilegalidades en la
contratacién, que no hubo ningun control en la ejecucion de las obras, ninguno, por mucho que
quieran decir, y que no hubo absolutamente ningtn control en los dineros que debian sufragar esas
obras. Eso, en sintesis, es lo que dicen unos funcionarios publicos. No son una “minoria exigua” de
este Parlamento, como se dice, los que aseveran eso: son unos funcionarios publicos.

Y, ademds, me hacia gracia porque habia Grupos que decian: “Oiga, ¢(do6nde esta el perjuicio
econdémico?”. Mire, esos mismos informes nos dicen que, sin falta de una auditoria, sin falta de un
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trabajo de campo, ya hay perjuicio econdémico, y lo cuantifican. O sea, que ustedes no se leyeron ni
siquiera los informes, me da la sensacidn.

Y quiero recalcar algo importante aqui. Desde luego, nosotros felicitamos a esos funcionarios, al sefior
Hevia y a la sefiora Cigarria, que ademds han sido cuestionados y perseguidos, y lo quiero decir
claramente, cuestionados y perseguidos, y 1o son en la actualidad, y lo quiero decir claramente.

Para mi es inaudito que un voto particular como el de Foro hable de que un funcionario tiene intereses.
Si eso es asi, si ustedes acusan al sefior Hevia como hablaba de lo que le acusan, vayan al jugado si
tienen valor, porque ademads usted ese campo lo domina, vayan al juzgado. Pero es una vergiienza que
cuestionen el trabajo de los funcionarios publicos, una vergiienza. Y luego le voy explicar por qué lo
hace.

Miren, hemos sido los impulsores, y lo digo con orgullo, de esta Comisién de Investigacion el Partido
Popular. Fue el que la pidio, no la pidié nadie mas, la pidio el Partido Popular. Y lo estamos haciendo
en el campo politico y lo vamos a seguir haciendo, se lo advierto también —y son campos que no quiero
mezclar—, en el campo judicial. Estamos personados en los procedimientos penales que hay en la
actualidad y llegaremos hasta el final. Cosa que no hizo en ningin momento el Principado, el Gobierno,
ni dentro de la Administracion, dentro del propio Principado, ni en los jugados, ni lo estd haciendo. Lo
hicieron a posteriori. Ustedes cuando presumen y dicen: “No, hombre, si nosotros hemos
denunciado”... Qué remedio les quedabal! Siles decian los funcionarios que habia que denunciar, jqué
remedio les quedaba! ;Qué iban, a guardar el informe en el cajon? No podian ya. Entonces, esa pelicula
de que el Gobierno persigue la corrupcidn, no sigan con ella.

El papel del Gobierno ha sido, y esta acreditado, el de tapar la corrupcion. Lo han hecho siempre: han
retrasado enviar la informacion aqui, la han enviado embarulladamente a la Comisidon para que no se
pudiese ni utilizar... Bueno, han hecho todo tipo de tropelias: denuncian al juzgado como excusa para
no hacer nada, y algun dia se sabra el papel de los Servicios Juridicos en estos pleitos, ;eh?, que se
estan siguiendo, que lo estamos siguiendo muy de cerca, ¢vale?, y a ver a quién preguntan y a quién
no preguntan en el procedimiento, que serd interesante verlo, ver que preguntan y acusan a los que
han denunciado y a los que parece que se han llevado el dinero no les preguntan, es muy curioso,
algun dia habra que analizar cémo actian los Servicios...

El Gobierno y sus responsables, miren, ustedes siempre han tapado la corrupcién de los suyos,
siempre: lo hicieron en el caso Riopedre, ahora Villa parece que es un desconocido para ustedes y lo
hacen en el Gitpa. Lo hacen siempre, tapan la corrupcién de los suyos. Esa es una tactica muy de Uno
de los nuestros, ¢verdad?, no hace falta que les diga mas.

Y, luego, hay unos votos particulares de otros Grupos.

El PSOE, que lo englobo en el Gobierno, también se dedica a tapar la corrupcion. Curiosamente, se ha
dicho aqui, es que las trampas..., y agradezco a la sefiora Lorena que lo haya dicho, yo he cogido su
voto particular y tiene un tufo a Gobierno, pero de lejos. Es decir, no veo al sefior Gutiérrez, que fue el
que fue a la Comisién, haciendo ese voto particular, como si hemos hecho el resto de los Grupos, esa
“minoria exigua”, que el trabajo no nos lo han hecho, 1o hemos hecho nosotros. Pero esos 50 folios...,
isi tiene mas folios que el dictamen!, es de funcionario, vamos, de libro. Bueno, ya sabemos
exactamente quién hizo el voto particular del PSOE.

Pero ¢sabenlo alucinante? Que ustedes, con toda la cara del mundo, dicen que en el Gitpa no ha pasado
nada, ya esta, que toda la actuacién y todo el mundo fueron correctos, no hay responsables politicos,
no hay responsables de ningun tipo, no hay nada. Oiga, entonces, ;por qué la Fiscalia ve en las obras
del cable del Principado indicios de malversacidn y prevaricacidon?, ;por qué? Ustedes nunca ven nada,
nunca ven nada. Yo no entiendo cdmo pueden tener esa... Bueno, por eso son el partido que apoya al
Gobierno, jy cdmo lo apoyan!

A Izquierda Unida, yo les tengo que decir una cosa. Yo hoy si fuese de Izquierda Unida —el sefior
Llamazares no estd— sentiria vergiienza, sentiria una profunda vergiienza, porque ustedes en la
Comisioén no hicieron nada, nada mas que suprimir parrafos y retirar responsabilidades de la gente.
Son sus enmiendas, mirenlas. No hay mds, no hay maés.

Y, bueno, miren, ustedes estan apoyando al Gobierno y siempre lo han hecho y lo van a seguir
haciendo. Y juegan el papel de despistar: bueno, rifio un poco al Gobierno, le tiro un poquito de las
orejas, pero en realidad no hago nada. Ese es su papel.

Y, mire, le voy a decir algo, no me hable de defender a los trabajadores, usted, sefior Ovidio, no me
hable de defender a los trabajadores de la empresa publica Gitpa. No haga eso, no haga eso, no haga
eso.

Y, bueno, el voto que mas me sorprendio, lo debo decir, es el de Foro Asturias, porque yo tengo
memoria y repaso las hemerotecas y es que ustedes tuvieron un cambio de actitud. Mire, cada vez que
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el PP decia algo de la trama del cable, ustedes salian detras con mas intensidad. Repase la hemeroteca,
es un consejo que le doy. Ustedes... (Comentarios del sefior Leal Llaneza.) Repase la hemeroteca.
Ustedes, mire, saben que estdn en justificar sus diez meses de gobierno, que no pueden justificarlo, sus
diez meses de gobierno, y estdn en una pelicula. Hay una pelicula que se llama Salvar al soldado Ryan,
y ustedes estan en una que se llama Salvar al soldado Eduardo Gonzdlez Bayod, que es el otro Gerente
del Gitpa, que entra en su etapa de gobierno, y que actualmente estd imputado, investigado. Eso es lo
que hay. No hay mds, no hay mds. No me cuente usted aqui una pelicula de que quiere... (Comentarios
del sefior Leal Llaneza.) No, no, no quiere nada.

Mire, su Gerente hizo las cosas mal, su Gerente hizo las cosas mal. Y lo realmente grave de ese voto
particular, se lo vuelvo a decir, es que ustedes directamente, que me parece despreciable, acusan a los
funcionarios que pusieron de relieve las irregularidades de mentir y de hacer informes por intereses
espurios. Les aconsejo que vayan al juzgado, porque es inaudito.

Miren, es triste su final. Ustedes, los del pacto del duerno, los que acusaban a algunos partidos politicos
de tener un acuerdo, una entente cordial con el PSOE, que hoy regalan alcaldias al Partido Socialista
por toda Asturias donde pueden..., bueno, no por toda Asturias porque no tienen muchas, pero por
donde pueden, que gobiernan en Gijéon con Podemos, oiga, y ahora ya tapan la corrupcion del PSOE,
se lo voy a repetir, y ahora tapan la corrupcién del PSOE. Van a tener que explicarlo a sus votantes en
breve, no se preocupe. (Comentarios.)

Yo quiero agradecer el trabajo serio de los Grupos Podemos y Ciudadanos y de sus representantes en
la Comision, que creo que estuvieron en la intencion de trabajar seriamente.

Y, miren, les voy a decir una cosa: por mucho voto particular que emitan, todos sabemos lo que hay.
No se puede negar que aqui hubo irregularidades en la contrataciéon —no las voy a repetir porque las
describi6 la Portavoz del Grupo Podemos—, es decir: que se trabajo6 sin contrato esta acreditado; que
las empresas sabian, algunas, que se les iban a adjudicar las obras esta acreditado; que hubo doble
contabilidad, oiga, las certificaciones, lo de las certificaciones es de risa, certificaciones proforma, dos
grupos de certificaciones..., oiga, se equivocaron en todas las certificaciones de la obra troncal
occidental, no en una, en todas, oiga, en todas sucesivamente, pero no, jhombre!, no hay base suficiente
para sospechar del Gitpa.

iHombre!, mire, aqui se monté un sistema, un sistema para que un sefior controlara unas obras,
controlara a quién las adjudicaba... Fue todo una vergiienza. Y ustedes no quieren ver nada. Y yo creo
que eso resulta indubitado, ya no solo de los trabajos de la Comision, sino de los simples informes, de
los informes que emitio el Servicio de Telecomunicaciones.

Mire, y hay una parte..., las responsabilidades politicas estan claras también en el dictamen, yo no voy
a entrar mas tiempo... Pero, mire, hay una cosa curiosa que yo resalto. Vamos a remitir efectivamente,
como dicen, el dictamen a la Fiscalia y lo vamos a proponer en la Mesa y esta en el acuerdo del
dictamen de la Comision que hoy se aprobard. No se preocupe, no dude usted, sefior Leal; si no lo hace
la Mesa lo haremos por otra via, no se preocupe, pero el mandato de este Parlamento serad que lo haga
la Mesa y espero que se cumpla. Pero, mire, ustedes intentaron por todos los medios en la Comisién
paralizar el uso de unos correos anénimos que llegaron a la misma, por todos los medios, diciendo...
Usted dice que no hay pruebas que estos correos sean ciertos. Mire, esto, que salié publicado, (El sefior
Diputado interviniente muestra un documento.) es una vergiienza: se refiere a trabajadores del Gitpa,
se refiere a como amafiaban directamente los contratos. Se public en el Asturias Diario. Y a mi no me
va a parar nadie en sacarlo. {Sabe lo que hicieron ustedes? El Gobierno, ni preguntar a los implicados,
ni preguntar, ni siquiera... Yo le pregunté al Consejero de Fomento, oiga, ¢usted ha investigado esto?:
“¢Para qué les voy a preguntar, si me van a decir que es mentira?”. Oiga, es una vergiienza.

Ustedes, los que hacen los votos particulares hoy, han consentido esto, lo consienten y lo tapan. Les
voy a decir algo: a nosotros, al Partido Popular, no nos van a encontrar en ese campo, no nos van a
encontrar tapando su corrupcidn. Esa, apechuguen ustedes con ella, Sefiorias. (Palmadas en la bancada
del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior Cuervas-Mons.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

El sefior GUTIERREZ GARCIA: Gracias, sefior Presidente.

Sefiorias:

Como muy bien decia usted, sefior Bartolomé, la temporada o el culebrdén ha terminado, ya se acabo,
ya no tiene mas chicle que estirar. Pero lo importante es que a los guionistas del dictamen se les ha
atragantado el final, ese es el problema, que a ustedes se les ha atragantado el final.
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Y, sefior Cuervas, a usted no le preocupa quién ha hecho el dictamen del Grupo Socialista, a usted lo
que le preocupa es que el voto particular del Partido Socialista estd bien hecho. Eso es 1o que a usted
verdaderamente le preocupa.

Y, entonces, vamos a intentar dar aqui una explicacién muy sencilla, porque habra gente fuera que
querra saber qué fue esto de la Comisién de Investigacién del Gitpa y, seguramente, con tanto
tecnicismo no se va a aclarar mucho.

El dictamen aprobado por la Comisién de Investigacion sobre la actividad y gestion del Gitapa es fruto
de un acuerdo politico entre el Partido Popular, Podemos y, finalmente, Ciudadanos. Y digo finalmente
porque este Grupo, ya que estamos hablando en la Comisién de la banda ancha, ha dado innumerables
bandazos: a izquierda, a derecha, luego a izquierda, a derecha..., hasta que al final creyo saber donde
se situaba. En cualquier caso, luego daré algun ejemplo de estas incongruencias de que usted, sefior
Bartolomé, en mdas de una ocasion dejo constancia en la Comision de Investigacion.

El dictamen no responde al resultado de una investigacion de la cual surgen unos hechos objetivos,
acreditados tras un periodo probatorio, de los cuales se extraen unas conclusiones acordes con los
mismos, de las que se derivan o no responsabilidades politicas. Simplemente, los partidos que
aprobaron el dictamen se dedicaron a negociar su final, el final politico de este dictamen.

En esta Comisidn, por otra parte, se han presentado tres votos particulares de tres Grupos tan distintos
como el Socialista, el Grupo de Izquierda Unida y el Grupo Foro Asturias. Los votos particulares
coinciden en los hechos y su calificacion; sin embargo, difieren en cuanto a las responsabilidades. Es
muy importante destacar que, a pesar de las diferencias politicas, el diagndstico de estos tres Grupos
en esta Comision es coincidente.

Nuestro Grupo considera que el dictamen no responde a lo ante la Comisién acreditado, constatando
falta de sincronia, falta de rigor, errores y olvidos, deliberados o no. A continuacion, citaremos algunos
errores y algunas interpretaciones sesgadas de los hechos.

En relacién con el contrato de acceso a banda ancha en las comarcas mineras Evacom, se cometen
distintos errores. Por ejemplo, se cita un modificado por importe de 9 millones de euros sobre un total
de 20 millones de euros presupuestados, cuando en realidad dicho modificado fue de 2 millones y
medio de euros; ahi es nada. Se indica como adjudicataria la empresa Thales Espafia, cuando en
realidad lo fue Alcatel; casi nada, también.

En relacion con la titularidad de la red, resulta inexplicable como ponen en duda en el dictamen la
titularidad de la misma, a pesar de constar expresamente en el documento de cesién de derechos de
ocupacion de dominio publico que la titularidad es de una Administracién publica, la autondmica, y a
pesar también de la comparecencia del sefior Gonzédlez Arrate, exdirector de Division del Area
Econdmica y de Patrimonio de FEVE, reconociendo que la propiedad es del Principado de Asturias.

Y es aqui donde saco a colacién una intervencion del sefior Bartolomé, Portavoz de Ciudadanos,
cuando interpelaba en la Comision al sefior Arrate sobre un tema medular de la misma como es el de
la titularidad de la red. En el Diario de Sesiones del 14 de septiembre de 2016, mire usted lo que le
decia al sefior Arrate, y cito literal: “Desde un punto de vista de mi Grupo, sus explicaciones han sido
claras como el agua y absolutamente convincentes. Por tanto, no le vamos a hacer ninguna pregunta,
porque creo que usted ha respondido, como he dicho antes, con absoluta claridad y nos ha parecido
muy razonable todo lo que ha dicho; por lo tanto, no vamos a hacer mas preguntas”. Amén. Lo de
“amén” ya es algo de mi cosecha. Pero amén, sefior Bartolomé. Juzguese usted a usted mismo.
¢(Entiende ahora por qué digo que iba a sacar aqui alguna de sus contradicciones y de esos bandazos?
Referente a los derechos de paso de la banda ancha, ha quedado acreditado que fueron conocidos y
presupuestados por la Administracién. En efecto, testimonios distintos comparecientes, como los
exjefes del Servicio de Telecomunicaciones, asilo acreditan. En particular, el sefior Junceda Santalo se
ha dirigido por escrito a la Comision afirmandolo e incorporando fragmentos de correos electrénicos
no anénimos que asi lo certifican.

Pero no solo hay errores en la determinacion de los hechos, sino que a la Comision de Investigacion
no han sido llevadas pruebas de caracter esencial, como la auditoria operativa llevada a cabo por el
Gobierno de Foro Asturias. Esta auditoria fue dirigida por la sefiora Ramos Carvajal, ex Interventora
General y también exauditora de la Sindicatura de Cuentas, compafiera por tanto de Mercedes
Fernandez en su momento en la Sindicatura de Cuentas, quien, por cierto, como Sindica, intervino en
actuaciones de control con respecto a Gitpa. La sefiora Ramos, exdiputada del Partido Popular, fue
también por tanto compariera del sefior Cuervas-Mons-Mons, Portavoz de la Comision de Investigacion
de Gitpa, y, aun asi, la auditoria no encontrg ninguna irregularidad digna de mencidn.
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Por tanto, no ha sido de interés para el Grupo Popular, para Podemos y para Ciudadanos, que han
aprobado el dictamen, muy especialmente me refiero al Grupo Popular, que deberia haberlo conocido
con detalle.

En este contexto, esta auditoria, que, insisto, no encontrd irregularidad digna de mencion alguna, no
ha sido traida a la Comision de Investigacion, no se sabe si de manera intencionada o no. ¢Usted qué
cree, sefior Cuervas-Mons?

Asi también, a la Comisién de Investigacion han llegado correos electrénicos, gran parte de los cuales
no acreditan absolutamente nada. El dictamen se hace eco de correos electrénicos, los denominados
“andénimos”. El uso de estos correos anonimos ha dado lugar a la emisién de un informe por los
Letrados de la Camara, cuyas conclusiones han sido claras y tajantes, y en el punto 7, apartado b), dice
lo siguiente: “Que la utilizacion de los correos electrénicos recibidos de forma anénima en la Junta
General podria ser considerada como un supuesto constitutivo de delito de descubrimiento y
revelacién de secretos, por lo que se desaconseja su utilizaciéon”. Aun asi, han sido utilizados para
atribuir responsabilidades politicas. El1 hecho de utilizar pruebas cuya veracidad no ha sido
acreditada, de origen desconocido, para atribuir responsabilidades politicas pone de manifiesto, muy
a su pesar, uno de los fracasos de esta Comision.

Pero hay mas. Ocupa un lugar importante en el dictamen el informe emitido por la Sindicatura de
Cuentas. La empresa publica Gitpa ha sido fiscalizada por la Sindicatura de Cuentas desde el afio 2006
hasta hoy y, adicionalmente, fue objeto de una fiscalizacién extraordinaria que finalizé con un
informe definitivo en el afio 2015. Este informe ha sido enviado tanto a la Fiscalia como al Tribunal de
Cuentas, con el resultado que a continuacién expondré. La Fiscalia concluye en 2016 que no se
aprecian indicios de delito, sino diferencias de criterio entre Gitpa y el 6rgano fiscalizador (Sindicatura
de Cuentas), con la excepcion de los contratos de asistencia juridica del afio 2009. Y, en relacién con la
seleccidn de personal, la Fiscalia tampoco considera que existan indicios de delito o irregularidades.
El Tribunal de Cuentas, en relacion con el informe de la Sindicatura de Cuentas remitido de oficio, el
30 de marzo de 2016 decreta mediante auto el archivo de las diligencias preliminares al no detectar
perjuicio real a los fondos publicos del Principado Asturias ni, por tanto, ningun hecho constitutivo de
responsabilidad contable.

Es importante indicar que el dictamen habla de “diferencias de facturaciéon” entre Gitpa y Principado
de Asturias, es decir, no esta diciendo que un tercero ajeno a la Administracion se haya llevado dinero.
Por tanto, no existi6 menoscabo a las arcas publicas. Y, si no existi6 menoscabo, nada hay que
cuantificar, si bien lo que hay que decir y lo cuantificable y constatable es la sélida posicidn financiera
de Gitpa: la sociedad, a dia de hoy, cuenta con mas de 4 millones de euros en sus cuentas bancarias y
mads de 3 millones de euros en reservas, con beneficios antes de impuestos, y, en los dos ultimos
ejercicios anteriores, 2016 y 2017, superan el millén de euros en cada ejercicio. Esto es fruto y fuente
y consulta del Registro Mercantil.

En relaciéon con las conclusiones del dictamen, obviamente, con un relato de los hechos partidista y
alejado de la realidad, las conclusiones no pueden ser algo diferentes. En este contexto, carece de toda
credibilidad afirmar que la empresa publica Gitpa fue un descontrol total durante todos los afios
investigados y que no fue objeto de ningun control juridico y econémico. En nuestro voto particular
hablamos sobre los distintos controles a los que ha estado sometido Gitpa. Cabe recordar aqui, y solo
a titulo de ejemplo, la Intervencidn General del Principado de Asturias, la Intervencion General del
Estado y la Tesoreria General del Principado Asturias, etcétera.

En cuanto a las responsabilidades, el dictamen recoge una relacion de responsables politicos
igualmente incoherente y fruto de un analisis deficiente y partidista de lo acaecido en la Comision de
Investigacion.

En relacion con los trabajadores de Gitpa, el dictamen declara la responsabilidad politica de dos
trabajadores de Gitpa: el sefior Rodriguez Nufiez y la sefiora Cuendias Alvarez. Estas dos personas
nunca han ocupado puestos de designacion politica, son trabajadores vinculados a una empresa
publica por un contrato laboral ordinario. No son funcionarios ni tampoco personal laboral del
Principado de Asturias, sino que repito que se trata de trabajadores sujetos a la legislacion laboral
ordinaria, esto es, al Estatuto de los Trabajadores y al Convenio de oficinas y despachos de Asturias.
Por tanto, si no son nombramientos politicos, ¢como se les pueden pedir responsabilidades politicas?
Que alguien nos lo explique, si es que puede. Y eso que algun Grupo politico de los que apoyaron el
dictamen presume de defender a los trabajadores...

Enrelacion con los funcionarios publicos del Principado de Asturias, el dictamen, por un lado, y dentro
de las responsabilidades politicas, contempla dos casos muy curiosos, es decir, considera responsables
politicos a dos funcionarios, Secretarios Generales Técnicos: la sefiora Varela de Meras y el sefior Diaz
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Ortiz, por no ejercer una funcién de control sobre la empresa publica. Por tanto, pretenden ustedes
hacerles responsables por no ejercer una funcién que no les corresponde y que se recomienda en las
recomendaciones, valga la redundancia, del dictamen que pasen a ejercer luego, en un futuro; o sea,
responsables con caracter retroactivo. Y eso usted, sefior Cuervas-Mons, en la Facultad de Derecho
seguro que no lo estudié nunca, eso de las responsabilidades retroactivas, ¢verdad que no?

En cuanto al sefior Vicente Alvarez Areces, que también figura como responsable aqui en el dictamen,
hay que decir que la Comisién de Investigacion no ha llamado a ningun presidente y/o expresidente
de nuestra Comunidad Auténoma. El sefior Alvarez Areces ni ha sido llamado ni, por consiguiente,
oido en la Comision, por lo que, racionalmente, se debe concluir que la Comision no lo consideraba
relacionado con la actividad a investigar. Cuando, ademas, en sus alusiones en el dictamen decian que
la colocacidn de la banda ancha era una iniciativa loable. ¢ En qué quedamos?, ¢es una iniciativa loable
o hay que, por tanto, como es loable, imputar o condenar politicamente al expresidente del
Principado?

Por otro lado, las recomendaciones contenidas en el dictamen son superfluas, sea en lo relativo al
personal, sea en lo relativo a la contratacion, que ya se ha dicho aqui por otros Grupos, o incluso en
las auditorias, que ya prevé el TRREPPA que el control financiero y de eficacia de todo el sector publico
asturiano dependiente de la Administracién se realizard con la Intervencién General mediante
auditorias.

En relacién con las recomendaciones de actuacién sobre la empresa publica Gitpa, cabe decir lo
siguiente, y esto es importante. La existencia de la sociedad se enmarca dentro de las previsiones de
la legislacion sectorial de telecomunicaciones; en concreto, dentro de lo contenido en el articulo 8.4 de
la Ley, ya derogada, 32/2003, de 3 de noviembre, Ley General de Telecomunicaciones, pero cumple
también con la actual Ley 9/14, de 9 de mayo, General de Telecomunicaciones. Es decir, la ley asturiana
de 2004 creo una sociedad para gestionar la red Asturcon que cumplia todos los requisitos de la Ley
de Telecomunicaciones entonces vigente, pero, ademds, a dia de hoy los sigue cumpliendo,
reveldndose como el instrumento adecuado para la gestion de las redes publicas de
telecomunicaciones, es decir, las que prestan servicios a terceros. Precisamente sobre la gestion de la
red se ha pronunciado la Comisién Nacional del Mercado y la Competencia, a una consulta del Servicio
de Telecomunicaciones, indicando lo siguiente: “L.a Administracion publica titular de la red, es decir,
el Principado de Asturias, cumpliria con las exigencias del articulo 9 de la Ley General de
Telecomunicaciones si gestiona la red a través del Gitpa”. Mas claro, el agua.

La idea de liquidar el Gitpa y crear una nueva sociedad es estrambdtica y absurda, y conllevaria la
obligacion de indemnizar al personal e incluso volver a readmitirlo ante la posibilidad de una sucesién
de empresas. Al igual que con el CES, lo tnico que les interesa es acabar con el legado del Gobierno
socialista. Esa forma de actuar en politica es tan errénea como absurda.

En resumen, y termino, dijimos que esta Comision nacia muerta y muerta esta. Sus intentos para sacar
un escandalo politico de una magnitud tal que dafiara al actual Gobierno socialista han fracasado.
Tres Grupos politicos opinan una cosa y otros tres, la contraria. Solo un voto de diferencia, y ya hemos
explicado las enormes contradicciones de Ciudadanos, todo un esperpento.

Después del letargo al que la sometieron al PP y Podemos Asturies, habia que apurar esta Comision y
despacharla de tacén, o como fuese, porque necesitan introducir en esta Junta nuevas comisiones de
investigacién con el Unico objetivo de erosionar al Gobierno socialista y al Partido Socialista Obrero
Espafiol, sobre todo, en la antesala de una proxima campafia electoral.

Espero que tengan la misma suerte que con esta, o sea, ninguna. Pero, sobre todo, espero que las
comisiones de investigacidn, que se supone que son algo especial en esta Junta, no las conviertan en
algo ordinario, porque acabaran cargandose el sentido de dichas comisiones de investigacion y, lo que
aun es peor, el prestigio de la Junta General del Principado de Asturias, que, a dia de hoy,
afortunadamente, ain es mucho.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gutiérrez.

Sefiorias, ocupen sus escafios.

Concluido el debate, pasamos la votacion. Y recuerdo a Sus Sefiorias que, de conformidad con el
articulo 74.5 del Reglamento de la CAmara, votaremos en primer lugar las conclusiones del dictamen
y, si estas fueran aprobadas, los votos particulares, por orden de presentacion.

Votamos las conclusiones del dictamen.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Resultado, sefor Secretario.
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El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos; 23 a favor, 21 en contra, ninguna
abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado, quedan aprobadas las conclusiones del dictamen de
la Comisién de Investigacion sobre la gestion actividad desarrollada por la empresa publica Gestién
de Infraestructuras Publicas de Telecomunicaciones del Principado de Asturias (Gitpa).
Seguidamente, votamos los votos particulares por orden de presentacion, esto es, el del Grupo
Parlamentario Socialista, el del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida y el del Grupo Parlamentario
Foro Asturias.

Voto particular del Grupo Parlamentario Socialista.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Resultado.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos; 13 a favor, 28 en contra, 3
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Votamos ahora el voto del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Resultado.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos; 8 a favor, 36 en contra, ninguna
abstencién.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Finalmente, votamos el voto particular del Grupo Parlamentario Foro Asturias.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Resultado.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos; 8 a favor, 36 en contra, ninguna
abstencién.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado, queda rechazado.

Dacion de cuenta de la creacion de la Comision de Investigacion al objeto de analizar,
establecer y depurar las responsabilidades politicas que se deriven de las actuaciones de la
Administracion del Principado de Asturias relacionadas con empresas o personas
investigadas en el sumario denominado "Enredadera”

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al asunto veintiuno del orden del dia, dacién de cuenta de la creacion
de la Comisién de Investigacidn al objeto de analizar, establecer y depurar las responsabilidades
politicas que se deriven de las actuaciones de la Administracion del Principado de Asturias
relacionadas con empresas o personas investigadas en el sumario denominado "Enredadera”.

A solicitud de los Grupos Parlamentarios Foro Asturias y Podemos Asturies, y no habiéndose
formulado oposicién en los términos del articulo 74.2 del Reglamento de la Cdmara, se da cuenta al
Pleno, en cumplimiento de ese precepto, de que segun lo previsto en el mismo ha sido creada una
Comisidon de Investigacidn al objeto, tal y como reza en la solicitud, de analizar, esclarecer y depurar
las posibles responsabilidades politicas que se deriven de las actuaciones de la Administracion del
Principado de Asturias relacionadas con empresas o personas investigadas en el sumario denominado
“Enredadera”.

PREGUNTAS AL PRESIDENTE

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, pasamos al punto veintiddgs, Preguntas al Presidente.
Se han presentado cinco preguntas, que pasamos a sustanciar por el orden de presentacion.
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De doiia Mercedes Fernandez Gonzalez, Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, sobre
qué balance hace de los cien dias del nuevo Gobierno de la nacidn en relacion con Asturias

El sefior PRESIDENTE: En primer lugar, le corresponde formular la pregunta al Grupo Parlamentario
Popular.
Tiene la palabra su Portavoz.

La sefiora FERNANDEZ GONZALEZ: Sefior Presidente del Gobierno, nuestra pregunta es la que sigue
a continuacion:

¢Qué valoracidén politica le merecen los cien primeros dias del Gobierno del sefior Sanchez en la
Moncloa en relacion con el Principado de Asturias?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fernandez.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSE]JO DE GOBIERNO (Fernandez Fernandez): Sefior Diputada, hace
dos meses me entrevisté con el Presidente del Gobierno en la Moncloa y hablamos de los asuntos
cruciales de Asturias. Y se asumieron compromisos en relacién con las infraestructuras; también, en
cuanto a la puesta en marcha del Plan Demografico, que habia planteado en su dia en la reunién o en
la Conferencia de Presidentes; también, en lo relativo al sistema de financiacién, en el cual nosotros...
0 yo en concreto planteaba que se continuara con su elaboracidn, y respecto a la mineria, pidiendo, y
asumiendo el Presidente del Gobierno, que pudieran continuar determinadas minas o las minas que
pudieran hacerlo y fueran rentables después del 31 de diciembre, y en materia ya energética en
general, donde el Presidente, como ustedes saben, tomo nota, dijo que reflexionaria sobre el asunto.
Eso eslo que ha ocurrido, lo que ocurrié en aquel momento, hace dos meses. Y yo comprendo que este
tiempo a ustedes se les haya hecho muy largo, cien dias de Gobierno socialista, pero imaginese lo que
fueron para otros siete afios de Gobierno del Partido Popular.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente.
Sefiora Fernandez, tiene la palabra.

La sefiora FERNANDEZ GONZALEZ: Sefior Presidente del Gobierno de Asturias, yo creo que a usted
se le estd haciendo mds largo que a mi tener a Sdnchez en la Moncloa, se lo digo como consideracion
previa, porque cuando vamos a por lana veces salimos trasquilados.

Nosotros le formulamos esta pregunta, sefior Presidente del Gobierno de Asturias, porque
efectivamente no estamos satisfechos con el balance que se puede presentar por el sefior Sdnchez en
relacion con nuestra Comunidad Auténoma.

El 25 de mayo pasado se registraba en las Cortes Generales una mocién de censura, una mocion de
censura que fue aprobada el 1 de junio a través de una votacidon que yo calificaria, que califico un
conocido socialista y amigo suyo, como “votacion Frankenstein”. Es verdad que no hubo un Gobierno
Frankenstein, pero ahora mismo hay en las Cortes Generales una mayoria Frankenstein.

¢Y por qué le digo esto? Porque aupar al sefior Sdnchez en la Moncloa supuso una votacion historica
andomala y, desde luego, en contra de los intereses generales de este pais y particularmente de la
unidad de Espafia, que usted parecia defender tanto y, desde luego, que yo me congratularia de que lo
siguiese haciendo en la actualidad, digo, llegar a 1a Moncloa a cualquier precio, de cualquier forma y
con cualquiera supone poner en quiebra los intereses generales de nuestro paifs.

Y yo digo esto porque ustedes, sefior Ferndndez, han llegado a la Moncloa con el apoyo de Pablo
Iglesias, pero han llegado a la Moncloa con el apoyo de los separatistas catalanes, de Esquerra
Republicana de Catalufia y con la antigua Convergeéencia i Unig; también con Bildu, que eran los
antiguos etarras en este pais, que tanto dafio y tanta sangre causaron a Espafia y a los espafioles. Con
todo eso, con todo eso, ustedes llegaron a la Moncloa. Y, claro, ¢qué fue lo que sucedié?, y por eso
nosotros estamos muy en desacuerdo con la incidencia que tiene en Asturias el Gobierno con una
mayoria de esta calafia, porque se hipotecaron los intereses generales de nuestro pais, se hipotecaron
los intereses generales de nuestro pais y se hizo un entreguismo donde el sefior Sdnchez consiguid
colmar su obsesion.

Y hablando de entreguismo, y el sefior Gutiérrez hace un momento hablaba de compafieros, yo
tristemente tengo que evocar aqui qué pasé con los Diputados asturianos en el Congreso de los
Diputados. El sefior Llamazares se acordara de cuando eran todos contrarios, menos su partido y el
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nuestro, a la variante ferroviaria de Pajares y haciamos una exhibiciéon de cémo se levantaban las
manos en contra en el Congreso de los Diputados. Pues vean ustedes, a favor del cierre exprés de las
térmicas, a favor del cierre exprés de las térmicas, levantaron la mano los siguientes: dofia Adriana
Lastra, dofia Natalia Gonzalez, del Partido Socialista Obrero Espafiol; dofia Sofia Fernandez Castafidn,
don Segundo Gonzélez, de Unidos Podemos en coaliciéon con Izquierda Unida, en coalicidén con
Izquierda Unida, y don Ignacio Prendes, numero uno de la formacién ahora de Ciudadanos. ;Y saben
quién votd a favor de Asturias, sefior Ferndndez? Pues votaron dofia Susana Lépez Ares, don Ramdn
Garcia Cafial y don Isidro Martinez Oblanca.

Este es el balance de los que en Madrid votaron en contra de Asturias, y hay que decirlo con esta
claridad. Hay muchos asturianos que no conocerdn, sefior Fernandez, tristemente, a muchos de los
que acabo de citar y nombrar por su nombre y apellidos, pero este es el triste balance y esta es la
palanca que usted, a nuestro juicio, no sabe activar en defensa de los intereses de Asturias.

Usted no puede ir a a Moncloa, sefior Ferndndez, el dia 25 de julio, si no recuerdo mal, el dia de
Santiago, y no puede pasar una especie de revista temdtica sin obtener respuestas contundentes en
defensa de nuestra Comunidad Auténoma:

Usted se refirio, por lo que sabemos por los medios de comunicacion, porque comparecencia no
tuvimos ninguna, al tema demografico. Bueno, se estd estudiando.

Usted se refirio al tema de las comunicaciones. Vamos a ver si se cumple lo que dejé en orden y
presupuestado el Gobierno del malvado Rajoy.

Usted se refirid a la financiaciéon autondmica, que era, segun decia en palabras, de las pocas que dice
en este Parlamento, pero alguna vez lo dijo, el tema para usted prioritario de esta Legislatura. Pues
claro, lo que antafio era una prioridad, lo que habia que hacer de forma rauda y veloz, lo que nos
exigian a nosotros, sefior Fernandez, cronémetros japoneses de precision, ahora ustedes utilizan
relojes de arena, relojes de arena, y que funcionan bastante mal. Y Asturias, sefior Ferndndez, no se
puede permitir ni la lentitud ni el engafio socialista una vez mas.

Claro, lefamos ayer algo que, en fin, siendo asturiano y todos lo..., bueno, todos no lo somos, pero,
bueno, siendo asturianos de nacimiento desde luego se nos hiela la sangre: decir como se dice desde
el Ministerio que la prioridad es el eje mediterrdneo, que la prioridad en acabar las obras son otras y
desde luego no las del norte, donde nosotros vivimos, y, claro, que usted hable, y nos parece muy bien,
sefior Ferndndez, de activar los accesos a El Musel... Pero en una de estas tenemos que hacernos la
pregunta: con el 25 % menos de traficos en El Musel, igual los accesos son de primera division y el
puerto va a ser de segunda, a consecuencia de la decision de la Ministra de Transiciéon Energética, que
quiere apuradamente, en connivencia con empresas eléctricas, cerrar de forma exprés las térmicas
en Asturias, que tanto dafio nos va a hacer a los intereses generales de nuestra region, a las industrias
y también a los trabajos directos e indirectos.

Y, claro, sefior Fernandez, que se diga ahora, y que ustedes no se indignen como asturianos, que el
Huerna lo tenemos que pagar, ;quiénes lo tenemos que pagar?, ;a quién le hacemos la transferencia
los asturianos, al sefior Torra o al sefior Urkullu directamente?, ;a quién le hacemos la transferencia?
Nos parece vergonzoso que usted no levante la voz en defensa de los intereses generales de nuestra
Comunidad Auténoma. Lo dijimos muchas veces, sefior Ferndndez, no abdique de la defensa de
Asturias, no tiene edad para abdicar, bueno, nunca se tiene edad para abdicar, pero en la recta final
de su mandato defienda el interés general de esta Comunidad Auténoma, sefior Ferndndez, se lo
pedimos encarecidamente, porque Asturias esta languideciendo, y el sefior Sanchez, que viene aqui a
hacer discursitos de “estoy comprometido hasta las...”, strancas?, trancas, “hasta las trancas”... Bueno,
nosotros queremos compromisos serios. Claro, pedir seriedad al sefior Sanchez quiza sea una utopia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fernandez.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Ferndndez, yo no haré ninguna valoracion de la llegada del Gobierno
ni de la mocion de censura, que no es lo que usted me pregunta. Aqui de lo que tenemos que hablar es
de la incidencia de ese Gobierno efectivamente sobre Asturias. Y antes que nada permitame decirle
que van dos meses, que van dos meses y yo no sé de ningun desistimiento, salvo una cuestion concreta,
si, que... (Comentarios de la sefiora Ferndndez Gonzdlez.) Déjeme hablarle, por favor. Es que lamento
que utilice ademas ese lenguaje tan simplificador de brocha gorda, la verdad, pero, mire... Si, pero...
En fin, dejémoslo, dejémoslo ahi. (Comentarios de la sefiora Ferndndez Gonzdlez.) Si, serd buena
pintora, pero eso no tiene nada que ver aqui, no lo discuto.
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Sefiora Diputada, hablemos de infraestructuras, por ejemplo. Bien, el Presidente contrajo unos
compromisos de ejecucion de las infraestructuras pendientes en Asturias, y estoy hablando, digamos,
de las centrales: tanto del Huerna —de los tuneles, me refiero— como de lo que tiene que ver con el
soterramiento del ferrocarril en Gijdn, el ferrocarril también de cercanias y todo este tipo de cosas,
también en lo que se trata de la autovia del mar..., una serie de compromisos, continuar con el
calendario previsto a ultima hora con el Gobierno de Rajoy, porque durante mucho tiempo no habia
ningun calendario, e incluso me dijo que podria adelantarse en algunos casos. Y yo tengo que creerlo
y lo creo, porque hasta ahora, y en este tiempo, no he visto o no tengo ninguna razon para pensar que
efectivamente eso no va a ser asi.

En el sistema de financiacidn, que lo he dicho aqui muchas veces y lo reitero, me parece una cuestion
central y neurdlgica en lo que va a ser el futuro de Espafia y de esta Comunidad, él habia transmitido
que se paralizaba, digamos, el desarrollo del sistema. Yo no estaba de acuerdo, lo dije aqui, se 1o dije a
él, y ahora mismo el Gobierno, porque se lo habran planteado mads Presidentes, porque yo se lo dije o
porque lo habra reconsiderado, esta trabajando para la continuidad en el desarrollo de lo que va a ser
el sistema de financiacién. Y yo dejé muy claro cudles eran nuestros planteamientos, que supongo que
son los que usted comparte: que en ningun caso se partiera de la capacidad fiscal de las comunidades,
sino de sus necesidades de gasto, que hubiera nivelacidn total y que se respetara el statu quo.

Y luego, cuando hablamos de las minas en concreto, de la mineria en concreto, también se
comprometi6 a interceder ante la Unién Europea y evitar que las minas que puedan continuar tengan
que devolver las ayudas. No me dijo..., efectivamente, solo me plante6 que reflexionaria sobre el
asunto que yo le transmiti en relacién con la generacién eléctrica con carbdn, que es un asunto en el
que, efectivamente, la Ministra Ribera fue al Parlamento, hizo sus valoraciones publicas, valoraciones
publicas, que yo no comparto. Pero no es que diga ahora que no lo comparto, es que lo he dicho
siempre, y en el Parlamento de Espafia habrd tomado en consideracion ese planteamiento del
Gobierno y de la Ministra quien quiera, pero en este Parlamento, en este, que es donde hay que dar la
cara, este Grupo Parlamentario no lo ha hecho, no lo ha hecho. Y eso tiene su importancia.

Le digo mas, usted nunca hizo una cosa de esas. Y aqui han pasado cosas, y ademads se ha atrevido a
hablar de ellas, como es el caso concreto del Huerna. Oiga, yo, si se habla del peaje del Huerna, de
verdad que me esconderia debajo las piedras, porque..., (La sefiora Ferndndez Gonzdlez hace un
comentario.) usted ya sé que no, pero yo si lo haria, si lo haria, por respeto a la verdad y por los
intereses de Asturias, porque hubo un Gobierno, un Gobierno del Partido Popular, al que usted
aplaudia, con un Vicepresidente del Gobierno popular, que decidid, en aquel momento, vender
Aucalsa. Y, para obtener mas recursos de esa venta, es decir, para recaudar mas, ampliaron el periodo
de peaje nada menos que desde 2021 a 2030. Y por eso ocurre lo que ocurre.

Es mas, le digo mds. Ahora mismo, de no haber hecho lo mismo aquel Gobierno con el peaje de
Guadarrama, ese ya estaria libre. Es decir, los asturianos para ir a Madrid tendriamos libre el peaje de
Guadarrama y, ademas, dentro de tres afios, es decir, inmediatamente después de que entren en
funcionamiento los tuneles de Pajares, pues tendriamos también gratuito el paso por la autovia del
Huerna.

Si ustedes quieren simplificar, hdganlo, pero digame si es facil rescatar a una autovia que tiene 30,
mas de 30 afios por delante de periodo de concesion, un periodo de concesidon que se lo regalaron
ustedes y unicamente para recaudar. ¢Pero tan dificil es entender esto? ¢Por qué se mete usted en
estos fregados?

Y, fijese, le diré mas, ya que usted ahora reprocha los planteamientos de los socialistas, le diré mas,
¢queé hizo usted? Porque usted estaba, usted estaba en aquel momento en el Partido Popular. ;Y qué
dijo? Estaba en el Partido Popular y era Diputada, yo creo, en el 99, o Delegada del Gobierno o lo que
fuera. ¢Qué hizo usted? Ni una palabra, silencio. Porque ustedes es lo que hacen, silencio.

Y cuando se dio el siguiente golpe mds duro que se ha dado a esta autonomia, que fue la eliminacion...,
un golpe helado, si, de los fondos mineros, usted no dijo nada publicamente. En otros casos aplaude,
pero en esos, que son, no lo dude, los golpes mads secos que se le han dado a Asturias desde un Gobierno,
ustedes no dijeron nada, ustedes o no dicen nada o aplauden.

Y ahora viene aqui pretendiendo recurrir a la amnesia para asi, con esa memoria selectiva, borrar sus
responsabilidades politicas. Pues no lo va hacer, no lo va hacer, porque algunos nos vamos a encargar
de recorddrselo sefiora Diputada.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente. (Comentarios.)

A continuacion... (Comentarios.)
Sefiorias, silencio. Sefiorias, ruego silencio. Sefiorias, ruego silencio.
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De don Enrique Lopez Herndndez, Portavoz del Grupo Parlamentario Podemos Asturies,
sobre por qué no adopta medidas que permitan afrontar la crisis de infraestructuras que
sufre Asturies, cercada por la falta de conexiones con el exterior y colapsada por la
insuficiencia de la red de cercanias

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Podemos Asturies.

El sefior LOPEZ HERNANDEZ: Buenos dias.

Sefior Presidente, ;por qué no adopta su Gobierno medidas que permitan afrontar la crisis de
infraestructuras que sufre Asturies, cercada por la falta de conexiones con el exterior y colapsada por
la influencia de la red de cercanias, que ha provocado ya que muchas nifias y nifios no puedan acudir
al colegio por falta de transporte escolar?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lopez.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO DE GOBIERNO (Ferndndez Fernandez): Sefior Diputado, el
Gobierno estd comprometido con las infraestructuras, como antes se le decia a la sefiora Portavoz del
Partido Popular, con las infraestructuras en su conjunto. Y desde luego estd comprometido con el
transporte escolar.

Y en relaciéon con este ultimo asunto déjeme decirle, simplemente para dar una idea del
comportamiento en este caso del Gobierno en relaciéon con el transporte y con lo que es la
escolarizacion de las personas o de los alumnos que estdn lejos de los centros educativos, que en
ninguna comunidad auténoma se benefician las familias en la medida que se hace aqui, de tal forma
que se pone un limite de kilometro y medio de distancia al colegio para que efectivamente tengan
derecho al transporte. Y, por darle un dato, fijese, hay 159 taxis, que hacen 257 rutas, dedicados
justamente al transporte escolar, que eso es algo que no ocurre en ninguna comunidad.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente. (Comentarios de la sefiora Ferndndez Gonzdlez.)

Un momento, por favor.

Sefiora Fernandez, es desagradable tener que tomar la palabra una vez mas para incidir en una
cuestion que molesta, pero molesta a esta Presidencia y molesta a toda la CAmara, que usted concluya
su turno de intervencion y reiteradamente interviene, molestando a quien estd en el uso de la palabra.
Le ruego que respete a la Camara; si no, me veré obligado a llamarla al orden.

Sefior Ldpez, tiene la palabra.

El sefior LOPEZ HERNANDEZ: Gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, este es el resultado, sefiora Ferndndez, de la votacién esta misma semana en el
Congreso de los Diputados sobre las térmicas, donde, cuando se trata de abordar una transicion justa,
los Diputados de Podemos Asturies tuvieron una posiciéon de voto favorable a que esa transicién se
haga contando con los territorios. Mentiras, las justas.

Sefior Presidente, d’aquella, nel afiu 2004, el Ministru Fomentu, Francisco Alvarez-Cascos, aseguro que
diva xunir Uviéu con Madrid nun viaxe de 2 hores y 12 minutos de duracion. De ser verda esta
afirmacion de Cascos, esti trayectu tenia que habese completao ya nel afiu 2010.

Tol mundo sabe lo que pasd, aunque pocos, la verdad ye que bien pocos atreviéronse a denuncialo.
Cuando los Ministros de Fomento y Economia de la época, el propiu Cascos y Rodrigo Rato,
respectivamente, ponien la primera piedra nes obres nel 2004, anunciaron que les mesmes diben
costar a les arques del Estau 1990 millones de euros. Anguafiu estimase que los costes totales pueden
llegar a los 4000 millones de euros, con unos sobrecostes de mas de 2000 millones. De les dos hores y
media, de les 2 hores y 12 minutos de viaxe a Madrid, pasamos a los 2000 millones de sobrecostes de
una trama oscura de dinero que cambia de bolsu con Alministraciones que s’echen les culpes ensin
que naide piense nel bienestar de les asturianes.

L’Alministracion central burllase de los intereses d’Asturies y ’Executivu asturianu nin sabe nin
contesta, ni pon igua a nada. Como dicia Marx na so obra El 18 de brumario de Luis Bonaparte, la
historia repitese dos veces: de mano, como traxedia; dempués, como farsa. La historia de les
infraestructures asturianes sigue, llamentablemente, esti patron.

Vamos pensar nel peaxe del Huerna. Hai que recordar que José Luis Rodriguez Zapatero, nel su
programa electoral del 2004, enantes de llegar a la Moncloa, prometid la supresion del peaxe na
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autopista y hai que recordar qu’esta promesa llevola el aire. Mas de una década dempués, otra vuelta
tenemos un Gobiernu socialista en Madrid y la historia repitese. Cuando escuchamos al Ministru
Fomentu, José Luis Abalos, enumerar les autovias del peaxe que diben ser rescataes, nun nos
sorprendimos al sentir que nun taba entre elles la AP-66. Ye bien triste que nun nos sorprenda
qu’Asturies sea la comunidd que paga los platos rotos d’una financiacién a la carta.

Pero la traxedia conviértese nuna farsa cuando les agrupaciones socialistes llocales asturianes
escomiencen a rexistrar mociones nos conceyos esixiendo la supresiéon del Huerna. El PSOE tamién
presenté una PNL nesta misma Xunta Xeneral pa pedir la eliminacion del peaxe. D’aquella tovia
gobernara Rajoy y parecia que el su partiu, sefior Ferndandez, quiso subise al carru d'una
reivindicacion qu’enxamas pensaben que diben tener que xestionar. Sin embargu, como anunciaba’l
propiu Conseyeru d’Infraestructures, Fernando Lastra, les Alministraciones socialistes nun tienen la
intencidn d’eliminar el peaxe.

¢Qué hai que dicir a los vecinos y a les vecines de los conceyos qu’aprobaron estes mociones a
instancies del PSOE pa suprimir esti impuestu? Hai que falar de traicidn, hai que explica-yos que lo
que val como propaganda mientras se ta na oposiciéon ya nun val cuando se gobierna.

Sefior Presidente, diba ser interesante revisar esta proposicion nun de llei que’l su Grupu
Parlamentariu presentd nesta CAmara na qu’instaben ustedes al Gobiernu Rajoy a quitar el peaxe. Y,
si ustedes tenien un plan, pue que podamos ponelu en préactica en comun; si namas se trataba de
propaganda, Asturies entds tien un problema y un Gobierno que miente. Asturies tien un problema
porque dalgunos pretenden que la propaganda sustituya a la realida.

Si nos centramos tanto nel peaxe del Huerna nun ye namds porque sea un simbolu d’un agraviu pa
Asturias, sindn porque la nuestra tierra ta asild, si me permite la espresion, per mar, per tierra y per
aire.

El peaxe del Huerna y el fraude de la variante de Payares son a les conexiones por tierra lo que la
tantu tiempu proyectd autopista’l mar entre Xix6n y Nantes lo ye a les maritimes. La autopista’l mar
diba cumplir una funcion fundamental: poner a Asturies otra vez nel centru de les redes
transeuropees, porque al abrir un corredor intermodal diba devolvemos la centralidd na
comunicacion atlantica. Les autopistes del mar y el tresporte maritimu de corta distancia tdn recoyios
como uno de los pilares fundamentales de la politica europea de tresportes, segun diz el Libru Blancu
del Tresporte, qu’inda tien vixencia. Nun fai mucho, el Ministru Fomentu, Abalos, tamién aseguraba
les inversiones pa poner en marcha les obres de reapertura d’una infraestructura que lleva cinco afios
parada.

Si tenemos en cuenta los antecedentes de la variante Payares y del peaxe’l Huerna, paeznos que
tenemos que ser escépticos ante estos compromisos. Y cuando digo que somos escépticos nun me
refiero solamente a Podemos Asturies: nesti casu, créolo sinceramente, tamos treslladando un estau
d’dnimu xeneralizadu na nuestra tierra.

Permitome citalu a usté, sefior Fernandez, cuando fai dos afios decia que “lo peor que podemos hacer
es quedarnos quietos y complacernos por lo alcanzado”, afirmdabalo usté en Fitur, y aseguraba que los
mercaos prioritarios pa aumentar el traficu aereu diben ser Reinu Xuniu, Francia, Alemania e Italia.
Dos afios dempués, tenemos la sensaciéon de que les conexiones aérees n’Asturies, llofie d’avanzar
hacia una meyor y mas asequible conectividd, empobinenmos hacia algo parecio al colapsu. Tamos
perdiendo llinees y los costos pal usuariu encaréfcense sensiblemente, al empar que reducense les sos
opciones de viaxe.

Como usté mesmu decia, lo pior que podemos facer ye quedarnos quietos y quietes, lo pior que
podemos facer ye buscar culpables fuera tamién, esquivar responsabilidaes y dexar de llau los
mecanismos que tengamos a nuestru alcance. Por eso, preocupanos particularmente la situacién que
afrontaron les cercanies asturianes a lo llargo d’esti branu, y, ya entrando na seronda, tovia esta
misma selmana, hubo delles incidencies nel serviciu del tren. Y los trestornos qu’esto causa a la
poblacioén: ayer, los vecinos y vecines de Posada de Llanes manifestdbense pa esixir una solucién pal
pasu a nivel que atraviesa el so pueblu y que supdn un auténtico pelligru. Lleven afios protestando,
como lleven afios denunciando les averies y los retrasos constantes la xente de Morea, de Llaviana o
de les ales. L’escarrilamientu anteanteayer en Muros ye’l séptimu dende’l mes de payares y la
situacion nun tien pinta de meyorar pa nada.

Lo peor que podemos facer ye quedanos quietos. Afios, llevamos pidiendo un plan de cercanies. Nun
solo nosotres y nosotros, dende Podemos Asturies, sin6n dellos colectivos d’usuaries y d’usuarios del
tren. Y esta situacion desastrosa nun cae del cielu, como la lluvia, sindén que ye consecuencia de
politiques desacertaeas o inxustes, que suelen convertir a Asturies nel chivu espiatoriu de los recortes
presupuestarios.
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La inversion na rede de cercanies baxé de los 11,5 millones de 2012 al 1.100.000 del afio 2015 y nos
actuales Presupuestos la situacion nun solo nun se corrixe, sindn qu’Asturies queda a les clares fuera
de les prioridaes del Gobiernu de Pedro Sanchez. Y esto vien a confirmar una percepcidn: los
Presupuestos Xenerales son un reflexu del poder y la influencia de les comunidaes autéonomes, non
una solucidn a les sos necesidaes.

Y nesto el PSOE ta comportandose de forma muy similar al PP, cuesta encontrar les diferencies,
créanme...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

El sefior LOPEZ HERNANDEZ: Y cuesta encontrar tamién una respuesta a l’altor de los problemes
diarios de los y las asturianas. Apliquense les normatives, si, pero con rigor.

Aunque nos separe un abismu ideoléxicu, coincido col espiritu de la intervencién que fizo el Diputau
Medina, y permitome afiadir, ensin restar pesu a los argumentos espuestos, que la crisis de les
infraestructures asturianes yacen a diversos niveles: la falta de inversiones n’Asturies, 'estau de les
carreteres en muches zonas rurales, 1os retrasos y averies na rede ferroviaria, el despoblamientu y la
insuficiencia de los servicios en buena parte de la zona oriental y occidental dibuxan un panorama,
c6mo non, realmente complexu pa la escuela rural.

Nesti fin del branu, aunque yda ye un fechu que vien sucediendo dende va afios, encontramonos con
que, nel suroccidente, dellos rapacinos y rapacines nun tdn pudiendo empezar el cursu escolar porque
nun hai transporte que los recueya nos pueblos. Hai escolinos y escolines que tienen que dir per
caleyes pa dir a estudiar, y padres y madres que tienen que ponerse en fuelga cola esperanza de que
I’Alministracidén-yos faiga casu. Nun ye verdd, como se dio a entender en delles ocasiones por
Educacidn, que se trate de 8 o 10 nefios y nefies que tienen estos problemas. Como gobernantes tenia
que danos verglienza, tenia que da-yos vergiienza, qu’esto tea pasando nel siglu XXI nesti pais.

Otra manera, bien saben nes zones rurales los esfuerzos que tienen que facer les families va superar
tolos pilancos colos que s’atopen nel dia a dia...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ldépez, su tiempo ha concluido.

El sefior LOPEZ HERNANDEZ: Voi acabando y4, sefior Presidente.

Los problemas de mantenimientu de les escueles, la falta de sofitu del Gobierno y les dificultaes pa
afitar poblacion.

Voi resumir: la crisis demografica qu’afecta al conxuntu de la Comunidd nun se puede separar de la
nuestra crisis de les infraestructures, y dambes son consecuencia de politiques errénees y de maltratu.
Col PSOE y el PP, una xeneracién d’asturianos y asturianes tuvo qu’emigrar por obligacion. La xente
moza marchen por culpa’l subempléu y la falta de oportunidaes na nuestra tierra, como ya alvertia
Comisiones Obreras nun demoledor informe. Y el so partiu, sefior Ferndndez, lleva gobernando
munchos afios n’Asturies y ahora ademads, a dia de giiei, ta tamién gobernando en Espafia. Dalguna
vez hai qu’asumir dalguna responsabilida. Y4 va tocando, sefior Presidente, ¢no-y parez?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Lopez.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO DE GOBIERNO (Fernandez Fernandez): Compruebo que el
cambio de Portavoz de Podemos no ha alterado el manual de estilo de la casa, ¢no? Si, el estilo personal:
evidentemente, el del sefior Leon era, digamos, mds abstracto, mas disperso; el suyo es mas directo y
un poco mas vehemente, y ademds lo hace en asturiano, que me paez muy bien, ¢eh?, entiéndolu
perfectamente, aunque ye un poco afectau, no crea.

Pero en lo que no ha cambiado, en lo que no ha cambiado para nada, es en el fondo, porque el sefior
Leon hacia una cosa que yo ya (...) a €1, no es que el Pisuerga pase por Valladolid, es que €l cogia el rio
y lo hacia pasar por donde le convenia, y entonces enlazaba los dos asuntos. Y usted hace lo mismo,
porque habla de las infraestructuras en general y lo conecta con este asunto, que preocupa mucho, del
transporte escolar. En fin, estd cogido con pinzas el enlace, y usted ademas lo sabe.

Y yo lo que le queria decir... Y antes diria algun dato que me parece, bueno, muy clarificador del
esfuerzo que se estd haciendo, y es que, fijense, en materia de transporte escolar, el 21 %, casi el 21 %
de los alumnos de segundo nivel de Infantil, de Primaria y de ESO tiene este beneficio; por cierto,
también casi todos ellos participan del comedor escolar gratuito. ¢Y sabe lo que eso significa en
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Asturias? Significa que hablamos de 175 dias lectivos. Pues, mire, 15.000 nifios, 15.000 alumnos
transportados durante 175 dias lectivos, con 942 rutas, 6707 paradas y con 948 vehiculos, cada uno de
esos 175 dias. Y esto es una logistica y un esfuerzo que no tiene la inmensa mayoria de las comunidades
auténomas, y que de vez en cuando deberia reconocerse.

Y, desde luego, son problemas que se generan siempre, estos puntuales, al inicio de curso, por
cuestiones que tienen que ver con la demografia, con el abandono del mundo rural, etcétera, y no con
la situacién de las infraestructuras.

Por tanto, esa conexion creo que no deberia usted hacerla. Es verdad que hay algunos asuntos ahora
pendientes, habia diez casos muy concretos: cuatro yo creo que estan en vias de resolverse; otros tres,
también, con ayudas individuales; hay dos en los que el organismo de transportes, el Consorcio, esta
mirando la posibilidad de recoger en una nueva parada a esos nifios sin superar el horario establecido,
y uno en que ahora no tenemos acuerdo con las familias. Pero esto es un asunto diferente.

Y luego estdn las comunicaciones, que antes comentaba con la Portavoz del Partido Popular. Y ademas
resulta curioso porque usted dice: “Ahora vamos a ver, que ustedes gobiernan...”, oiga, ¢y ustedes no
cogobiernan?, porque lo que yo le oigo al sefior Pablo Iglesias es que cogobiernan, en Madrid. “Vamos
a ver los Presupuestos Generales...”, vamos a verlo, vamos a ver como influyen ustedes también en
esos Presupuestos Generales para que Asturias tenga esos recursos que usted dice que siempre se le
negaron, vamos a verlo, porque ustedes ahi van a ser corresponsables. En eso y en todo lo que...,
porque el servicio de cercanias es también cuestion del Estado, no nos desinhibimos de ello. Y, por
cierto, el Consejero plante6 el desdoble entre Gijon y El Berrdn, entre otras cosas, y desde luego que
estamos encima de eso. Y, por cierto, hay 86 millones pendientes, bueno, pues queremos que se
ejecuten, que se hagan lo mdés rdpidamente posible. Ayudennos ustedes también con esos
presupuestos, no se inhiban y digan que toda la responsabilidad va a ser solo del Grupo Socialista
cuando ustedes tienen una capacidad de influencia extraordinaria. Yo le digo lo que entiendo que es...
Porque usted decia: “;Qué-yos decimos a los vecinos y les vecines del Huerna?”. Pues déjeme decir una
cosa: ¢qué les decimos a los trabayaores de les empreses intensives en consumo energético en
Asturias?, ya puestos a ello. Se lo digo porque yo tengo aqui una comparecencia del 19 de septiembre
de este mes de la Ministra Ribera en el Parlamento para bajar la tarifa eléctrica, y yo no estoy de
acuerdo con lo que la sefiora Ministra dijo alli, pero tampoco estoy de acuerdo con su Portavoz, que
debe de tener influencia o la tendra seguramente en este Gobierno, cuando dice que para bajar la
tarifa lo que hay, entre otras cosas, es que actuar sobre la subasta de interrumpibilidad reduciéndola
porque somos, con 500 millones, 1os que mas recursos tenemos, me refiero a Espafia, y con Italia por
detrds, con cien millones menos. Bueno, pues ese asunto preocupa-yos mucho, sefior Portavoz, a los
trabajadores de Alcoa y a otros de industrias intensivas en Asturias.

De don Nicanor Garcia Fernandez, Portavoz del Grupo Parlamentario Ciudadanos, sobre
si tiene intencion de apoyar las medidas de regeneracion democrdtica y de renovacion de
las instituciones que estdn pendientes para que sean efectivas antes de que finalice la
Legislatura

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente.
Le corresponde, a continuacion, formular la pregunta al Grupo Parlamentario Ciudadanos.
Tiene la palabra su Portavoz.

El sefior GARCIA FERNANDEZ: Sefior Presidente del Gobierno, stiene intencién de apoyar las medidas
deregeneracion democrdtica y de renovacion de las instituciones que tenemos pendientes en Asturias,
con el fin de que se implanten, en su caso, antes de que finalice la Legislatura?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO DE GOBIERNO (Fernandez Fernandez): Sefior Portavoz, vera,
el Grupo Socialista y el Gobierno, por supuesto, tenemos intencién de promover todo aquello que
pueda combatir de manera eficaz y realista la corrupcién, y yo creo que el ejemplo mdas paradigmatico
es la Ley de Transparencia, Buen Gobierno y Grupos de Interés que se aprobd recientemente en este
Parlamento, que, por cierto, ustedes apoyaron y hoy quiero darles sinceramente las gracias a usted y
a su Grupo Parlamentario. A partir de ahi..., y se lo digo porque yo creo que es la mas eficaz, es la mas
simbdlica, se hizo un gran esfuerzo porque ya se habia incorporado en la pasada Legislatura y
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asumimos muchisimos cambios para que efectivamente pudiera ser aprobada, lastima que no todos
los Grupos estuvieron de acuerdo, pero en cualquier otra medida que pueda hacerse, insisto, realista
y oportuna, nosotros estariamos de acuerdo por supuesto.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente.
Sefior Garcia, esta en el uso la palabra.

El sefior GARCIA FERNANDEZ: Si, sefior Presidente.

Efectivamente, hay que felicitarse en esta Camara por el hecho de que hayamos sido capaces de llegar
a acuerdos para aprobar la Ley de Transparencia y Buen Gobierno. Creo que es un muy buen ejemplo
a seguir, es una medida de transparencia y de lucha contra la corrupcién importante.

En estos momentos tenemos en la Camara tramitandose la Ley de la Inspeccion General de Servicios,
a propuesta de nuestro Grupo, que también puede ayudar a combatir la corrupcién en la
Administracidn del Principado de Asturias, y esperemos que haya un consenso de los Grupos de la
Camara para que salga adelante, pero hay que lamentar que en el camino nos hemos dejado, o estan
en via muerta por lo menos, leyes tan importantes para nosotros como la reforma de la Ley Electoral,
que, a pesar de ser impulsada por tres Grupos politicos, no arranca, esta varada, en la via muerta, y es
una pena, porque es una ley que intenta sobre todo, si se llevara a cabo, acercar las opciones politicas
a los ciudadanos, de verdad, para que con su voto puedan decidir no solo una lista, sino las personas
que mas les interesan dentro de esa lista para ser elegidas y sus representantes.

Y, ademds de la Reforma de la Ley Electoral, ahora hay una novedad muy importante —por eso le
hacemos la pregunta precisamente esta semana— con respecto a dos cuestiones: primero, el cambio
de criterio del Gobierno central en lo que se refiere a los aforamientos y, segundo, la reforma de dos
drganos auxiliares del Principado de Asturias como son..., la posible reforma, como son la Sindicatura
de Cuentas y el Consejo Consultivo.

En cuanto a los aforamientos, el otro dia el Presidente del Gobierno, sefior Pedro Sanchez, anuncio a
bombo y platillo, rodeado de todos los Ministros, una novedad que a nosotros nos hacia sonreir,
porque llevdbamos hablando de ella tres afios, tanto en el Congreso de los Diputados como en las
Asambleas y los Parlamentos autonémicos, donde incluso se aprobaron, los aforamientos, como
Murcia y otros Parlamentos, ¢;no? Lo presentd como una novedad y resulta que, ademds, presenta una
reforma parcial de los aforamientos; después rectificd, ahora parece ser que los aforamientos también
van a incidir sobre los casos de corrupcion.

Y al final no sé en qué quedara, pero nosotros tenemos un posicionamiento muy claro sobre esa
cuestion y en esta CAmara, que es lo que a nosotros nos interesa, hemos presentado iniciativas, hemos
presentado una PNL, que fue aprobada por unanimidad ya en el afio 2016, sin que se llevara a cabo
ninguna accién; hemos presentado, hemos registrado una proposicion de ley en abril de este afio y
hemos enviado una invitacién a todos los Grupos de la Camara por correo electrénico para que nos
diesen su opinion y se sumaran a la iniciativa, y nadie se sumé y nadie contestd. Solamente tuvimos
una respuesta, negativa por cierto, de su Grupo cuando lo propusimos en el marco de las
conversaciones que tuvimos para los Presupuestos, y creemos que es el momento de abordarlo, porque
eliminar los aforamientos es de justicia y los aforamientos son un anacronismo.

Por eso me interesa mucho saber, nos interesa mucho saber en nuestro Grupo, cudl es su posicion
concreta en este tema a partir del cambio de criterio que ha habido en el Gobierno central, si usted
cree que se puede impulsar esa modificacion de la ley también aqui en Asturias.

Y, con respecto a la renovacidn de las instituciones, usted siempre nos dice: “Ustedes quieren suprimir
drganos, ustedes quieren cambiar instituciones”. Digame cudles. En este momento..., si, cuando hemos
hablado de reformar la Administracién y de suprimir entes autonémicos, siempre nos contesta lo
mismo. Ahora mismo se esta tramitando la renovacién de los nombramientos de los altos cargos de
dos organos auxiliares del Principado Asturias como son la Sindicatura de Cuentas y el Consejo
Consultivo.

Nosotros hemos registrado una proposicién de ley para modificar la estructura y los nombramientos
de la Sindicatura de Cuentas en el sentido de que los tres candidatos comparezcan ante la Comision de
Hacienda del Parlamento y defiendan su programa —los tres candidatos a Sindicos—, que sea
incompatible que la persona que vaya a ser elegida haya desempefiado en los seis ultimos afios puestos
de responsabilidad, sea en el Gobierno o en la Administracion, y que el Sindico Mayor sea elegido por
la Junta con una mayoria de tres quintos. Creemos que son propuestas de una reforma sensata,
acotada y responsable. Y recordemos que, ademas, la Sindicatura de Cuentas tiene un presupuesto de
3.257.000 euros anuales.
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Es decir, es un érgano fiscalizador, es un érgano muy importante, pero hay que renovarlo, mejorarlo
y abrir las posibilidades de la eleccién de sus miembros a un criterio mucho mds profesional.

En cuanto al Consejo Consultivo, sefior Presidente, también caduca el nombramiento de los actuales
vocales, que son cinco, de los cuales a tres los nombra directamente a dedo el Gobierno, a dedo, porque
designa a tres personas, y los otros dos se nombran desde este Parlamento a propuesta de los Grupos
Parlamentarios. Y a esas cinco personas, que son los altos cargos, se les suma otro alto cargo, que es el
Secretario General, con lo cual tenemos seis altos cargos, con unas retribuciones globales, sefior
Presidente, de 394.080 euros..., estoy hablando de los Presupuestos General del Principado de este afio,
son datos de los Presupuestos Generales. Tenemos un presupuesto del Consejo Consultivo de 1.530.000
euros.

Es el modelo que tenemos, yo no lo voy a cuestionar en principio, lo que pido es: que hay otros modelos,
que nos sentemos, que reflexionemos y que propongamos una renovacion, una remodelacidn, un
cambio en este organismo, igual que en la Sindicatura de Cuentas, que nos lleve a un modelo mucho
mas ligero y mucho mas agil y, sobre todo, que..., el Consejo Consultivo tiene veintitrés personas
trabajando, pregunto: ¢son todas absolutamente necesarias? Hay modelos en las comunidades
auténomas vecinas, por ejemplo en Cantabria, en las que el Consejo Consultivo tiene un presupuesto
de 390.000 euros para todo el afio y por todos los conceptos. Y, en Aragon, su compafiero de partido el
sefior Lambdn tiene el mismo presupuesto, 362.000 euros para todo el Consejo Consultivo.

Por tanto, la propuesta es que los Grupos Parlamentarios de esta CAmara nos sentemos, empecemaos a
dialogar y estudiemos una propuesta de reforma del Consejo Consultivo antes de renovar los
nombramientos en la que primen los criterios de profesionalidad, sea mucho mas abierta la opcidn de
ser elegido miembro del Consejo Consultivo y se revisen tanto sus integrantes como el nimero de
personas que lo que lo componen, porque, sefior Presidente, si funciona bien con mucho menos
estructura y presupuesto en comunidades auténomas parecidas a la nuestra, no hay ninguna razon
para que en Asturias no se haga lo mismo.

Por eso la pregunta —y finalizo, sefior Presidente— es esa: ¢va usted a apoyar toda esta serie de
medidas antes de que acabe la Legislatura o vamos a darla por perdida en este campo?

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO DE GOBIERNO (Fernandez Fernandez): Sefior Portavoz, vera,
usted mencionaba la Ley de Inspeccion de los Servicios, que estd en marcha, podria estar funcionando
ya se hubiera subsumido dentro de la Ley de Transparencia y Buen Gobierno, ustedes no quisieron,
estaban en su derecho. Por lo que yo sé, la Ponencia va funcionando y no hay ningin problema para
que eso, en principio, salga adelante.

En relacién con los dos asuntos més nucleares que usted ha planteado, uno es el de los aforamientos.
Mire, yo lo que le digo es que creo que los aforamientos hay que empezar cambiandolos en el Gobierno
de Espafia, en las Cortes Generales, para ser concreto; y luego corresponderia hacerlos, en sintonia con
ese cambio, en las comunidades autonomas y no al revés.

Es mds, yo pienso que, efectivamente, hay un numero exorbitante de personas que tenemos esa
exencion procesal en este momento y que, por tanto, convenia actuar ahi, pero no con esto estoy
diciendo que entienda que un tribunal, por tener mds o ser de mads alto nivel, vaya a ser mas proclive
con el poder politico en relacién con, en fin, disminuir las penas o hacer pasar por impunidad lo que
no lo es. Yo eso no lo creo, pero si creo que hay que reducir los aforamientos, eso lo tengo claro.
Ahora bien, si se ha planteado en el Estado, y ya vemos cudles son las respuestas, porque no solamente
en los aforamientos, que unos dicen hasta donde deben alcanzar; otros, que tiene que haber un
referéndum, habra terceros que planteen cosas anexas una vez que se abre, en este caso, la
Constitucion. Ha visto usted las dificultades objetivas que alli se han planteado; imagineselas aqui, en
Asturias, cuando estamos a unos meses nada mas de las elecciones. Yo creo que aqui ese planteamiento
que usted tiene no es oportuno en este momento, casi que no es posible, porque, ademas, insisto, no
habria unanimidad en los Grupos respecto a si lo abrimos exclusivamente para el asunto de los
aforamientos. Me atrevo a avanzar esa idea.

Y luego esté lo relativo a los organos que usted comentaba. Mire, usted habla de hacerlo antes de
renovar los nombramientos. Claro, los nombramientos usted sabe que se hacen por seis afios, mientras
que el ciclo politico es de cuatro afios. Quiero decir que hay una idea ya, entiendo yo, en los legisladores
de separar ambos periodos, quiza para incidir también en una menor politizacién del 6rgano o, en
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todo caso, para que puedan coincidir mayorias parlamentarias, mayorias politicas, que no estén en
sintonia con las designaciones que hubiera habido. Y, por tanto, parece oportuno que ahora se haga
en este momento y no mas tarde, aunque en otros casos se hizo al inici6 de la Legislatura, pero esa es,
insisto, mi posicidon.

Ahora, plantearse en este momento actuar sobre los 6rganos en cuanto a la dimensién, en cuanto al
coste, yo lo que le recomiendo, 1o que me parece o le sugiero al menos, es que usted se presente en su
programa, ya que estamos a tan pocas fechas de las elecciones, con este planteamiento de un cambio
en estos dos organos en la idea... en la doble direccién que usted planteaba.

Porque, mire, de otra manera, decirlo asi, plantear todo esto como medidas de regeneracion, cuando
usted puede tener un interés concreto en alargar esto, puede tenerlo, ;no?, porque tiene pretensiones,
y a lo mejor son verosimiles, de dentro de unos meses ser un Grupo Parlamentario mas influyente o
con mas capacidad de influencia o, en este caso, de decision, pues a uno le inclina a pensar que en todo
esto también puede haber un interés, de eso... el tipico, sabe usted: “Prendes, grandes rebajas de
otofio”; es decir, todo se viste con la regeneracidn, pero luego lo que se plantea es que a un
expresidente, en este caso Areces, pues se le excluya, se le elimine de la responsabilidad de una comision
de Investigacion a cambio de que el Grupo Parlamentario Socialista apoye la responsabilidad de una
consejera concreta, o cuando no se aprueban los presupuestos de un partido porque ese no ha respetado
una mayoria, yalo sabe usted, una mayoria amplia y reforzada de 23/22. Eso es 1o que me genera algunas
suspicacias respecto a sus intenciones reales, aunque tampoco tengo porque dudar de ellas.

Muchas gracias.

De don Gaspar Llamazares Trigo, Portavoz del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
sobre qué balance hace su Gobierno sobre los planteamientos que esta realizando el Ejecutivo
central acerca de los temas estratégicos mds urgentes que afectan a Asturias, como la
energia, las comunicaciones y el Presupuesto

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente.
Pasamos, a continuacién, al Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
Tiene la palabra su Portavoz.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias.
Sefior Presidente, ¢qué valoracién, qué balance hace su Gobierno en relaciéon con el compromiso del
nuevo Gobierno Sdnchez con Asturias, con las prioridades de Asturias?

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Tiene la palabra el sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO DE GOBIERNO (Fernandez Fernandez): Sefior Diputado, como
antes contesté también en una pregunta planteada por la Portavoz del Partido Popular —le pido que
me disculpe si repito algunos de los razonamientos que entonces hice—, cien dias son un plazo
evidentemente muy corto para evaluar el grado de cumplimiento de aquellos compromisos que tiene
ya, de hecho, el Gobierno con Asturias y, en concreto, los que yo hablé con el Presidente en Moncloa.
Por tanto, yo dije que habia asumido aquella serie de compromisos y, por tanto, no tengo en este
momento elementos de juicio para poder decir que no va en la misma direccion, sino justamente lo
contrario.

Pero, ademads, creo —y no sé si me estaré anticipando un poco a la respuesta— que nosotros podemos
hacer algo mas que esperar simplemente que el Ejecutivo vaya aclarando cudles son sus intenciones
en esta materia en relacion con Asturias, porque creo que hay sintonia en esta Comunidad, mds alla
de los discursos politicos, en algunos asuntos clave, asuntos neuralgicos, como este de las
infraestructuras o el de la energia, para tener una actitud también positiva desde las energias sociales
de la propia Comunidad en relacion con el Gobierno de Espafia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente.
Sefior Llamazares, tiene la palabra.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefior Presidente.

Mi Grupo Parlamentario no va a hacer una valoracién a cien dias catastrofista, ¢no?, tampoco
disparatada, por ejemplo calificando al Gobierno de Frankenstein cuando el monstruo nunca fue
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nombrado, era la criatura, Frankenstein era el doctor, el Prometeo que intentaba arrebatar la
inteligencia a los dioses para darsela a los hombres y que ya quisiéramos que el Gobierno tuviera tal
capacidad, que el Gobierno del sefior Sdnchez arrebatara la inteligencia y la transmitiera, en este caso,
a su politica.

No, yo creo que es un Gobierno con muchas limitaciones, que nosotros hemos saludado con
expectativa, pero que en estos momentos estd en una situacién muy inestable, inestable politicamente
y muy inestable moralmente, podriamos decir, ¢no? La moralina se ha hecho con el pais, porque decia
Kant que una cosa era el Gobierno moral y otra cosa era el Gobierno de la moralina: el Gobierno moral
era aquel que se seguia de las leyes, cumplia las leyes; la moralina era utilizar la ley o utilizar la moral
contra el adversario. Estamos en la moralina, en utilizar la moral contra el adversario de manera
hipdcrita.

Pero a mi Grupo también le preocupa el compromiso del Gobierno con Asturias y el Presidente ha
hecho referencia a los inicios y no a los datos que se han producido en las ultimas semanas, que a
nosotros nos parecen significativos, ¢no?, no solamente los gestos sino las medidas.

Por ejemplo, en materia de infraestructuras, ;a ustedes les parece normal el gesto del Ministro Abalos?
A nosotros no. Es un gesto de desafecto, tengo que decirlo claro, de desafecto con el norte. El Gobierno
estd en trance de perder el norte porque tiene tiempo para ir a apoyar el Arco Mediterraneo, en lo que
nosotros estamos de acuerdo, pero no tiene tiempo para acudir al Arco Atlantico, y ademds en esa
reunién pone en cuestion alguno de los compromisos adquiridos, no quiero decir que los compromisos
se fueran a cumplir —parte de ellos son, como se ha dicho aqui, propaganda—, pero ponen en duda
€s0s compromisos; es también un gesto, un gesto no precisamente favorable.

Y, por otra parte, en la informacion del sefior Consejero del dia de ayer, a mi Grupo le preocupa una
nueva fecha en relacién con la variante de Pajares, porque hasta ahora era 2012, 2014, 2016, 2018, y
ahora resulta que, en vez de 2019, es 2020 y los dos tuneles a la vez. Bueno, pero ;qué ha pasado aqui
en relacién con la variante?

Nosotros no vamos a entrar en la descalificacidn de la obra. San Gotardo tiene mds deslizamientos en
materia de financiacién que la variante de Pajares, léanlo ustedes, deslizamientos temporales y
presupuestarios. Es una obra muy importante para Asturias, nosotros no la vamos a poner en duda.
Nosotros vamos a pedir que se comprometa el Gobierno en esa materia, pero ni los gestos ni las ultimas
medidas nos parecen convincentes, nos parece que pueden promover, y a mi Grupo le promueven,
una cierta preocupacion.

En relacion con la energia, sefior Presidente, se ha producido un hecho nuevo en relacién con la
politica energética: el Gobierno ha presentado encima de la mesa una propuesta de liquidacion de la
mineria, sin mas, propuesta de liquidacion de la mineria, solamente con medidas sociales. No hay ni
una sola medida ni una sola propuesta con respecto a los pozos, no hay ninguna propuesta tampoco
en materia de rehabilitacidn o diversificacion del sector minero. ¢No les preocupa?

A nosotros nos preocupa muchisimo, porque estamos convencidos de que Hunosa y el occidente de
Asturias lo tienen muy complicado si esta propuesta no se modifica. Parece que ayer hubo una reunién
muy larga y que el Gobierno ha quedado en trasladar una nueva propuesta, pero la primera propuesta
es muy negativa.

Pero es que, ademas, en energia tenemos otras cosas ahi, al lado, y el Presidente ha hecho referencia
a ella, ¢no?: la subasta. Nosotros estamos muy preocupados, porque, si este es el tenor, ¢eh?, la politica
energética, aunque se ha modificado por parte del Gobierno, yo creo que también en el Parlamento
recientemente, favorablemente, en favor del carbdn, ahora resulta que supone una restriccién a la
subasta, usted sabra los datos, ¢eh?, pero a Alcoa no le va a gustar nada, eso con toda seguridad. Por
lo tanto, nosotros, en relacion con la subasta, también queremos llamar la atencién al Gobierno en
materia energética.

¢Y en materia de financiacion?, stampoco se han producido hechos nuevos, sefior Presidente?
Hombre, si se han producido hechos nuevos en materia de financiacién. Es decir, continuismo, por
una parte, es decir, enredar el nuevo modelo de financiacién todo lo que se pueda, ya veremos, pelota
hacia delante, a ver quién acuerda el nuevo modelo, nosotros no dudamos de que es un tema complejo,
pero, en paralelo, nosotros tenemos un problema en Asturias, ¢eh?: tenemos un problema grave en el
posible margen de déficit y en la regla de gasto.

El conjunto del margen de déficit, la regla de gasto, si no se modifican, estamos ante un presupuesto
que se va a parecer mucho a la prorroga de este afio, es decir, con un margen de maniobra minimo.
Nos preocupa mucho. Y mas nos preocupa que, mientras nosotros defendemos el multilateralismo, el
Gobierno del Partido Popular acuerda bilateralmente con el Gobierno vasco un nuevo sistema de
financiacién o un nuevo cupo y ahora este Gobierno lo acuerda con el Gobierno de Valencia y con el
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Gobierno de Catalufia. Sefiorias, ¢no estan preocupados? Nosotros si estamos preocupados. Porque esa
asuncion de deuda por parte del Estado, ¢la va hacer con respecto ala deuda asturiana? No nos valdria.
Nosotros queremos que cambie la regla de gasto. Y queremos tener margen en relacidn con el déficit.
¢Lo vamos a tener? Esa es una pregunta a la que el Gobierno debe responder.

En nuestra opinién, no estamos ya en el tramite, por suerte, de si llegamos a un acuerdo en defender
un modelo energético que sea favorable para Asturias. Lo vamos a defender y hay una mayoria
parlamentaria, social, que 1o va a defender. Tampoco estamos en el tramite de defender un modelo de
transportes, porque ese modelo de transportes estd articulado, hay una alianza que defiende ese
modelo de transportes y tiene una referencia en esta Camara.

Tampoco en el modelo de financiacion tenemos un acuerdo, pero ahora se trata de los temas concretos,
temas concretos que afectan a este ultimo tramo de Legislatura y que no asumirian ni el catastrofismo
ni el electoralismo tan solo. Vamos a hacer campafia electoral, evidentemente, pero vamos a hacer
politica. Vamos a hacer politica en relacion con las prioridades de Asturias de aqui a las elecciones. Y
hay prioridades en relacién con nuevas medidas que, en nuestra opinion, requieren acuerdos amplios,
requieren alianzas, requieren liderazgo por parte del Gobierno y requieren interlocucién con el
Gobierno central.

No me diga, sefior Presidente, que nosotros también tenemos ante el Gobierno central capacidad de
influencia. Menos que la suya, menos... Yo tengo una doble derivada: una, el Grupo Parlamentario, y
luego, en su caso, la influencia que pueda tener sobre el Gobierno. Usted tiene una derivada nada mas,
una incdgnita, que es ir directamente a su Grupo Parlamentario o al propio Presidente del Gobierno.
Creo que debe hacerlo y creo que estos temas concretos eran los de la naturaleza de la reunién de hoy,
no volver otra vez a las posiciones generales, hablar de lo concreto que estd hoy encima de la mesa y
son: cierre de las minas, en relacidén con aplazamiento de la variante de Pajares y acuerdos bilaterales
en materia de financiacion.

¢Decimos algo o no decimos nada?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Llamazares.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSE]JO DE GOBIERNO (Ferndndez Ferndndez): Sefior Llamazares, por
empezar por las infraestructuras. Y usted esta vez hablaba del gesto del Ministro Abalos, yendo,
efectivamente, a la presentacion de la plataforma del Mediterraneo y no asistiendo a la que tuvo lugar
aqui. Y a mi me parece que, efectivamente, debia haber estado también en lo que tiene que ver con la
plataforma del norte. Ahora, es un gesto, es un gesto. Y asumamos que, en el Mediterraneo, desde hace
mucho tiempo, y con una implicacién social, institucional y sobre todo empresarial de un enorme
calado, se han concitado muchisimas energias que vienen actuando en esa direccion. Yo no tengo nada
contra el Corredor del Mediterraneo, supongo que usted ni nadie en esta Camara tampoco. Lo que
queremos es hablar de la comunicacidn ferroviaria en el norte.

Bien, pues habra que buscar también las sinergias sociales y empresariales, no solo las politicas, en
toda esta zona para poder ponernos en sintonia o equilibrarnos con lo que esta ocurriendo en otra
parte del pais. Y de ahi que hablemos de la Plataforma del Atlantico Noroeste, de potenciarla. Y
también y yo mismo quiero convocar una reunidn de la macrorregion del noroeste, donde estan las
dos comunidades del norte de Portugal, Galicia, Castilla y Leon, Asturias y Cantabria, porque creemos
que desde esas instancias se puede también dinamizar, y de qué manera, este asunto. Y, por tanto, ahi,
mas allg, insisto, del gesto que ha tenido el Ministro, yo no puedo hablar de asuntos concretos.

Usted hablaba también de la energia y de los sindicatos. Es verdad que no se les ha hecho ninguna
propuesta de mantenimiento de la actividad minera, es decir, no devolucidn de las ayudas, etcétera,
pero lo que yo escucho o he leido hoy a las organizaciones sindicales que ayer se entrevistaban en el
Ministerio pues es que confian en la presentaciéon de un planteamiento de esa naturaleza en las
proximas fechas. Si ellas confian, nosotros, aunque estemos alerta, tendremos que estar también
confiados.

Pero con esto entramos en este asunto de la energia, al que usted se referia que estaba todo dicho. Y
yo creo que no esta todo dicho. Estan dichas algunas cosas que me interesa resaltar. Por ejemplo, que
aqui, en Asturias, no estamos contra la reduccién del CO2, no estamos en absoluto contra eso, que dije
alguna vez que no éramos la aldea gala, no, no. Pues eso tiene que quedar claro, que no seamos los
resistentes transcantabricos que nos oponemos al progreso.
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En segundo lugar, que no estamos hablando de un problema exclusivo de la mineria. Es verdad que
las comarcas mineras serdn... lo padeceran, pero lo padecera el conjunto de Asturias, la logistica de
Asturias, los puertos de Asturias y la industria asturiana.

Pero hay un tercer punto, que quiza no lo hemos aclarado lo suficiente y que yo tengo en interés en
plantearlo hoy, y que tiene que ver con las ayudas y con los incentivos y con los apoyos y con las
alternativas, que estan muy bien y que son indispensables, pero yo, simplemente, no quiero que ahora
mismo se hable de eso. Y les digo por qué: porque creo que ese transito hay que inscribirlo
obligatoriamente en el medio-largo plazo. Es decir, hay que articular una transicion en el medio y
largo plazo y, cuando lo tengamos, en ese marco es donde debemos inscribir las ayudas, los apoyos, la
reactivacion y los empleos alternativos, y no al revés. Y eso creo que es importante que lo asumamos
en el conjunto de la Cdmara si es posible, porque seria la manera mads eficaz, a mi juicio, de hacer las
cosas.

La interrumpibilidad, yo aludia a lo que se habia comentado en el Congreso de los Diputados por parte,
en este caso, del Portavoz de Unidos Podemos. No me consta que la Ministra dijera nada en esa
direccidén. Si no, lo manifestaria aqui, claramente diria que no estamos de acuerdo. Simplemente,
aludo a que habria que tener clara la incidencia que pueda tener la interrumpiblidad o que tiene la
interrumpibilidad en la supervivencia de determinadas empresas en Asturias y que puede financiarse
de esta manera, con subastas, o quiza puede subastarse de otra manera. En el método no voy a entrar,
pero creo que no hay posibilidades de cambio de método cuando la préxima subasta tendra lugar en
poco mas de un mes. Esa es mi posicion.

Usted hablaba de que en el sistema de financiacién han cambiado cosas y que han cambiado cosas por
la unilateralidad. Bueno, yo no tengo tan claro que hayan cambiado cosas. La unilate..., ha habido
unas medidas de cardcter unilateral en relaciéon con Valencia, en relaciéon con la Valencia vy,
fundamentalmente, en lo que tiene que ver con la participacidn del Estado en una entidad, parece que
erala Copa de América, y que no habia cumplido anteriormente y ahora silo hace en esa participacidn.
Si es eso, porque no lo tengo absolutamente claro, yo lo que pediria no es... o lo que..., no estaria
disconforme con que se actuara asi en Valencia, lo que si exigiria es que se actuara asi en todos los
sitios en los que el Estado, a través... directamente o a través de sus instrumentos, pues colabora y no
ha hecho o no tiene la participacién que le corresponde o la ha paralizado en algin momento.

Y si de lo que me habla es de 1o que..., de Catalufia, a ver, esto tiene que ver, 1o que se ha hablado en
relacion con la financiacion de Catalufia, por una parte con los modos..., es que yo, como comprendera
es una competencia no homogénea, solo la tienen dos comunidades auténomas, y lo que pedimos es
que se nos aclare si ahi hay una diferencia que es justificable y por tanto el Estado tenia que proveer.
Y otra cosa bien distinta es que se plantee que los..., digamos, las cldusulas que estan establecidas en
algunos estatutos en Espafia, y no hablo solo del Estatuto de Catalufia en su disposicion tercera, que
dice que la inversion del Estado debera ser equivalente a la participacion de Catalufia en el PIB, es
decir un 18, %, o la que tiene Andalucia, en este caso la variable que le interesa es la poblacién, o
aquella con la que cuenta Valencia, que se considera asimismo con la cldusula Camps, es decir, que
debe ser la comunidad mds bonificada o mas beneficiada.

Bien, pues todo eso es legal, pero eso es legal en un estatuto y los estatutos, si se definen por alguna
cosa, es por su territorialidad y, fuera de ese territorio, no tiene incidencia alguna aquello que puedan
poner en cuestiones en las que la decisidn la toma el conjunto, es decir, la decisién la toman las Cortes
Generales.

Y, por tanto, lo que nos corresponde en relacién con esos presupuestos, ya no al sistema de
financiacién en si mismo, que por supuesto que no vamos a admitir que se segmente o que se trate
por separado, sino en los Presupuestos del Estado, ya le digo que yo estaria en absoluta disconformidad
con que se hicieran inversiones por considerar unas cldusulas que yo entiendo, y entiende asi también
el Tribunal Constitucional, que no condicionan a las Cortes Generales.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Presidente.

De dofia Carmen Ferndandez Gomez, Portavoz del Grupo Parlamentario Foro Asturias, sobre
si considera que los asturianos disfrutamos desde el aeropuerto de Asturias de
comunicaciones aéreas suficientes y con tarifas comparables a las de otros aeropuertos
nacionales e internacionales
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El sefior PRESIDENTE: Finalmente, le corresponde intervenir al Grupo Parlamentario Foro Asturias.
Tiene la palabra su Portavoz.

El sefior LEAL LLANEZA: Gracias, sefior Presidente.
¢Considera el Presidente del Principado de Asturias que los asturianos disfrutamos desde el
aeropuerto de Asturias de comunicaciones aéreas suficientes con tarifas comparables a las de otros
aeropuertos nacionales e internacionales que acrediten que no sufrimos agravios ni problemas de
aislamiento, factores penalizadores del trasporte por este medio, y que no requieren una actuacion
urgente, decidida y eficaz por parte de su Gobierno?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Leal.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO DE GOBIERNO (Fernandez Fernandez): Sefior Diputado,
consideramos que mejorar las conexiones aéreas y propiciar la bajada de las tarifas es un asunto
importante en el que debe involucrarse y estd involucrado el Gobierno de Asturias. Y ya le digo que la
semana pasada, en relacion con los vuelos nacionales, se licitd el contrato de promocidén y ayer mismo
el contrato de promocion de los vuelos internacionales, se lo digo como indicativo de que el Gobierno
estd trabajando en esa direccion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
De nuevo, sefior Leal, tiene la palabra.

El sefior LEAL LLANEZA: Sefior Presidente, mire, la anunciada marcha en un par de meses de la
compaiiia Easyjet del aeropuerto de Asturias y la clausura de su linea a Londres-Stansted, que es, le
recuerdo, el mayor aeropuerto europeo de vuelos low cost hacia Asturias, sin duda, a nuestro
entender, va a acentuar el aislamiento en nuestra Comunidad Auténoma, sobre todo respecto a centros
de negocios de Europa, porque convierte la oferta aérea del Principado en una de las mds bajas del
noroeste de Espafia y nos condena inevitablemente al aislamiento y estrangula nuestras posibilidades
de crecimiento econdmico. Y eso, afio tras afio, para usted y para su Gobierno desde 2012 demuestra
que no se trata de un problema al que les urja su solucién, por mucho que ahora me argumente que
acaban de licitar para vuelos nacionales y vuelos internacionales, como ahora le comentaré.
Asturias, y se lo repito, no se encuentra en condiciones de infravalorar la marcha de una compafiia
aérea low cost. Se fue Ryanair en el afio 2013 y ahora es Easyjet, asumiendo su Gobierno como si esto
fuera algo normal del mercado, ¢eh?, ylos asturianos en el fondo estan compitiendo en desventaja con
regiones limitrofes, tanto para viajes turisticos como de negocios o cualquier tipo, quizas es que a usted
0 a su Gobierno les gusten mads las compafiias aéreas high cost, pero le recuerdo que pocos asturianos
podemos permitirnos el lujo de abonar 516 euros por un vuelo a Madrid.

La posibilidad de disponer de conexiones aéreas nacionales e internacionales a precios asequibles
permite garantizar nuestro crecimiento como autonomia, refuerza la posicién de Asturias a nivel
nacional y nos situa en condiciones de competir en igualdad de condiciones con el resto de
comunidades del norte peninsular, sobre todo al objeto de abrirse aun mds a los mercados
internacionales.

Le auguro que Asturias dista bastante de competir en esa igualdad de condiciones y la politica seguida
por su Gobierno, y ademdas con esta nueva licitaciéon, supone un auténtico freno para nuestro
desarrollo, no va a ser bueno. Y esta..., y se lo voy explicar, esta ausencia de conexiones aéreas,
mientras las comunidades que disponen tienen precios..., me refiero a Cantabria, me refiero a Galicia,
tiene precios mds competitivos, las nuestras, con esa ausencia de precios y de compafiias low cost,
provocan un efecto ralentizador de la economia regional ante esa paupérrima oferta regional. Creo
que ni usted ni su Gobierno estdn convencidos de que Asturias sea un destino competitivo, ni creo que
quieran que Asturias se convierta en un destino estratégico, tanto para el turismo como para las
empresas como para los profesionales. Y, si no tiene esa conviccion, es dificil que pueda generar en
las compafiias aéreas confianza para establecer rutas areas, que pueden dudar de esa viabilidad,
porque les falta confianza.

Si a esto le sumamos que Asturias también carece de vias maritimas con Francia, con Reino Unido y
que no disponemos de alta velocidad, pues esto resulta hasta grotesco, pero esto ultimo ya la hemos
expuesto muchas ocasiones y tendremos posibilidad de referirnos a ello en un futuro mas bien
proximo.
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Y le pongo un ejemplo: si desde las comunidades vecinas las conexiones aéreas con la capital de Espafia
son mas baratas, estamos incitando al viajero a desviarse a otras comunidades, sobre todo al turismo
extranjero, que en Asturias mayoritariamente viene via aérea a través de Madrid.

Asi estamos provocando o dificultando que no vengan a Asturias sino a otros lugares del noroeste, es
decir, los estamos ahuyentando. Y no puede servir de pretexto decir que, por ejemplo, ahora con
Londres existe ya una union temporal de empresas, otras dos compafiias que vuelan a otro aeropuerto
londinense, porque esas compafiias no nos estan proporcionando ni un coste competitivo, como la
compafiia que se va, ni vamos a un aeropuerto con las conexiones del que se estd abandonando.

Y esto tiene una explicacién porque, de una forma consciente o inconsciente o intervencionista, en los
requisitos que estan estableciendo para los procedimientos concursales a las lineas aéreas no se esta
favoreciendo la libre concurrencia, porque se esta, con los requisitos que se establecen, vetando a las
compafiias low cost.

En Espafia las compafiias low cost operan el 59 % de los vuelos y en los aeropuertos de la cornisa
cantdbrica tienen mayor porcentaje, mucho mayor que en Asturias, y le pongo por ejemplo Santiago
o Santander, que tienen diez; nosotros no tenemos ese nivel.

Y se hace por varios motivos, ¢no?, a nuestro entender. Hay aeropuertos que ofrecen gran
conectividad, como es Amsterdam, como es Berlin, como es el propio Stansted, y son de gran interés
turistico, pero son base de compafiias low cost, y esos requisitos que ponen se ofrecen para no molestar
a las compaifiias tradicionales o también denominadas “compafiias madre”.

Los procedimientos de contratacion, a nuestro entender, para empezar se han demorado en exceso y
eso da una sospecha de que se prefiere redireccionarlos hacia ciertas compaiiias y esto se explica
cuando ve un requisito muy claro y es muy objetivo: el exiguo plazo de tres meses para poner en
marcha las rutas, por ejemplo para Madrid o Barcelona. Este es un plazo minimo, por no decir
imposible, que solo podran facilitar compafiias que ya estén operando la ruta u otras que tengan
aviones disponibles, y en las compafiias low cost no existe esto de tener aviones disponibles, porque,
si no, derivaria en una inevitable quiebra.

Mismamente el tramite de solicitar slots en aeropuertos congestionados lleva tiempo y en la mayoria
de ocasiones no estard disponible en solo tres meses. Por tanto, una compafiia low cost no puede
cumplir esos requisitos temporales que se estan estableciendo.

También en los procedimientos concursales que licitan no favorecen destinos como Stansted, que se
va a abandonar, ruta que le recuerdo que es la que utilizan los viajeros internacionales en el
aeropuerto de Asturias, y renuncian a otras con excelentes conexiones, como Hamburgo, como
Diisseldorf, como Berlin, que creo que encajarian mejor para la industria asturiana, porque su
Gobierno se empefia mas en Francfort, que no estd mal, no me parece... no me parece mal, pero es el
destino mas habitual del sector financiero, que quiza le pudiera interesar en su dia a la Caja de Ahorros
de Asturias, cuando tenian sede aqui, pero ya lo tenemos, y esos otros destinos que tenian
oportunidades de negocio en el valle del Rin, como Diisseldorf, como Berlin, si pueden tener valor
afiadido para nuestras empresas y para nuestro sector del metal.

Son circunstancias que le cito a titulo de ejemplo, para que compruebe las oportunidades que se estan
perdiendo y que estdn obligando a los asturianos a desplazarse a Santander, a Santiago o a Bilbao para
acceder a una gran variedad de conexiones aéreas, destinos que se estan perdiendo, como les acabo
de mencionar. Parece que escogen esos destinos mas bien guiados por el amiguismo con esas
compafiias madre o por conveniencias inexplicables o intereses que no nos acaban de exponer.

No obstante, si no es asi, si no es asi, tendrd ocasién de demostrar esa transparencia de la que presume
su Gobierno contestando a nuestra solicitud de informacién que ha formulado nuestro Grupo para
que publique los destinos aéreos en los que se ha utilizado, el sector poblacional o personas a las que
se ha adjudicado y con qué criterio y forma se ha seleccionado el reparto de plazas aéreas de
disposicion libre y/o gratuita que contemplan los convenios actuales. No nos hagan como cuando nos
negaron esa informacidn para los pasajeros del vuelo a Fitur del afio 2007.

Por tanto, esos requisitos que estan estableciendo en estos nuevos... (Murmullos.) 2017, perdén. Esos
requisitos que estan estableciendo son condiciones que van dirigidas a renovar y a afianzar
monopolios, y no es la solucién para las reducidas conexiones de las que disponemos y para abaratar
el coste, el coste de dichos vuelos. Y no se ria, porque, a nuestro entender, debe existir un equilibrio,
un equilibrio en las condiciones para abaratar el coste de dichos vuelos entre las compafiias aéreas
tradicionales a los destinos y las low cost, debe existir este equilibrio. Y esas condiciones que estan
estableciendo, permitame que se lo diga, no lo favorecen, sino que favorecen que continue la
implantacion de las compafiias madre.
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Por tanto, no se esta garantizando el interés general de los usuarios de los servicios aéreos, no se esta
promoviendo la conectividad. Y, repito, con las condiciones que imponen se va a provocar todo lo
contrario. Y las tres principales rutas de este aeropuerto —Madrid, Barcelona o Londres— van a
quedar en un monopolio del mismo grupo, y espero equivocarme, que serd luego el que controle los
precios, castigando a los asturianos con un precio en los vuelos inasumible y disuasorio. Y su Gobierno,
como hoy anuncia en los medios de comunicacion, pues quizd los va a premiar nada menos que con
un millén de euros.

Para finalizar, le recuerdo que en el mes de mayo pasado desde esta Junta General se instaba al Consejo
de Gobierno a que estableciese acuerdos con operadores aéreos encaminados a garantizar la conexién
con destinos de utilidad, garantizando la maxima concurrencia y competitividad, que fomenten la
promocidn turistica, y sobre todo en el ambito suprarregional, asi como el fomento de la actividad
empresarial para los usuarios del aeropuerto asturiano.

Sin embargo, como es habitual, sigue anclado en esa especie de insumisién a todo lo que es una
iniciativa de orientacion de este Parlamento. Y los requisitos que ha puesto, le repito, ni favorecen el
fomento de la actividad empresarial ni van a favorecer mas conexiones de las utilizadas por los
viajeros, manteniendo, con esa insumision, una postura de desaire a esta Camara. El resultado es
patente: el aeropuerto de Asturias es el que menos destinos internacionales tiene de toda la cornisa
cantdbrica, es el que pierde mas frecuencias en plena temporada alta y el que dispone de los vuelos
mas caros.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Leal.
Sefior Presidente, tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSE]JO DE GOBIERNO (Fernandez Fernandez): Sefior Portavoz, yo he
detectado un cambio de estilo en relacién también con la Portavocia en este caso de Foro, Foro
Asturias. Lo que pasa es que veo que hay un sustrato basico que permanece, que es esto de la teoria
de la sospecha. Es decir, aqui, si no hay vuelos low cost o unas determinadas compafiias se van, pues
eso es consecuencia de que desde el Gobierno de Asturias se quiere primar a los grandes en
monopolios aéreos. Bueno, muy bien. No sé qué credibilidad puede tener ese discurso.

Por cierto, yo no vuelo nunca en avion, se lo digo por eso de que..., vamos, en fin, preferimos a las
grandes comparfiias. No vuelo, salvo cuando he ido a América, no vaya a ser que luego digan que
cometo... que digo alguna mentira, tal y como esta el patio en este momento.

Pero, a ver, en primer lugar, oiga, es falso que el aeropuerto esté en una situacion tan cadtica como la
que usted decia y en plena quiebra practicamente. No, se 1o digo, se 1o digo, le digo que este afio, este
afio ha habido... Mire, el afio pasado vinieron 1,4 millones de personas por via aérea a Asturias. Y eso
es el mayor numero, salvo en 2007 y 2008, que, como sabe usted, estdbamos en plena cima de la
burbuja financiera y se volaba mas y se gastaba mas, el mds elevado. Y este afio, de enero a junio, ha
crecido un 2,2 el nimero de usuarios del aeropuerto. Se lo digo solo por contextualizar el asunto, la
gente no vaya a creer que se esta cayendo el aeropuerto a pedazos.

Y, en ese contexto, que es practicamente el crecimiento de toda la zona noroeste, en ese contexto es en
el que se inscriben pues esos dos asuntos que usted ha mencionado, es decir, Easyjet deja de volar o
va a dejar de volar a Londres, a un aeropuerto en concreto, y Vueling lo hara en este caso con Paris,
¢no? Y, ademads, es verdad que se produce un repunte de los precios de vuelo a Madrid, que no es un
asunto de ahora, sino una cuestiéon que viene de lejos, que ahi tiene mucho que ver también con la
posicion de Iberia, lo hemos hablado muchisimas veces y 1o hemos discutido muchas veces también.
Y aqui, en cuanto a las responsabilidades, hay que pensar que yo no voy, desde luego, a abdicar de las
mias, pero que no son las unicas. Porque resulta que estamos hablando de una empresa publica, de
AENA, que es la que tiene pues toda la infraestructura y la gestion de la infraestructura aeroportuaria
en Asturias. Y luego estamos hablando de las empresas que, en buena logica, pues buscan sus
rentabilidades y a veces son tan volatiles, y hablo de determinadas compafiias en esa busqueda, como,
en fin, el asunto al que se dedican, que es el de volar, ¢no? Por tanto, eso entiéndalo asi. Y ahi, a partir
de ahi entra la accién del Gobierno.

Usted relativiza o dice que, bueno, estos concursos pues no son los adecuados. Mire, estos concursos
lo que garantizan es, en el periodo bajo, el periodo de menos viajes, que es el que ahora se abre, pues
33 vuelos semanales a Madrid y garantiza 16 vuelos a Barcelona. Creo que podemos querer mas o lo
que usted considere oportuno, pero 33 vuelos en periodo bajo a Madrid y 16 a Barcelona. Y en el otro,
en el concurso hacia el exterior, en el internacional, que es de 1.400.000 euros, se destinan a Londres,
con el que queremos tener cuatro vuelos a la semana, dos vuelos a Madrid..., perdon, a Paris y otros
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dos a Francfort. Podemos discutir si es mejor Berlin o Milédn o lo que usted considere oportuno, pero
ahi hay un elemento subjetivo y yo tengo la constatacion del mundo empresarial, y no exclusivamente
del financiero y ni siquiera del financiero, de que Francfort es el mejor hub en toda Europa, en la
Europa continental, para luego volar a otros territorios que interesan en una economia tan
internacionalizada como es la nuestra, ¢no?

Esa es la situacidn y se hace un esfuerzo econdmico. Pero no pensemos y no trasladen ustedes la
sensacion de que esto se arregla con dinero, porque no es verdad que simplemente poniendo dinero
se solucionen los problemas de las compafiias o los problemas o las reticencias que pueden tener esas
compafiias o los intereses que puedan tener también en funcién de la rentabilidad de los corredores
aéreos en los que opera, que, por cierto, en Asturias la financiacion corresponde a cargo del Principado
y asiva a seguir siendo. Y no estoy diciendo que tenga que hacerse de otra manera, pero en Galicia, de
la que usted hablaba, esa financiacidn la hacen los ayuntamientos, la hace La Corufia, Santiago y Vigo,
sin participacidn de la Xunta, y en el Pais Vasco lo hacen las Diputaciones. Aqui lo hacemos nosotros y
queremos seguir haciéndolo. Y, si es posible, poner mds recursos y desarrollar unas determinadas
estrategias, que yo tendra que entender que no pueda, por prudencia, comentar en este momento a
todos ustedes, pero el interés del Gobierno en este asunto estad claro. Y, desde luego, no hay nada
espurio, como eso que usted, de alguna manera, quiso transmitir de no sé qué acuerdos con tampoco
Sé qué compaiiias.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior Presidente.

Votacion de la candidatura del Grupo Parlamentario Foro Asturias para la cobertura de
vacante en el Consejo para la Promocion de la Accesibilidad y la Supresion de Barreras

El sefior PRESIDENTE: Concluido el turno de preguntas al Presidente, pasamos al punto veintitrés. Se
trata de la votacion de la candidatura del Grupo Parlamentario Foro Asturias para la cobertura de
vacante en el Consejo para la Promocién de la Accesibilidad y la Supresion de Barreras.

De acuerdo con las Normas de procedimiento, la votacién se efectuard por papeletas mediante
llamamiento nominal de los Diputados por orden alfabético.

El Secretario Primero puede comenzar el llamamiento para la votacion.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): Don Rafael Alonso Alonso. (Vota.)
Dofia Maria Dolores Alvarez Campillo. (Vota.)

Dofia Nuria Devesa Castafno. (Vota.)

Don Luis Armando Ferndndez Bartolomé. (Vota.)
Dofia Maria del Carmen Ferndndez Gémez. (Vota.)
Doiia Maria Mercedes Fernandez Gonzalez. (Ausente.)
Don Andrés Ferndndez Vilanova. (Vota.)

Dofia Maria Gloria Garcia Fernandez. (Vota.)

Don Nicanor Garcia Fernandez. (Vota.)

Dofia Patricia Garcia Villanueva. (Vota.)

Dofia Lorena Maria Gil Alvarez. (Vota.)

Dofia Maria Fe Gomez Alonso. (Vota.)

Don David Gonzalez Medina. (Vota.)

Don José Marcos Gutiérrez Escanddn. (Vota.)

Don Jesus Gutiérrez Garcia. (Vota.)

Don Emilio José Leon Suérez. (Vota.)

Don Enrique Lépez Hernandez. (Vota.)

Don Gaspar Llamazares Trigo. (Vota.)

Don Marcelino Marcos Lindez. (Vota.)

Don Daniel Mari Ripa. (Vota.)

Dofia Maria Concepcion Masa Noceda. (Vota.)

Dofia Lucia Montejo Arnaiz. (Vota.)

Doiia Elsa Pérez Garcia. (Ausente.)

Dofia Maria del Carmen Pérez Garcia de la Mata. (Vota.)
Dofia Carmen Eva Pérez Ordieres. (Vota.)

Don Héctor Piernavieja Cachero. (Vota.)
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Dofia Marta Pulgar Garcia. (Vota.)

Don Matias Rodriguez Feito. (Vota.)

Don Pedro de Rueda Gallardo. (Vota.)

Dofia Diana Maria Sanchez Martin. (Vota.)
Don Carlos José Suédrez Alonso. (Vota.)

Don Marcelino Torre Canto. (Vota.)

Dofia Paula Valero Séez. (Vota.)

Dofia Margarita Isabel Vega Gonzalez. (Vota.)
Don Luis Miguel Venta Cueli. (Vota.)

Dofia Verdnica Vior Martinez. (Vota.)

Don Ovidio Zapico Gonzdlez. (Vota.)

Dofia Maria Dolores Carcedo Garcia. (Vota.)
Don Fernando Lastra Valdés. (Vota.)

Don Javier Fernandez Fernandez. (Vota.)
Dofia Rosa Maria Espifio Castellanos. (Vota.)
Don Pedro Leal Llaneza. (Vota.)

Don José Agustin Cuervas-Mons Garcia-Braga. (Vota.)
Dofia Maria Josefa Miranda Fernandez. (Vota.)
Don Pedro Sanjurjo Gonzéalez. (Vota.)

(El sefior Secretario Primero extrae de la urna las papeletas una a una y realiza su lectura de viva voz.)
El sefior PRESIDENTE: Sefiora Secretaria Segunda, proceda a dar cuenta del resultado.

La sefiora SECRETARIA SEGUNDA (Espifio Castellanos): Si, total de votos emitidos, 43: votos a favor
de la candidatura propuesta, 3, votos en blanco, 40.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado queda elegida dofia Patricia Garcia Villanueva como
vocal del Consejo para la Promocién de la Accesibilidad y la Supresion de barreras para cubrir la
vacante por lo que resta del periodo para el que fue designado el Consejero que causo la baja que
ahora se cubre.

Mocion del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida subsiguiente a la interpelacion urgente
de su Diputado don Ovidio Zapico Gonzdlez al Consejo de Gobierno sobre politica en materia
de transporte aéreo y, mas en concreto, sobre el precio de determinadas conexiones aéreas
de Asturias con el exterior

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto siguiente, numero veinticuatro, mocién del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida subsiguiente a la interpelacion urgente de su Diputado don Ovidio
Zapico Gonzdlez al Consejo de Gobierno sobre politica en materia de transporte aéreo y, mas en
concreto, sobre el precio de determinadas conexiones aéreas de Asturias con el exterior.

Para la defensa de la mocidn, tiene la palabra el Grupo Izquierda Unida.

El sefior ZAPICO GONZALEZ: Gracias, sefior Presidente.

Bueno, estamos yo creo que en un panorama dificil ante nuestras infraestructuras en general, pero
también en lo referente a las conexiones aéreas en particular, con unos males que yo creo que son un
denominador comun de todos los Grupos, pero que posiblemente unos y otros tengamos un
diagnostico diferente tanto en sus origenes, como también, posiblemente, en su solucién. Y es
precisamente en los origenes por donde yo quiero empezar mi intervencidn.

Yo creo que todo lo que durante..., especialmente, durante los ultimos meses estamos hablando y
estamos debatiendo sobre las deficiencias de nuestras conexiones aéreas, yo creo que tiene un origen
que es fruto de aquellas politicas en pos de la liberalizacién del transporte aéreo que se empezaron a
implementar en la Unién Europea en la década de los noventa. Aquellas liberalizaciones, aquellas
privatizaciones —no podemos olvidar, Sefiorias, que en este pais teniamos dos empresas publicas de
aviacidn, Aviaco e Iberia— traen hoy pues unas consecuencias que no solo todos conocemos, sino que
yo creo que muchos de ustedes, ademds de una forma un tanto cinica, se echan las manos a la cabeza.
Y digo esto porque, si hoy tenemos malas conexiones, si hoy tenemos malas frecuencias, y si hoy
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tenemos unas tarifas abusivas es fruto de estas politicas neoliberales. De aquellos polvos, Sefiorias,
estos lodos.

¢Qué pretende mi Grupo Parlamentario con esta mociéon que hoy les traemos a debate? Pues
basicamente, y siendo conscientes y conocedores de la realidad juridica en el marco de la Union
Europea, lo que pretendemos es nuestro Gobierno haga politica y exprima todas las posibilidades de
intervencion publica que en esta materia puede haber, instado al Gobierno de la nacion a realizar una
serie de medidas muy concretas.

En primer lugar, queremos que el Gobierno de la nacidn garantice la igualdad de oportunidades de
las diferentes comunidades auténomas y, por ende, de los ciudadanos espafioles que en ellas habitan.
¢Como? Pues impidiendo tratos discriminatorios entre aeropuertos fruto de determinadas
subvenciones que puedan realizar o que puedan convocar estas comunidades auténomas.

Nos parece también fundamental que en la actual situacidén con esas conexiones con otros puntos
importantes de Espafia, y me refiero a Madrid y Barcelona, en una situacion precaria, en una situacion
cuando no primitiva y abusiva en cuanto al precio, me parece importante también que se abra el
debate, que nuestro Gobierno traslade al Ejecutivo de Pedro Sanchez la necesidad de que esas dos
lineas, esos dos destinos, tanto Madrid como Barcelona, sean objeto de declaracion de obligacién de
servicio publico por parte del Gobierno de la nacién.

Porque Asturias tiene ahora mismo unas condiciones de insularidad especificas que yo creo que son
de sobra conocidas por todos ustedes: unas conexiones maritimas viviendo el suefio de los justos; una
salida a la meseta por carretera por la cual pagamos..., somos los ciudadanos de la cornisa cantdbrica
que mdas pagamos por salir de esa forma rapida, de esa forma segura a la Meseta; una variante
ferroviaria de la que nos van poniendo un caramelo y estiramos la mano y cada vez nos lo alejan mas,
y van pasando los afios y no llega y, en definitiva, pues bueno, unas conexiones aéreas ahora mismo
con las caracteristicas que antes les exponia.

Me pregunto: ¢a qué espera nuestro Gobierno para iniciar, por tanto, estos tramites con el Gobierno
central? No es algo, ademas, lo que estoy pidiendo que sea una utopia, que sea una quimera, que sea
un imposible. Un Gobierno regional, el de Extremadura, ha conseguido durante este afio, en el primer
semestre de este afio, en concreto en el mes de mayo, dos declaraciones de obligaciones de servicio
publico para un aeropuerto suyo, para Badajoz, también para los mismos destinos, para Madrid y
Barcelona. Por lo tanto, es posible.

¢Qué conseguiriamos con esta obligacién de servicio publico? Pues yo creo que ahi exprimiriamos al
maximo lo que antes decia, ¢no?, la posibilidad de intervencion desde Estado en esa regulacion de este
liberalismo que hoy rige la actividad de transporte aéreo. Podriamos regular frecuencias y podriamos
también hablar de tarifas, yo creo que dos conceptos muy importantes.

Y, al hilo de esto, a mi Grupo Parlamentario le surgen dudas con esos contratos de conectividad que
recientemente el Gobierno ha licitado, los que tienen relacién precisamente con Madrid y con
Barcelona: 600.000 euros al afio, 400.000 para Madrid y 200.000 para Barcelona. Mi Grupo
Parlamentario cree que, si tuviésemos esta declaracion de obligacion de servicio publico, estos
contratos de conectividad, este dinero, 600.000 euros de todos los asturianos, se podrian
probablemente destinar a otras cuestiones.

Y, por ultimo, en tercer lugar, pedimos en la mocidén que nuestro Gobierno destine una parte del
presupuesto a ayudas individuales, progresivas, para nuestros residentes ausentes. Nos parece
fundamental ayudar a aquellos que ademas han tenido que abandonar Asturias en una gran mayoria
de las ocasiones forzados por las circunstancias laborales que vivid y que aun vive nuestra Comunidad
Auténoma, fundamentalmente miles de jévenes muy preparados ademads, la generacion mas
preparada de la historia, dicen, que hemos practicamente expulsado de Asturias para poder
desarrollar su vida profesional y su vida laboral muy lejos de nuestra Comunidad Auténoma. Para
ellos pedimos estas ayudas porque creemos que hay que facilitar en todo lo posible que sigan
manteniendo su nexo de union, sus relaciones sociales con esta tierra, porque nos parece también no
solo conveniente sino de justicia que puedan seguir haciendo esto. Porque tenemos ahora mismo unas
conexiones aéreas que se van a ver deterioradas aun mas en apenas unas semanas y porque creemos
que es una posibilidad el poder, de esta forma, incentivar su vuelta durante algun periodo del afio y
que no pierdan, como decia, esa relacion.

Es por ello que mi Grupo Parlamentario, Sefiorias, les pide hoy su apoyo para esta mocién que hemos
presentado.

Muchas gracias, Presidenta.
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La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Miranda Fernandez): Gracias, sefior Zapico.
Tiene la palabra al Grupo Ciudadanos.

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Gracias, sefiora Presidenta.

Sefior Zapico, mi Grupo le va a pedir una a una votacién por puntos, porque, de la lectura atenta de su
mocion, pues con algunos puntos, voy a pasar ahora a explicar cudles, estamos de acuerdo y con
alguno no.

Mire, respecto al primer punto, porque, ademas, aunque solamente sea..., ya se que estamos todos
cansados, usted siempre equipara liberalismo con neoliberalismo y, mire, le voy a decir una cosa, le
voy a decir una cosa, mire, entre la no regulaciéon en absoluto, que creo que ya no mantiene nadie
desde Lehman Brothers, y una economia central planificada hay un término medio, efectivamente,
que es regular. Lo que pasa es que la cuestion, y luego lo vamos a ver y lo estamos viendo también en
casos concretos como el asturiano, so capa de contratos de promocion turistica, se puede regular bien
o mal.

Lo que usted dice en el primer punto, pues mire, nuestros estamos completamente de acuerdo: en
estos momentos hay un problema de cohesion territorial en el que hay diferencias muy significativas
para los ciudadanos espafioles en funcidn del territorio donde vivan. Usted nos lo ha escuchado
muchas veces: sanidad, educacion y también en este &mbito. O sea que, si lo que usted esta pidiendo
aqui como una decidida intervencién publica significa hacer buenas politicas de cara a que haya mas
equidad y que no se produzca esta injusticia, estamos completamente de acuerdo, claro, a unos niveles,
digamos, en los que habria que fijar los minimos, porque unos territorios, hay que ser realistas, son
diferentes a otros en el sentido de expectativas de movimiento, de concentracion de poblacidn,
etcétera, etcétera. Lo que no podemos pretender es que tengamos todas las conexiones en el mismo
nivel en Espafia, sino que..., usted lo dijo bien, que no haya una afrenta a la equidad. Por tanto, es una
declaracién de intenciones con la que estamos de acuerdo.

Con el segundo, naturalmente, usted ya lo escuchaba aqui, esta propuesta nosotros ya la hemos
registrado y ya la hemos despedido. Precisamente es una derivada, es una derivada de la anterior;
como resulta que sotto voce, ante la imposibilidad de poder subvencionar directamente lineas aéreas,
se utilizan los contratos de promocidn turistica en muchas ocasiones, como llevamos hablando aqui
toda la mafiana, se producen agravios comparativos en funcion del dinero que pone encima de la mesa
cada comunidad auténoma. Entonces, seguramente tendria mucho sentido lo que usted dice después:
que eso lo que no puede suponer en ningun caso es un mayor fomento de la desigualdad.

Por tanto, si ese es el sentido que ustedes han querido dar al segundo punto, estamos completamente
de acuerdo.

Ahora bien, el tercero no, mire, porque nos parece muy farragoso, muy complejo, iba a decir no
burocratico, porque nosotros tenemos una concepcion de la burocracia como algo importante en el
funcionamiento de un Estado, sino sencillamente imposible, y esto si que podria generar enormes
agravios, y ademas de practicamente imposible gestion, porque... ¢en qué?, sen funcién de las
personas, de su declaracién de la renta, en funcion del sitio? ¢Qué incluiria, por ejemplo, a la gente
que vive en Londres y no a la que vive en Granada o en Madrid o en Alicante o en Canarias?
Entendamonos, es decir, hay miles de asturianos dispersos por medio mundo y a nosotros este ultimo
punto nos parece imposible.

Por tanto, reitero que le vamos a pedir la votacion por puntos.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Miranda Fernandez): Gracias, sefior Fernandez Bartolomé.
Tiene la palabra al Grupo Foro Asturias.

La sefiora FERNANDEZ GOMEZ: Buenos dias.

Gracias, Presidenta.

Si me lo permite, en aras de la brevedad lo haré desde el escafio, y les anuncio que Foro va votar en
contra de esta propuesta intervencionista de Izquierda Unida, y seguramente no sera una sorpresa
para nadie, pues Foro no consiente una intervencion estatal en la regularizacion de las lineas aéreas,
considera necesario un mercado libre para la regularizacion del mismo.

No queremos convertir Espafia en Venezuela o Ecuador, paises que mantienen una fuerte
intervencion y regulacidn estatal en las politicas aéreas y que estan sufriendo un desarrollo muy lejano
de paises vecinos como Chile o Brasil, que, con una politica de libre competencia, han mejorado sus
relaciones, abriendo considerablemente sus mercados.

Www.jgpa.es t: 985 107 415 Cabo Noval, 9. 33007 OVIEDO

info@jgpa.es f: 985 107 414 DL: 0-1.521-82

Verificable en http://www.jgpa.es/cve
CVE: DS]JG10---J000000000189




DIARIO DE SESIONES DE LA JUNTA GENERAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS X LEGISLATURA
SERIE P- NUM. 189 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018

Y conviene ver lo que estd ocurriendo en los paises intervencionistas y la realidad es que las tarifas
suben, suben sin parar aun bajando el precio del combustible, y precisamente lo contrario de lo que
los defensores de estas politicas tratan de justificar.

No vemos justa la propuesta que se nos presenta para apoyar a las personas que residen fuera de
Asturias y sufren los precios excesivos por la mala gestién de nuestro aeropuerto. ;Por qué quieren
ayudar a estas personas que sufren este problema para venir a Asturias y no a los familiares que
quieran ir a otros paises o a otros destinos a ver a estas personas que han tenido que emigrar de
Asturias, por ejemplo? ;O por qué tienen que mostrar sus rentas ante un pais al que no le compete
ningun tipo de fiscalidad? Hasta problemas de traduccién tendriamos para poder adjudicar esta
subvencion.

En fin, todo un despropdsito, a nuestro entender, de idea, que solo pretende quedar bien, ganar votos
de aquellas personas que residen fuera de nuestra region, pero que votan en Asturias.

Y concluyo como comencé, diciendo que no vamos a apoyar esta iniciativa.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Miranda Fernandez): Gracias, sefiora Fernandez Gémez.
Tiene la palabra el Grupo Podemos Asturies.

La sefiora GIL ALVAREZ: Gracias, Presidenta.

En un escenario en el que apenas en unas semanas la compafiia Easyjet dejara de operar la ruta
Asturias-Stansted, el destino internacional con mas pasajeros desde que empez6 a funcionar en 2005
y que en 2017 registraba 76.000 pasajeros, sumando mdas que los que se registraban a Heathrow y a
Gatwick, ¢qué nos puede hacer pensar que el Gobierno asturiano, que ha ignorado una situacién que
conocia desde el pasado mes de abril y que ha mostrado una falta de voluntad por resolver una
situacién que afecta a miles de personas, y somos conscientes de ello —de hecho, hay en concreto un
grupo de personas que se esta movilizando, mas de diez mil personas ya han firmado por el
mantenimiento de esa linea—, pero qué podemos esperar por parte del Gobierno, cuando no atiende,
creo, de manera general, al interés general? Habria que preguntarse a qué interés responden los
convenios que han salido y los anuncios ya en prensa incluso antes de salir los convenios
internacionales respecto a qué lineas van a recibir dinero publico.

Ustedes hablan de garantizar los derechos de los ciudadanos y ciudadanas y yo tengo dudas de que
este Gobierno se mueva sobre la base de estos derechos en este asunto; de hecho, no lo estd haciendo.
Estamos de acuerdo en que de manera general, e insistimos en ello, nuestra economia, la economia
asturiana, se ve lastrada de manera constante y de manera muy importante por esos problemas de
conectividad que ya son estructurales y en los que es competente. Y no sabemos si no resuelve por
falta de voluntad, creemos que hay una falta de voluntad porque responde a otros intereses, pero
también hay una falta de competencia, y esto nos consta en ese sentido.

Ustedes hablan de esa declaracién de obligaciones de servicio publico y efectivamente encontramos
ese ejemplo en esas rutas de Badajoz a Barcelona y a Madrid, que se aprobaban o que se firmaba ese
convenio por parte del Presidente extremefio y el Ministro de Fomento ya en noviembre del afio
pasado y esto entraba en vigor, si no me equivoco, el 1 de julio, recientemente. Nos parece que es
interesante explorar esa posibilidad e instar al Gobierno a valorarla. Por lo tanto, estamos de acuerdo
con ese aspecto.

Y, en relacion con ese estudio de establecimiento de una convocatoria de ayudas individuales, somos
conscientes de la dificultad, somos conscientes de que probablemente esto sea casi imposible..., bueno,
con la incompetencia del Gobierno yo creo que es absolutamente imposible. Si no han podido
dedicarse a velar por los intereses de una o dos personas en situaciones de riesgo, por ejemplo...,
bueno, voy a obviar el ejemplo... (Comentarios.) Bueno, si, ya que lo preguntan, presos asturianos en
carceles en el exterior, que no reciben ni un apoyo suyo, ni siquiera traduccién ni apoyo juridico, ;qué
vamos a esperar de ustedes en esto? Si no saben ni traducir, ¢no tienen a alguien que hable en inglés
para hablar con Easyjet? Se lo tengo que decir asi, es asi de claro: su incompetencia es la que nos lleva
a este tipo de situaciones, se lo tengo que decir ya que usted pregunta, y confirmado, por cierto, no es
un rumor simplemente, confirmado por asentimiento por parte de este Gobierno.

Esas ayudas, esa convocatoria de ayudas individuales nos parece, obviamente, a nosotros nos parece
interesante. Hay un montdén de personas que se han visto expulsadas por las politicas industriales o
por la falta de esas politicas industriales por parte de este Gobierno y creemos que son personas con
las que hay una deuda.

Valoramos también otras cuestiones que se han traido: a quiénes si, a quiénes no, como se valoran
esos niveles de renta, por paises diferentes, cdmo se valora esto desde un punto de vista fiscal,

Www.jgpa.es t: 985 107 415 Cabo Noval, 9. 33007 OVIEDO

info@jgpa.es f: 985 107 414 DL: 0-1.521-82

Verificable en http://www.jgpa.es/cve
CVE: DS]JG10---J000000000189




DIARIO DE SESIONES DE LA JUNTA GENERAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS X LEGISLATURA
SERIE P- NUM. 189 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018

atendiendo a los distintos sistemas y en los diferentes paises; qué ocurre también con las personas
residentes que han sido expulsadas de Asturias y que residen en otros lugares de Espafia. Ustedes
simplemente invitan a estudiar; por lo tanto, no nos parece una pérdida de tiempo estudiar esa
posibilidad, pero, desde luego, deberia ser un poco mas amplia. Es lo que valoramos de manera
general.

Por ese motivo, simplemente porque de eso es de lo que hablan en este momento en este punto,
votaremos a favor de la iniciativa.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Miranda Fernandez): Gracias, sefiora Gil.
Tiene la palabra el Grupo Popular.

El sefior DE RUEDA GALLARDO: Gracias, Presidenta.

Buenos dias, Seforias.

Yo creo que voy a empezar diciendo en qué estoy de acuerdo con el Grupo proponente, porque asi voy
a ser mas breve, es decir, la politica del Principado de Asturias en materia de conectividad aérea ha
sido errética, no ha tenido nunca una linea, digamos, de una continuidad ldgica, y esto lleva, en la
ultima década, a perder competitividad a las empresas y molestias e inconvenientes e incluso en
algunos casos cambio de vida a los habitantes de Asturias. Totalmente de acuerdo. ;/Que el turismo
podria ser mds potenciado también a través de las lineas aéreas y las conexiones y tampoco hay una
estrategia en materia turistica? jOiga!, hasta aqui totalmente de acuerdo y yo creo que ademas
estariamos de acuerdo yo creo que todos los Grupos de esta CAmara, evidentemente menos el del
Gobierno.

A partir de ahi, esta proposicidn... Yo le voy a agradecer una cosa, y no solamente de esta proposicion,
usted de esto ha hablado mas veces aqui y fuera de aqui, con una claridad diafana, y eso se lo voy a
agradecer, la claridad. Ahora, evidentemente no compartimos la posicién.

Usted habla del fracaso de las politicas neoliberales en la desregulacion del sector aéreo —es una frase
que se la he oido repetir muchas veces—, mire, y le voy a explicar una cosa de una manera yo Creo
que cronoldgica, que es como se entienden las cosas.

No empezo en los noventa, sefior Ovidio, esto empezd en Estados Unidos ya en los afios setenta y
provocé problemas, porque lo hizo rdpido. Los Estados Unidos lo hicieron rapido, algunas aerolineas
de repente se quedaron descolocadas, gigantes aeronduticos, llevaron al cierre, a un caos con sus
empleados, despidos masivos, y la Unién Europea tomé buena nota, tomé buena nota y la primera
normativa la hace a diez afios, empieza en el 87, la fecha mas sefialada es el 93, pero termina en el afio
1997 porque deja periodos de moratorias, periodos de transicién, precisamente para que no pasara lo
que paso en los Estados Unidos.

Y, cuando acaba todo este periodo, a finales de los afios noventa, el Comisario Europeo de Transportes
hace un balance pero ya con numeros encima de la mesa, con historico, que es como se deben hacer
estas cosas.

¢Y a qué conclusion llega? Mire, aumentaron las rutas, o sea, después de tomar estas medidas,
aumentaron las rutas; bajaron el precio de los billetes y aumentd la seguridad de los vuelos,
disminuyendo tanto los accidentes como las incidencias, es decir, decir que fue mala la regulacion me
parece ya, a estas alturas, que usted esta en este caso totalmente fuera de tiempo.

Pero, mire, voy a darle, voy a darle un par de apuntes: a partir de la Union Europea, otros paises, como
Brasil, como Chile, como Australia, como China, fijese, pais comunista por excelencia, y como la India
adoptaron el modelo de la Unién Europea con sucesivas variantes, con sucesivas variantes. Y fijese:
los mismos efectos. Estamos hablando de paises, fijese, China tendra poco que ver, pero los efectos
fueron los mismos, bajada de tarifa, aumento de vuelos y aumento de la seguridad, que para mi es
importante y luego le voy a decir por qué.

¢Quién mantiene su modelo? Oiga, pues su modelo se mantiene, se lo digo, se mantiene, ;eh?, este
modelo que regula a tope, que no es neoliberal, que no deja que las compaiiias privadas tomen el
mando de una compafiia aérea, existe en varios paises. Uno de ellos es Venezuela, que tiene dos lineas,
una aeropostal, famosa por estar un afio entero sin operar por problemas operativos, decia el
Gobierno de Maduro, y que, después de un afio, ha inaugurado la importante linea Caracas-La Habana,
esla que tiene ahora, con un numero de pasajeros espectacular, me parece que son 74, que son los que
van en el avion. Y la otra es Conviasa, la compafiia aérea oficial de Venezuela, famosa ya por dos cosas:
una, por las huelgas encubiertas —encubiertas, porque, claro, a ver, hacerle una huelga a Maduro
pues puede traer consecuencias; si no lo sabe usted, pues yo se 1o comento— de los pilotos por motivos
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de seguridad y por motivos de que no cobran. Bueno esto no suele ayudar mucho tampoco a la
seguridad.

Y, mire, y Cubana de Aviacidn, que es a donde van los vuelos de Venezuela, desgraciadamente, y esto
tiene muy poca gracia, muy famosa ultimamente por un accidente con 112 muertos, el propio
Gobierno cubano suspende un montén de lineas porque no puede garantizar la seguridad. Esto es a lo
que llevan las aerolineas estatales. ¢ Por qué?, porque son absolutamente deficitarias. Las lineas aéreas
llevan unas inversiones ya para seguridad tremendas, que los Estados al final no pueden..., no se
pueden permitir. Le voy a explicar por qué, y le voy a poner el ejemplo de Espafia: si usted veia un
nodo, de esos... aquellos en blanco y negro, en la inauguracién de Iberia, pero, mire, no voy al régimen
que habia en Espafia, en aquel momento en Italia habia otro o en Inglaterra habia otro muy diferente,
pero eran campeones, poniamos la bandera en la cola del avion: British Airways, Alitalia, Air France,
Iberia, y era una cuestion de Estado poner la bandera en la cola del avidn y eran aerolineas nacionales.
¢Por qué cambian? Cambian porque son insostenibles y ese modelo es el que se ha repetido en todo el
mundo, porque son insostenibles y los ejemplos usted los tiene... los tiene aqui, y se los estamos dando.
Mire, otro ejemplo de aerolinea estatal: TAAG Airlines. ;Sabe de dénde es? De Angola, este que vino al
aeropuerto con uno de los diez aviones de la compafia y lo tuvo el Presidente cuatro dias parado,
mientras el Presidente, hombre, pues estaba aqui haciendo sus asuntos personales.

No son modelos sostenibles, salvo en estos paises.

Y, mire, no me parece baladi, y se lo voy a repetir ahora mismo, el tema de la seguridad y le voy a
explicar por qué, porque Airline Ratings, que es una consultora independiente, pero la mas prestigiosa
en materia de seguridad aérea, cuando pone las sesenta compaifiias mas seguras del mundo,
evidentemente son en paises..., operan en paises, con base en paises que tienen desregularizadas las
conexiones aéreas. En cambio, las ocho mds peligrosas con las que no se recomienda volar, oiga, pues
ahi hay compafiias estatales, estdn Nepal Airlines, que tiene, bueno, un récord bastante dudoso de
accidentes aéreos y de incidencias en sus vuelos, y otra que seguramente a usted tampoco creo que le
guste... que le guste que se lo compare, pero es la compafiia oficial de Corea del Norte, que estan a la
cabeza de todos los desastres de los vuelos. (Rumores.)

Claro, oiga, es que de verdad que este debate es un poco absurdo, es decir, pedir en el afio 2018 que el
neoliberalismo con las rutas aéreas y que..., mire frase de usted, literal suya, “decidida intervencion
publica en la regulacion del sistema de conexiones aéreas”. Es que en esto sitios es donde hay eso, no
se rian ustedes, es la verdad. Esto lo suscribe el Ministro de Corea del Norte, sefior Zapico. Claro, por
supuesto. Es mds, la compafiia emblemdtica, que a usted seguro que le suena esto, que es Aeroflot, que,
aunque deja capital privado, es el 51 % de capital ruso a dia de hoy, ha admitido que necesita mas
medidas de seguridad y cambiar de imagen y ahora estan discutiendo en la propia Rusia si meten
capital privado, porque se dan cuenta de que no pueden, y fijese en la potencia econémica de un pais
como Rusia. Es que este es un debate trasnochado.

Y le voy a decir otra cosa, el Grupo Parlamentario Popular... Luego afiade aqui dos cosas, que ademas
se las quiero decir sucintamente: la segunda, la obligacidn del servicio publico, a mi me parece muy
bien, esto —no esta la Portavoz del Grupo Podemos—, oiga, podemos estudiarlo, el Gobierno puede
instar, podemos plantearlo y nos comparamos con Extremadura. Fantastico. Mire, si alguno se ha leido
las condiciones para la ruta de utilidad publica, se lo digo también...

La sefiora VICEPRESIDENTA PRIMERA (Miranda Fernandez): Sefioria, vaya concluyendo, por favor.

El sefior DE RUEDA GALLARDO: Si, gracias, Presidenta, concluyo en un instante.

Primero, primero, la insularidad, de momento, aunque usted lo ha dicho, vale, figuradamente, pero,
por mucho que nos pongamos, el mapa geografico yo de momento Asturias, aunque si lo es en muchas
cuestiones metaforicas, realmente, seamos claros, no es una isla. Y, claro, Badajoz ni tiene tren, y
estamos hablando de un aeropuerto en el que era imposible..., no tenia un vuelo en todo el dia de ida
y vuelta, o sea, si tu cogias el vuelo de ida, ya te tenias que quedar donde fueres, porque no hacian ida
y vuelta. Y estamos hablando de un aeropuerto que no llega a los cincuenta mil pasajeros al afio y el
de Asturias, queramos o no guste, tiene un millén cuatrocientos mil. Oiga, que si el Gobierno quiere
intentarlo, oiga, pues muy bien, pero, si se lee las condiciones, realmente no lo veo tarea facil.

El tercer punto —estoy totalmente de acuerdo ya con algun otro Portavoz— es absurdo, porque es
imposible de hacer en la practica. Vamos a discriminar a alguien seguro, ;donde ponemos el
pardmetro?, ;como lo gestionamos? Vamos, un brindis al sol en toda regla.

Y, mire, quiero terminar —y termino ya, Presidenta—, en los ochenta..., a nosotros nos gustan, a mi
por lo menos, yo sé que a algun Diputado, de verdad, le pueden gustar en tema de musica, a mi me
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traen mucha nostalgia, incluso peliculas, si usted quiere, peliculas entrafiables de los afios ochenta,
oiga, pero, en cuestion de conexiones aéreas, vayamos al siglo XXI, sefior Zapico.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De Rueda.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

La sefiora ALVAREZ CAMPILLO: Gracias, sefior Presidente.

Buenos dias, Seforias.

Quiero comenzar mi intervencién diciendo al Portavoz de Izquierda Unida que nosotros si que
estamos practicamente de acuerdo con la exposicion de motivos que hizo en esta proposicidn no de
ley. Y le quiero decir que la vamos a apoyar de forma integra, con las matizaciones que le haré a
continuacion, pero, antes de entrar en la mocion, quisiera dejar dos cosas claras:

Una, no se puede mezclar la conectividad turistica aérea o aérea turistica con la conectividad aérea en
general. Y aqui los Portavoces que han bajado esta mafiana a este estrado y que han bajado en
anteriores sesiones a hablar de conectividad aérea lo mezclan. Es decir, el aeropuerto de Asturias, la
frecuencia de vuelos en el aeropuerto, los costes de los billetes..., por simplificar mucho, lo que nos
cuesta a un asturiano salir de Asturias en avidn seria la conectividad en general del aeropuerto.
Después hay otro tipo de conectividad, que es la conectividad aérea turistica, la que recibe una
subvencion, que seria técnicamente lo que le cuesta a un turista venir a Asturias en avion, que son
cosas muy distintas, y explico por qué.

Tenemos que recordar a la gente que se subvencionan las campafias turisticas, pero no se subvenciona
la colectividad general y que, ademads, la conectividad general depende del Gobierno de Espafia, no
depende del Gobierno de Asturias. Trataré de explicarlo a continuacion.

Y, en segundo lugar, que también hay que dejarlo muy claro, porque yo no sé por qué en esto de la
conectividad los Portavoces que bajan aqui lo intentan mezclar todo y son cosas totalmente distintas.
Y, en segundo lugar, como digo, cabe recordar que el poder de influir en el mercado libre, en este caso
en el aeroportuario, que tiene la Administracion es minimo. No se puede confundir a la opinién de la
ciudadania, diciendo que, si el Gobierno, en este caso de Asturias, mete mds dinero en laslineas aéreas,
habra mas vuelos a Asturias y que, si mete menos dinero, habra menos vuelos a Asturias, porque eso
eso es mentir a la gente, y ustedes conscientemente lo hacen porque tienen que saber que eso no es
cierto. Me imagino que se enteraran cuando preparan este tipo de materia.

Las compafiias aéreas saben que hay rutas mas rentables y hay rutas que son menos rentables y las
estrategias de la empresa las conocen y las aplican las empresas, no la Administracién, y en las que es
muy dificil, o practicamente, que por parte de la Administracion se pueda influir. Las compafiias
ajustan su oferta a la demanda estacional y deciden, en funcién de la oportunidad de negocio, de la
rentabilidad, en qué aeropuertos operan y a qué destinos van, que es el caso de Easyjet, por ejemplo,
que no estd subvencionado, ni esa ruta estaba subvencionada turisticamente, no era una ruta turistica,
por ejemplo, por lo tanto no estaba subvencionada por el Principado.

Y ya entrando en lo que es..., yo creo que, si esto se tiene claro, después es facil de entender el resto.
Evidentemente, si que queria contestar una cosa a la Portavoz de Podemos porque, cuando baja aqui
hablar de la incompetencia del Gobierno, debe de ser que usted es muy competente, pero, cuando baja
a hablar asi de la incompetencia, con tanta libertad, yo solamente le podria decir una cosa: si el
Principado no tiene ningun técnico que hable inglés para ir a hablar con Easyjet, si el aeropuerto de
Asturias fuera tan interesante para Easyjet, ya buscarian ellos a alguien que hablara espafiol que
viniera aqui a negociar, no le quepa la menor duda. Eso ya por decir que se lanza usted a la piscina a
veces con unas aseveraciones, cuando menos, ridiculas.

Pero, en torno a la mocidn, vamos a apoyar el punto 1 y el punto 2, porque, ademas, en la interpelacion
que hizo usted al Consejero en esta materia, al Consejero de Empleo, ya lo dijo aqui y no tenemos
ningun problema o el Gobierno, en este caso, no tiene ningun problema, dejando claro, como dije al
principio, que el precio de determinadas conexiones aéreas de Asturias con el exterior, tanto
nacionales como internacionales, las competencias para regular los costes de las tarifas de
determinados servicios aeroportuarios o la regulacién de los mismos es, entre otras cosas,
competencia del Gobierno de Espafia, competencia de la Administracion General del Estado a través
de AENA. Y a mi me sorprende, me sorprende que esto no se hubiera pedido a AENA antes, que AENA
es de Fomento, y que, sin embargo, se pida ahora a 102 dias..., poco mas de 112 dias de Gobierno
socialista.

En todo caso, las Consejerias que tienen representacion en lo que ya explicé también el Consejero en
esta tribuna, que es el Comité de Coordinaciéon Aeroportuaria, que fue creado para que las
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Administraciones en los territorios tuvieran algo que decir en esa coordinacién aeroportuaria, pues
lo llevardn ahi y en ese Comité se pedira esa posibilidad de declarar el aeropuerto de Asturias, con
esas dos conexiones que se decian en la proposicidén, en la PNL, que en esas dos conexiones se declare
de obligacion de servicio publico. Y el Gobierno juridicamente determinara si se puede hacer o no se
puede hacer.

En cuanto al tercer punto, yo estoy de acuerdo también con lo que dijeron aqui otros Portavoces.
Vamos a apoyarlo, porque el Gobierno no tiene ningun problema en estudiar esa posibilidad de crear
una serie de subvenciones a titulo individual. El problema, el problema es lo que se dijo aqui por parte
de otros Portavoces, como es, bueno, pues a quién atendemos, qué es eso de la renta moderada, qué
entendemos por renta moderada. Ustedes hablan en esta PNL de los asturianos inscritos en el CERA,
son mds de 100.000 en estos momentos en el CERA. ;Y por qué no los del ERTA, que son los extranjeros
residentes temporalmente? Los estudiantes, por ejemplo, estdn en el ERTA, no estan en el CERA
inscritos. A los mayores de edad, que son los que estan en el CERA, a los menores no se les subvenciona;
a los asturianos, como decia el Portavoz de Podemos..., perddn, de Ciudadanos, que pueden estar en
Granada no se les va a subvencionar el venir a Asturias. ;Y por qué no subvencionamos el tren o por
qué no subvencionamos el peaje del Huerna? Quiero decir, hay muchos inconvenientes para sacar
este tipo de subvenciones, pero no tiene ningun problema, como digo, el Gobierno en estudiar.

En todo caso, habra que esperar a que haya nuevos Presupuestos para que haya partidas, si es que
puede ser viable este tipo de subvenciones. Por lo tanto, en su mano esta hacer esta negociacién. Y no
solamente depende y estd en sus manos que haya una partida presupuestaria para este tipo de
subvenciones, sino que, y mas importante, en sus manos esta que haya Presupuesto para 2019.
Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Alvarez Campillo.
Se ha solicitado la votacién por puntos. ¢El Grupo proponente la acepta?

El sefior ZAPICO GONZALEZ: No, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

Sefiorias, vamos, entonces, a votar en sus propios términos la mocidn presentada por Izquierda Unida.
Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa.)

;Sefora Secretaria?

La sefiora SECRETARIA SEGUNDA (Espifio Castellanos): Si. Total de votos emitidos, 43: votos a favor,
26; votos en contra, 14; abstenciones, 3.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado, queda aprobada la mocién.

Mocion del Grupo Parlamentario Podemos Asturies subsiguiente a la interpelacion urgente
de su Diputada dofia Paula Valero Saez al Consejo de Gobierno sobre politica en materia de
recursos naturales y, mads concretamente, sobre la gestion de los usos turistico, ludicos y
deportivos en el Parque Nacional de los Picos de Europa

El sefior PRESIDENTE: Asunto veinticinco, mocion del Grupo Parlamentario Podemos Asturies
subsiguiente a la interpelacién urgente de su Diputada dofia Paula Valero Sdez al Consejo de Gobierno
sobre politica en materia de recursos naturales y, mas concretamente, sobre la gestion de los usos
turistico, ludicos y deportivos en el Parque Nacional de Picos de Europa.

Para la defensa de la mocidn, tiene la palabra el Grupo Podemos.

La sefiora VALERO SAEZ: Gracias, sefior Presidente.

Bueno, es muy tarde, voy a ver si puedo resumir un poquito.

Bueno, para nosotros el Parque Nacional de Picos de Europa es un parque para vivirlo, ya lo hemos
dicho varias veces, asi nos gusta llamar a Picos de Europa, un espacio que permite vivir en y de sus
recursos. Y por eso queremos cuidarlo con mimo y esmero porque es nuestra casa, es la casa de todas,
es la nuestra, pero también es de las personas que nos vienen a visitar. El aspecto de la casa de cada
cual dice mucho sobre esa persona, por eso queremos que el unico parque nacional que tenemos en
Asturias esté en perfecto estado de revista.
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No hay excusas, la presidencia actual es del... recae sobre el Principado de Asturias, sobre su Gobierno,
y por eso queremos exigir al Gobierno una serie de medidas para que durante este periodo, que queda
muy poquito, que quedan muy pocos meses de presidencia, sean responsables de la situacion actual
que tiene el Parque. No podemos permitir la dejadez actual: basura acumulada en bolsas alrededor,
por ejemplo, del rio Cares. Salia hoy una noticia en Cabrales, que habia basura acumulada en alguno
de los pueblos. Miren, esto es una situacion que hemos venido contemplando todo el verano. Hay una
necesidad de adecuar la recogida, por ejemplo, de basuras al numero de visitas que hay en el entorno.
Por otra parte, tenemos concejos que no tienen centros de visitantes, y en los que los hay pues tampoco
abren todo el periodo necesario que dura realmente la visita al Parque, que realmente,
mayoritariamente, es entre mayo y el mes de octubre.

Por esta razodn, instamos al Gobierno a cumplir, bueno, pues esta mocién, donde pedimos un
inventario, primero, del equipamiento..., de los equipamientos y de los dafios que tiene.

Mire, hay, como ya habiamos dicho en la interpelacion, rutas que, a pesar de existir en un cartel
marcadas, vamos, la informacién, como que esta la ruta, luego realmente no tienen una sefializacion.
Eso es un peligro de cara a animar a las personas a hacer rutas que luego no estan realmente
catalogadas, pero la informacion esta. Areas recreativas con mobiliario roto, etcétera.

Entonces, por eso pedimos ese primer punto sobre el inventario y la adecuacién de un presupuesto
para reponer todo lo que tiene mal ahora mismo el Parque a nivel de infraestructuras.

Si han preguntado a cualquiera de los seis alcaldes de los concejos asturianos del Parque, lo repito,
que son Amieva, Cangas de Onis, Onis, Cabrales, Pefiamellera Alta y Pefiamellera Baja, los seis quieren
ser protagonistas activos de este espacio protegido. Lo son para cumplir las normas y esperan serlo
también para recibir los beneficios del Parque. Por ello es necesario desde las sefializaciones de la
entrada del Parque por los concejos por donde se entra, ya habiamos hablado de las necesidades de
sefializar en diferentes rotondas, como también dotar de centros de visitantes a todos los concejos.
También en los centros de visitantes que tienen problemas reponer, arreglar. En el de Pedro Pidal la
verdad es que las infraestructuras y los equipamientos ya dijimos que estaban en condiciones bastante
penosas y deberian ser revisados y mejorados.

Por otra parte, no estamos hablando de pedir obras civiles, estamos hablando de que hay suficientes,
seguramente, lugares publicos, edificios publicos que pueden ser rehabilitados con este objetivo,
porque para nosotros lo importante es dotar del servicio, no tanto invertir en hormigdén. Queremos
que se pueda abrir un centro de visitantes en cada uno de los concejos, desde el mes de mayo al mes
de octubre, porque queremos desestacionalizar la temporada y para ello hay que buscar, ademas,
también, aparte de desestacionalizarla, que no se centre todo en un par de concejos, como viene
ocurriendo hasta ahora.

Con respecto al punto cinco, cuando habldbamos de que se habia..., explicaAbamos en la interpelacién
que se habia reducido a la parte asturiana la dotacidn de los servicios que se ofrecia, habldbamos
también del numero de rutas que se habian reducido, todas practicamente en Lagos, una sola en
Cabrales. Yo tuve la suerte este verano de hacer la de Cabrales para ver en qué consistia esta
experiencia y les puedo hablar muy gratamente del nivel profesional que tienen los guias del Parque,
y lo que si que me sorprendid es que solamente la hacen los jueves, por ejemplo, y termina a partir del
dia 1 de octubre. Es decir, ahora mismo solamente hay tres meses al afio con este servicio. Por eso
pedimos que, que se reabran en el parque estas rutas guiadas, que corresponda ademads a todos los
concejos alguna de ellas y que se mantengan, ademas, los servicios basicos, incluido este servicio, que
es el de las rutas guiadas, que proporcionan la educacion ambiental adecuada a las personas que
visitan el Parque durante al menos estos seis meses de los que hablamos.

Luego, en el punto numero cuatro, cuando hablamos de, bueno, pues del plan rector, de su gestion, es
necesario... Mira, si hacemos una comparativa del Parque Nacional con una comunidad de vecinos,
pues vemos que se necesitan unas reglas de usos y unas reglas de gestion, ¢no?, lo mismo que en una
comunidad de vecinos. Bueno, pues estas reglas de usos, sin embargo, en los Picos de Europa estan
aun por definir y eso crea muchas tensiones y muchos tira y afloja entre los que gestionan y los
usuarios del Parque, porque las reglas las interpreta la gerencia ahora mismo del Parque pues desde
una ley mas amplia, que es la de parques nacionales, y hasta que no se apruebe el préximo PRUG pues
lo que esta ocurriendo son desavenencias que realmente crean muy mal ambiente en estos concejos y
se necesita de forma urgente la aprobacion ya de unas normas especificas que sean..., ademas, que
sabemos que van a ser de consenso porque asi se han trabajado, ¢no?, a lo largo de los meses
anteriores.

También les invito simplemente a hacer algo tan sencillo, que creo que habran hecho, como es la ruta
del Cares o hacer la circular alrededor de Lagos o la de Andara, y fijarse simplemente en lo que hay
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alrededor de las sendas. Las principales quejas de los visitantes de los Picos es la falta de limpieza y
de servicios sanitarios publicos, asi como la basura acumulada en los contenedores y sus alrededores.
Le comentaba lo de la noticia de Bulnes, pero también otros pueblos tienen situaciones similares. Los
servicios publicos basicos se deben adecuar a la carga de visitantes real, cosa que actualmente no
ocurre.

Recordarles la falta de sanitarios, por ejemplo, que hubo en Piragiies, que hace que..., bueno, fue muy,
muy interesante porque en Parres si que los habia, en Arriondas, y la verdad es que, la calidad del olor
de Parres, de Arriondas, ese dia era bastante mejor que la de Ribeseya, donde ademads los restaurantes
y bares ponian servicios publicos no a disposicién de la gente. Entendamos, podemos llegar a
situaciones similares en Poncebos, donde, bueno, pues actualmente los restaurantes que hay alli
tienen la obligacion de dar este servicio a la gente, ;no? Por eso lo de poner sanitarios en las principales
rutas, por lo menos en los aparcamientos y demas, que puedan ser madviles para que se recojan en
invierno para que no se estropearn, ;/no?

Algo parecido puede terminar pasando, que ya lo hemos dicho, bueno, en otros puntos también, como
en Sotres, etcétera.

Bueno, ya hicimos repaso de todas estas deficiencias que hacen suponer que este Parque Nacional no
esté... no pase un buen estado de revista. La presidencia ya hemos dicho que este afio es asturiana, y
queremos evitar que los visitantes, tras bajarse del autobus, no encuentren, por ejemplo, el centro de
visitantes abierto, como va a pasar a partir del dia 1 de octubre, incluidos los servicios sanitarios, que
también estardn cerrados a partir del dia 1 de octubre. La verdad es que es lamentable que, si se
amplia la temporada de Lagos, ¢no?, del acceso, y que se controla, ademas, gracias a un servicio de
transporte publico sobre la base de cuantiosas concesiones, no se dote de todos los servicios
complementarios que tiene que tener el Parque durante todos esos meses del afio.

Y, a ver, es una proposicion..., bueno, perdén, es una mocion que va estrictamente relacionada con
dotar al Parque de los servicios basicos para que tengamos un Parque de calidad, y admitiremos las
enmiendas que van en ese sentido propuestas por Foro, que me parece que son dos de ellas, una que
habla de sanitarios, porque, efectivamente, lo que son las depuradoras, que se me habia olvidado
mencionarlo, y en Poncebos hay un problema importante ahora mismo, dio olores directamente, y en
la que tiene también que ver con los puntos de informacién, que puedan tener productos locales.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiiora Valero.

Se han presentado seis enmiendas, suscritas por el Grupo Foro Asturias, con los registros 33884, 886,
87, 88, 89 y 93, que han sido calificadas y admitidas a tramite por la Mesa.

Le corresponde intervenir al Grupo enmendante.

Tiene la palabra Foro Asturias.

La sefiora FERNANDEZ GOMEZ: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Quiero comenzar diciendo que hemos recibido con satisfaccidn esta mocion sobre el Parque Nacional
de Picos de Europa. Era necesario abordar desde esta Camara las posibilidades de mejora que ofrece
el Parque.

El 12 de septiembre Foro hacia publico un manifiesto en defensa de los habitantes del Parque Nacional
de los Picos de Europa con motivo del primer centenario de su creacion, que hoy les voy a reproducir:
Cuando una nacion como Espafia y una comunidad autonoma como el Principado de Asturias celebran
el primer centenario del mas antiguo de sus parques nacionales, y una parte importante de los vecinos
que habitan en sus terrenos sienten tal desafeccion hacia la gestién del organismo publico encargado
de su gestidn que los lleva a no sentirse motivados a celebrar nada, las alarmas han de sonar.

Desde hace mas de cinco mil afios los pobladores de esta tierra nuestra conformaron un patrimonio
natural unico, una riqueza ambiental incomparable, una diversidad inimitable y un paisaje
espectacular, el de los Picos de Europa, con huertas, praos de siega, invernales, majadas en los puertos,
bosques y también, por qué no decirlo, matorral; con osos, rebecos, urogallos, truchas, salmones y
también, por qué no decirlo, lobos, y recientemente, cormoranes.

En definitiva, una enorme biodiversidad que actualmente, cien afios después de la creacion del Parque
Nacional de Covadonga, hoy denominado Picos de Europa, se ve amenazada por la desproteccion de
las personas que viven en su territorio y de los usos y las costumbres ancestrales que la venian
conservando y salvaguardando, en un claro y continuado descuido o desprecio por parte de quienes
dicen ser sus gestores.
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Las ovejas y las cabras estdn desapareciendo a causa de la imposibilidad de la convivencia con una
cantidad absolutamente desproporcionada e incontrolada de lobos que se alimentan con el
patrimonio natural y personal que constituye el sustento de sus habitantes. Los dafios directos e
indirectos, en desaforado aumento, hacen imposible continuar su labor a muchos ganaderos, que se
ven obligados a abandonar su medio de vida.

Mientras que en paises como Francia los ganaderos de alta montafia son considerados como un cuerpo
especializado en la conservacion del medio natural y su cultura, aqui, en Asturias, son tratados como
adversarios o estorbos. Un espacio sin ganaderos es un espacio menos diverso, abocado al matorral y
a un aumento exponencial de las posibilidades de incendios. Y en ese contexto el abandono de saberes
tradicionales, como el manejo del ganado o la elaboracién de quesos, es una pérdida patrimonial
irreparable que en nuestro acervo cultural, agricola y ganadero no nos podemos permitir.

Urge un cambio de rumbo de ciento ochenta grados en el modelo de gestion del Parque Nacional y en
el perfil profesional y 1a mentalidad de los titulares de las labores de conservacién para que accedan
a los puestos de responsabilidad personas competentes y expertas conocedoras del medio natural a
proteger, capaces de entender por qué debe lucharse contra el matorral; por qué debe controlarse el
lobo y el resto de la fauna salvaje depredadora causante de los dafios a la riqueza y al patrimonio de
sus habitantes; por qué debe protegerse la cabafia ganadera, defendiendo todo su entorno y recuperar
el espacio perdido por el fomento de usos tradicionales; por qué deben habilitarse urgentemente
inversiones para los accesos a pastizales, para la mejora de caminos y pistas, mangas ganaderas y para
las balsas de agua de los abrevaderos al ganado; por qué el saneamiento y la depuracion de las aguas
son tan necesarios; por qué debe mejorarse la recogida de basuras; por qué debe apoyarse con
subvenciones las dreas de influencia de los municipios con territorio comprendido dentro del Parque
Natural.

Porque una politica exclusivamente elitista o turistica, orientada exclusivamente a los visitantes, que
ignora irresponsablemente a los habitantes, solo conduce a la masificacion en lugares concretos del
Parque Nacional, mientras abunda mien..., perdon, mientras abandona otros lugares fundamentales
a su suerte sin ningun tipo de sefializacion ni asistencia adecuada.

El Parque Nacional requiere un modo integral de organizar y ordenar sus carreteras y sus accesos,
que resulta indispensable, tanto en los espacios de aproximacién como en su interior. Se requieren a
su vez servicios dignos y puntos de informacién rigurosa para el visitante. También se echan en falta
el reconocimiento, el cuidado y el respeto a la practica del deporte en medio natural, como las carreras
de montafia, que es una actividad sana y ludica, cuyo disfrute es ejemplarmente compatible con la
proteccion del medio ambiente.

Todas estas cuestiones y algunas mas deben abordarse desde los conocimientos y las perspectivas mas
cercanas. La gestion del Parque Nacional debe respetar, primero, y ser cercana, después, a sus
habitantes, a sus vecinos y a sus instituciones locales, que deben ser respetados y atendidos para
proteger sus derechos como personas y tienen que tomar parte mucho mads activa en la gestion a la
hora de superar esa perspectiva lejana, urbanita, negligente y destructiva que ignora la visién local y
aun no ha alcanzado a comprender el verdadero alcance del tesoro cultural, natural, medioambiental
y etnografico que tenemos los asturianos y los espafioles.

Con este manifiesto entiendo que habran comprendido las enmiendas que hemos presentado a la
propuesta inicial, espero que sean aceptadas y votaremos en consecuencia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fernandez Gémez.
Tiene la palabra el grupo Ciudadanos.

La sefiora SANCHEZ MARTIN: Si, sefior Presidente.

Si me permite, desde el escafio, prometo ser breve desde aqui.

Ya les anuncio que vamos a apoyar esta mocioén. Lo que pide aqui es razonable. Pide medidas de cara
a mejorar tanto la imagen que ofrece a las personas que viven en las..., vamos, en los territorios
aledafios, como todas a aquellas personas que vienen a visitar los Picos de Europa. Pero también es
muy importante ese modelo de gobernanza que ya un dia expuso Ovidio, de Izquierda Unida, porque,
si no, arreglar solamente la parte que corresponde a Asturias, que a lo mejor es dificil también definir
qué es lo que le corresponde a Asturias, qué es lo que no le corresponde a Asturias. Imaginese, pues
un montafiista que vaya caminando, haciendo una ruta, y diga “hasta aqui estd arreglado y de aqui
para alla pues no esta arreglado”. Entonces, es muy importante ese modelo que decia Izquierda Unida
de gobernanza.
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Tratan en la iniciativa pues de mejorar la sefializacidn, la carteleria, los equipamientos existentes, y
muy importante, efectivamente, como dicen ustedes, hacer un inventario de lo que hay y del estado
en que se encuentra, porque, bueno, entendemos que lo primero que hay que hacer, antes de
comenzar pues a despilfarrar dinero, es hacer un inventario y ver cémo se encuentra.

Bueno, también dice “las sefiales informativas en carreteras estratégicas”, bueno, una serie de medidas
para mejorar y que sean mas visibles los Picos de Europa.

Y, en el ultimo punto, en el punto cuarto dice “gestionar las acciones necesarias para favorecer la
aprobacion y publicacidn del plan rector de usos y gestion del Parque”. Creemos que el Gobierno debe
llevar, por supuesto, la iniciativa y debe tratar de poner en marcha ese plan cuanto antes, si es posible.
Los trabajos ya estan bastante iniciados, estdan ya avanzados, por lo que dicen, y esperamos que a lo
largo de este afio 2018 podamos disponer de este documento.

Y en cuanto al resto de los puntos que mantiene la iniciativa pues, bueno, estamos completamente
acuerdo en que hay que mejorar las infraestructuras y los servicios existentes del Parque.

Ya hemos manifestado que vamos a votar a favor de la iniciativa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Sanchez.
Tiene la palabra Izquierda Unida.

El sefior ZAPICO GONZALEZ: Si me permite, Presidente, desde el escafio, y también por brevedad,
para fijar brevemente la posicién del Grupo Parlamentario en torno..., de Izquierda Unida en torno a
esta mocion de Podemos.

Mi Grupo Parlamentario creia que, con el impulso del centenario, del primer centenario de la creaciéon
del primer parque nacional en el Estado espafiol, era un buen momento para abrir un debate de
calado, un debate politico de bastante calado, que versaba sobre su modelo de gobernanza, y
agradezco las alusiones que ahora la Portavoz de Ciudadanos ha hecho a este Grupo Parlamentario.
Considerabamos que era el momento de abordar las posibles, y juzgamos desde Izquierda Unida,
necesarias, imprescindibles modificaciones en una gobernanza que se nos antoja pues que no esta
dando los frutos deseados, pero desgraciadamente una mayoria amplia de la Camara, y no lo digo por
su Grupo, sefiora Valero, ustedes votaron a favor, pensé que no era ni el momento ni posiblemente la
direccién adecuada lo que nosotros proponiamos.

Y seguimos, por lo tanto, pues con un parque nacional que hace aguas por sus tres costados, que hace
agua por Cantabria, que hace agua por Castilla y Ledn y que hace agua por Asturias y que iniciativas
como esta, a las que reconozco toda su buena intencionalidad, van a quedar a todas luces cortas e
insuficientes. Porque, para empezar y en primer lugar, quien tiene las competencias en estas muchas
materias que usted hoy nos ha expuesto en su mocion es el Patronato del Parque Nacional y no es, en
este caso, solamente en nuestro gobierno, es ese Patronato.

Y yo creo que hay ejemplos claros, incluso usted ha citado alguna ruta concreta, que yo creo que
perfectamente me va entender con lo que le voy a decir y voy a procurar explicar. Los visitantes,
afortunadamente, y creo que, salvo muy contadas ocasiones, realmente no saben si estan en Asturias,
si estan en Cantabria o si estan en Castilla y Leon. Y mucho menos lo saben en el ambito ya de las rutas
de montafia.

Yo creo que los visitantes, afortunadamente, tienen un concepto que deberia ser el politico de este
Parque Nacional, que supera esas divisiones politico administrativas, tiene un conjunto de una unidad
geografica y medioambiental que es la misma. Y mal entenderian que, por ejemplo, bajando por la
senda del Cares, de Cain a Poncebos, primera parte de la senda Ledn, segunda parte Asturias, de
repente hubiese un cambio en el transcurrir de la ruta y empezasen a encontrar pues, bueno, una
serie de equipamientos o de sefializaciones que en la primera parte no encuentran. Y lo mismo podria
decirle entre Asturias y Cantabria en Aliva y seguramente, entre Leén y Cantabria, en la zona de
Fuente Dé y de la Vega de Liordes, donde, bueno, los limites son un tanto difusos incluso para aquellos
que andan o caminan a menudo por ellos, ¢no?

Por lo tanto, yo creo que todo lo que tenga que ver con el Parque Nacional tiene que tener una vision
global de eso, de ese ente unico para las tres Administraciones, con propuestas conjuntas, coordinadas
y comunes. Y yo creo que esa deberia ser la batalla que tuviésemos que dar los Grupos que queremos
mover la actual situacidn del Parque Nacional, ¢no?, centrar nuestros esfuerzos en conseguir abrir el
meldn de ese modelo de gobernanza, que a todas luces hoy nos parece insuficiente.

Gracias, Presidente.
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El sefior PRESIDENTE:. Gracias, sefior Zapico.
Tiene la palabra el Grupo Popular.

La sefiora GOMEZ ALONSO: Muchas gracias, Presidente.

Sefiorias, bienvenido sea de nuevo el debate sobre el Parque Nacional en esta Camara, un parque
nacional que esta de celebracidn, estamos en el afio de su..., 100 afios cumple, en su centenario. Y hay
que decir que este centenario del Parque, y me refiero al centenario del Parque Nacional, estd pasando
con mas pena que gloria.

Ademads, el Parque, efectivamente, no estd viviendo sus mejores momentos. Es objeto de muchas
criticas sobre la gestion que se estd llevando a cabo por diversos sectores, pero, principalmente, por
los municipios del drea del Parque Nacional en su vertiente asturiana.

La situacidn de todos estos municipios es de sobra conocida por todos ustedes: unos se quieren ir; otros
convocan un referéndum para evaluar la gestion del Principado; otros afioran la gestion centrista,
centrista de antafio, a la que usted, sefiora Valero, se referia como que se huia de ella porque no miraba
por la gente y mire usted a dénde hemos llegado, mire usted a donde hemos llegado. En su
interpelacion, en su mocion, lo deja claramente. Pero ya lo sé, no hay vuelta atras, hay una sentencia
del Tribunal Constitucional que impide, hay que seguir adelante y seguir esa senda.

Dicho esto, voy a referirme a su mocion. Y tengo que decirle que me resulta dificil, he hecho un gran
esfuerzo, porque es una mocidn revoltijo, es un cdctel su mocién. Trata una cascada y, aleatoriamente,
carencias del uso publico, publico-turistico, ludico y deportivo. Digo esto porque algunos Grupos
parece que no se han enterado de lo que es el objeto de su interpelacion y el resultado de la
interpelacion, que es la mocion que se presenta aqui hoy.

Y habla, pues eso, de inventarios, sefiales, puntos de informacién, rutas guiadas, sanitarios, areas
recreativas, necesidad de personal, servicios, educacién, ambiental PRUG... Vale, bien, todo ello es
mejorable, revisable y ampliable. Y la verdad, efectivamente, presenta siete puntos, podriamos haber
llegado a treinta, podiamos haber escrito un libro, porque da para ello, da para ello, pero me voy a
referir exclusivamente a los puntos poco esclarecedores de su mocion.

El primero, un inventario: perfecto, me parece perfecto, pero, sobre todo, ya le adelanto un resultado,
que es sefializar adecuadamente los 22 senderos homologados que el Parque difunde en sus folletos
como rutas sefializadas. Curioso nombre para lo que no esta.

Y, desde luego, porque hay que proporcionar seguridad, calidad e informacion al senderista.

Dos. Habilitar nuevos puntos de informacién y acondicionar los existentes. También, porque el Plan
de Informacidén y Atencidn al Publico del Parque sinceramente es de traca. Los puntos de informaciéon
del funicular de Bulnes, de Santilldin en Amieva y de Panes aparecen publicitados como
temporalmente fuera de servicio o, en ocasiones, cerrados. Es una informacién vergonzosa para los
usuarios de la web oficial. Y, ademas, Pefiamellera Alta y Onis carecen de ellos. Aunque dificil veo,
aunque usted aqui ahora especificado un poquitin mas, convertir las actuales casetas de informacién
en centros de recepcion con exposiciones, aparcamientos y areas recreativas, lo veo muy dificil.

Tres. Sefiales indicadoras, especialmente en el cruce de Panes. Yo tengo que decir que esa sefial esta
puesta, esta puesta la sefial, con lo cual..., pero no creo que sea lo importante, estd puesta, pero hay
que poner esa y las que sean, todas las que sean utiles, pero creo que mds importante que la sefial, que
lo es, la sefializacion lo es, es que deberiamos meditar por qué el mayor aumento de visitantes del
Parque Nacional se da en Fuente Dé. Yo creo que seria mas eficaz evaluar la gestidn exitosa que esta
llevando a cabo la comunidad vecina de Cantabria. ¢Por qué el teleférico de Fuente Dé cuadruplica en
usuarios al funicular de Bulnes? Yo creo que deberiamos analizar mas este tema, indicando que las
sefiales, por supuesto, son muy importantes.

Cinco. Reabrir las rutas guiadas y ofertar rutas de educacién ambiental. Pues también, desde luego.
Ahora salen solo cuatro rutas de los Lagos de Covadonga y una de Sotres. Yo creo que debemos incluir
rutas en todos los municipios bajo el criterio de la diversidad de valores naturales y culturales que
representan a cada uno de ellos.

Seis. Sanitarios. También, que cubran los puntos de origen de las rutas promocionales y en numero
adecuado, especialmente en aquellos lugares donde hay mas visitantes, l6gicamente la senda del Cares
y Buferrera. Siempre que no sean las seis de la tarde y haya que usar la naturaleza como desahogo.
Siete. Que los periodos de regulacion estén secundados por los recursos humanos, equipos y servicios.
Bueno, esto creo que ya lo hemos denunciado insistentemente desde nuestro Grupo, tanto aqui como
fuera de aqui, y, por supuesto, estamos totalmente de acuerdo y que no vuelva ocurrir lo que sucedid
este afio: en plena regulacion, no habia servicios. Eso es intolerable, vergonzoso y en pleno centenario.
Es que, ademads, detrds de los servicios existen personas, personas que han visto que durante los
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ultimos afios su situacidn laboral se la han mermado, se la han recortado. Hablan de limpiezas, al
servicio de limpieza le han recortado este afio dos meses y medio, o0 sea, es intolerable, lo dicho. Y
bueno, y creo que estd suficientemente debatido.

Y tengo que decir que hasta aqui su desarrollo del Programa de Uso Publico del Parque Nacional de
los Picos de Europa. Tengo que decirle también, sefiora Valero, que entre los objetivos del plan rector
de uso y gestion estardn estas y otras muchas actuaciones que, sin duda, nos van a generar un debate
politico en esta Camara y escuchar a muchos agentes sociales implicados. Y en €l se estableceran las
normas que regulen los usos turisticos, recreativos, deportivos, educativos, cientificos, asi como los
usos y aprovechamientos tradicionales y el trafico de personas y vehiculos, entre otras muchas mas
cosas.

Ahi dicen que no corresponde, pero yo digo que si corresponde, corresponde a este Gobierno la gestion
ordinaria del Parque Nacional de los Picos de Europa en su vertiente asturiana, la cual incluye la
elaboracidn, aprobacidn y desarrollo del PRUG. Y llevamos trece afios sin PRUG, trece, y seguiremos
esperando, no esta el sefior Consejero, pero seguiremos esperando. Ya nos tiene acostumbrados a su
gestion, a la espera y al incumplimiento de que nuestra joya natural y turistica carezca de
infraestructuras y recursos turisticos, humanos y materiales adecuados.

Tenemos una noticia nueva de ayer: este afio no se va a probar el PRUG, sera para el afio que viene.
Ni siquiera las efemérides de los centenarios han servido para cambiar este rumbo.

Y, mientras tanto, pues seguiremos como hasta ahora, sin un modelo de planificacién de uso publico,
porque lo Unico que parece preocuparle a este Gobierno es el numero de visitantes y usuarios del Plan
de Transporte a los Lagos. Ese es el indicador de éxito que mueve la gestion de este Gobierno, no que
se haya subido el billete a los Lagos un 12 % de golpe, mas de 12 % de golpe. ¢A cambio? Sin prestacion
alguna.

Hoy se suma a esta mocion el Grupo Parlamentario Foro con una serie de enmiendas de adicion, que
forman un maremdgnum que, de verdad, no lo entiendo. Si la mocién de Podemos nos parece una
tormenta de ideas, ustedes aprovechan para sumarse a este de maremagnum. Yo creo que no hay
explicacién para traer la problematica del lobo y de los desbroces o de la cabafia ganadera. Eso es
bueno que lo tratemos, todos estamos de acuerdo, ademads, su Grupo y el nuestro creo que coincidimos
practicamente en la misma linea referente a esto, y creo que da para otro debate, porque es necesario
hablar de la problematica que hay en el Parque Nacional, es necesario hablarlo.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, le ruego que vaya concluyendo.

La sefiora GOMEZ ALONSO: Si, ya termino ahora.

Por ello, de las enmiendas que presentan, bueno, pues vamos a aceptar tres, que creemos que son las
légicas y vamos a pedir, solicitar la votacion por puntos.

Hay otro..., ya termino, porque, bueno, todo esto estd muy bien. Bienvenido sea que pongan sefiales,
que haya centros de interpretacion, todo bienvenido sea, pero, Sefiorias, la realidad es otra y la
realidad es la que estd, la que se impone, y la realidad es que desde hace..., en los ultimos afios, desde
que se asumio la gestién por las comunidades auténomas —en esta Comunidad, porque en Cantabria
no ha sucedido lo mismo—, se han estado echando balones fuera, primero con excusas de la anterior
Consejera: los recortes eran consecuencia de la crisis econoémicas; y ahora con el nuevo Consejero, con
el cambio de nuevo Consejero, que lleva meses sumido en su principal preocupacion, resolver los
problemas econdmicos del Patronato.

Y nada, pues asi pasan los dias y asi pasaran los afios.

Muchas gracias

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Gomez Alonso.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

El sefior TORRE CANTO: Gracias, Presidente, también desde el escafio, si me lo permite, en aras de la
brevedad.

Es indudable y yo creo que todos compartimos la importancia que tiene el éxito y una buena gestion
del Parque Nacional para los intereses de nuestra regiéon. Desde nuestro punto vista el gran reto aqui
es que seamos capaces de conjugar los intereses de los habitantes del Parque Nacional con la
conservacion del mismo y conseguir también que los habitantes del Parque pues lo vean como una
oportunidad. Desde luego, si no lo ven asi, yo creo que estariamos ante un fracaso de las
Administraciones.
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En todo caso, respecto a esta proposicion no de ley y a los siete puntos concretos, anunciar que nosotros
vamos a votar en contra, no porque estemos a favor o en contra de los diferentes puntos, dado que,
como es obvio, ante siete puntos y diferentes actuaciones, pues unas nos gustan mas y otras menos,
faltaria mas. De hecho, algunas, algunas de las actuaciones que se piden en esta iniciativa, ya se han
hecho, como es la sefializacién en la nacional 621; otras, como el inventario, que es importante, las
hacen los trabajadores del Parque, pero, en todo caso, el motivo del voto en contra no es otro que una
cuestion competencial, porque este es un asunto en el que quien es competente es el Patronato del
Parque Nacional y no el Consejo de Gobierno.

Es el Patronato quien debe decidir qué actuaciones son mas prioritarias que otras, en qué actuaciones
es mas urgente la disposicion de fondos y, por tanto, insisto, por esa cuestion competencial creemos o
vamos a votarla en contra, porque esta iniciativa, ante esta serie de actuaciones que se enumeran en
la misma, debia ser “instamos al Patronato del Parque” no al Consejo de Gobierno del Principado de
Asturias.

Y para muestra, y ya concluyo, el apartado 4, en el que se pide que se apruebe el plan rector de uso y
gestion antes de que finalice el presente afio, que es un asunto en el que, como ya se ha dicho en
publico por parte de miembros del Gobierno, pues que no..., no hay tiempo, que serd a principios de
2019. Hay una tramitacién administrativa, un procedimiento administrativo, una normativa que hay
que cumplir y, ademads, en un aspecto en el que hay que aprobar el plan de manera coordinada entre
tres Administraciones, tres comunidades auténomas, en este caso Asturias, Cantabria y Castilla y Ledn.
Por tanto, por estas razones, ante una cuestion competencial que le corresponde al Patronato, que lo
forman tres comunidades auténomas, este afio le toca la presidencia a Asturias, igual que el afio que
viene le tocard a Cantabria y el siguiente a Galicia, que, como sabéis, pues va cambiando, y por esa
cuestion competencial, que no es una competencia del Principado de Asturias, sino del Patronato,
vamos a votar en contra de esta proposicidon no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Torre.
Antes de pasar a la votacidon, ¢se puede especificar qué enmiendas son las que acepta el Grupo
proponente?

La sefiora VALERO SAEZ: Si, sefior Presidente.
La 33888 y la 33893.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
También se ha solicitado la votacion por puntos, ¢la acepta?

La sefiora VALERO SAEZ: Si.

El sefior PRESIDENTE: Bien.
Le pediria al Grupo Popular si nos puede indicar la votacién por puntos para simplificar la votacién.

La sefiora GOMEZ ALONSO: Disculpe, no vamos a..., 0 sea, mantenemos la posicién del Grupo
proponente y dejamos de lado la votacion por puntos.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

Entonces se vota en sus propios términos, aceptadas las dos enmiendas que ha citado la sefiora Valero.
Sefiorias, vamos a votar.

Comienza la votacion. (Pausa.)

¢Resultado, sefior Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos: 23 a favor, 13 en contra, 8
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado, queda aprobada la mocion pasamos.

Mocion del Grupo Parlamentario Ciudadanos subsiguiente a la interpelacion de su Diputado
don Luis Armando Ferndndez Bartolomé al Consejero de Empleo, Industria y Turismo sobre
politica en materia de turismoy, mads en concreto, sobre convenios y contratos de promocion
del sector turistico asturianoy su conectividad aérea
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El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto veintiséis, mocién del Grupo Parlamentario Ciudadanos
subsiguiente a la interpelacion de su Diputado don Luis Armando Fernandez Bartolomé al Consejero
de Empleo, Industria y Turismo sobre politica en materia de turismo y, mas en concreto, sobre
convenios y contratos de promocidn del sector turistico asturiano y su conectividad aérea.

Tiene la palabra, para su defensa, el Grupo Ciudadanos.

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Sefiorias, mucho se ha hablado a lo largo de la mafiana sobre el
tema de la conectividad aérea y creo que no hay confusion en esta Camara sobre los distintos
elementos que intervienen en esta conectividad. Creo que todos los Grupos de esta Camara
distinguimos perfectamente entre lo que son las lineas normales y 1o que son los llamados contratos
de promocion turistica.

Parte de la problematica de la que se hablo antes tiene que ver precisamente sobre esta apariencia,
esta apariencia de contrato de promocion turistica, que en el fondo es una subvencioén encubierta, y
como precisamente eso lo que esta significando en muchas ocasiones es una distorsidn y que, en ese
sentido, evidentemente hay que regular.

Por eso no es en absoluto incompatible el hacer una buena politica nacional, y ademads ahora que esta
el Gobierno socialista, respecto a la planificacion de los aeropuertos espafioles; planificacion que no
significa, como se dijo aqui, una injerencia ni creo que tiene nada que ver con Venezuela, porque
fijémonos, fijémonos en lo que en la proteccidon de sus propios intereses hacen otros paises europeos,
pero aqui de lo que estamos hablando es de otra cosa.

En la interpelacién que mi Grupo hizo al Consejero sefior Pola que daba lugar a esta mocion, se volvio
a poner de relieve algo que es una constante en las politicas publicas del Principado, que es lo
siguiente, que es lo siguiente:

En primer lugar, cuando uno planifica, como estamos ahora, una politica publica, lo 16gico, ademads en
relacion con otras cosas que han salido esta mafiana, es que, si uno no es un sectario o quiere ocultar
informacidn, uno no lleva una posicion prefijada; empieza con una opinién vy, si le dan razones para
cambiar esa opinidn, pues se cambia. Para estamos aqui, para eso es un Parlamento.

¢Qué se pide aqui? Algo que tenia que ser obligado. Es decir, en la interpelacién del dia pasado, el
sefior Pola tenia que haber dicho en qué se basa para tener esta nueva propuesta. ¢Y eso qué significa?
¢Significan palabras? No, significan datos e informes, y es lo que se pide aqui, porque, vamos a ver,
estos contratos de promocion turistica al final, y esta es la gran pregunta, ;qué retorno han...?, que es
una inversion de dinero publico, de todos los ciudadanos, ¢realmente para qué han servido? Hoy
mismo en la prensa —hoy se celebré el Dia Mundial del Turismo— sale una noticia que es significativa:
el 80 % de los viajeros internacionales, de los turistas internacionales que entran en Asturias, entran
por carretera.

Entonces, lo unico que se le pidi6 fue: oiga, ustedes cuéntennos a nosotros en el Parlamento, teniendo
en cuenta que ustedes van a sacar unos pliegos para esta promocion turistica, como evaltian ustedes,
como evaluan ustedes lo que se ha hecho en los ultimos diez afios, qué incidencia ha tenido en la
captacion de turistas nacionales, en la captacidon de turistas extranjeros, porque de eso se trata, es
decir, de lo que se trata es de saber del retorno. Si no se hace esto, nunca podremos saber si los dineros
que estamos invirtiendo los estamos invirtiendo bien, mal o regular. Luego, por tanto, no podemos
cambiar lo siguiente que vamos a hacer, salvo que sea una inercia.

Yo hice una pregunta el otro dia que..., en fin, que podria ser extrema, pero pregunté al Consejero, por
ejemplo, el contrato de promocion turistica con el Véneto cudntos venecianos o eslovenos habia traido
a Asturias, porque, si no (qué estamos financiando? Por un lado, una medida agradable para el que
viaje, pero al contribuyente asturiano, al que viaja desde Asturias me refiero..., yo le voy a decir una
cosa, en esos vuelos van y vienen asturianos, en ese vuelo en concreto van y vienen asturianos, estoy,
ya le digo, poniéndole un caso extremo.

En el resto, en el resto de las conexiones y del dinero que se ha empleado, deberiamos buscar la misma
transparencia. Tenemos una Facultad de Turismo, tenemos el SITA, tenemos datos, pero es el Gobierno
el que debe justificar por qué toma las opciones que toma basado en algo que sea comprobable, porque
entiendo yo que, si invertimos millones de euros, es para que eso redunde en beneficio de la
Comunidad Auténoma, aunque pueda haber beneficios que se mas dificilmente tangibles, como
puedan ser, por ejemplo, los viajes que puedan hacer..., yo qué sé, determinados tipos empresas. Pero
estamos hablando de contratos de promocion turistica.

También seria interesante saber si esos contratos han tenido verdaderamente incidencia en los paises,
en las zonas donde ha sido el destino. Nada mas, es lo unico que se piden esta mocion, nada mas. Es
decir, que se nos dé una justificacién de lo que no se ha hecho y de lo que se ha hecho hasta ahora, y
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que se dé una justificaciéon de los planteamientos actuales, pero no porque sea una..., en fin, una
exigencia extravagante de mi Grupo, sino que seria lo propio. Supongo que estard usted de acuerdo:
si nosotros hacemos unas propuestas como Gobierno es avalado por unos informes que nos dicen que
efectivamente esto es mejor para la inversion del dinero asturiano.

Termino, porque esto es justamente lo inico que pide esta mocién, algo de sentido comun. ¢Por qué,
basado en datos, cifras e informes, vamos a tomar la opcion que vamos a tomar?, ;para qué?, y que el
Gobierno —ya haremos nosotros la critica de la evaluacion si lo consideramos pertinente— nos diga
exactamente si estos contratos de promocion turistica han servido verdaderamente para promocién
turistica de atraccién de turistas a Asturias o han servido para que los asturianos salgan a hacer
turismo.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez Bartolomé.
Tiene la palabra Foro Asturias.

La sefiora FERNANDEZ GOMEZ: Si, gracias, Presidente.

Si me lo permite, también nuevamente, pues por ser breve, 1o voy a hacer desde el escafio.

Es cierto que hoy ya hemos hablado mucho sobre conexiones aéreas y la postura de mi Grupo
Parlamentario pues también ha quedado ya clara en intervenciones anteriores.

Esta solicitud de informacién que hoy Ciudadanos hace desde este Pleno es necesaria, es necesaria
para conocer si verdaderamente, cuando el Gobierno decide, tarde y mal, sacar el concurso de las
miseras..., las miserias para Asturias de conexiones nacionales e internacionales, estaban fundadas en
las verdaderas necesidades sociales, comerciales y econdmicas de nuestra Comunidad.

A esta solicitud de informacion debemos sumar la peticién que desde Foro ya hemos registrado sobre
los vuelos gratis que durante los dltimos afios el Gobierno ha repartido a su libre albedrio y que la
transparencia hace necesario conocer detalladamente este reparto de prebendas.

Para que la politica aeroportuaria en Asturias mejore es necesario transparencia, algo que a este
Gobierno de Javier Ferndndez no le gusta, y nosotros vamos a apoyar esta iniciativa.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ferndndez Gémez.
Tiene la palabra, a continuacién, Izquierda Unida.

Fl sefior ZAPICO GONZALEZ: Si me permite, también desde el escafio, sefior Presidente, brevemente.
Vamos también a sumarnos con nuestro voto a favor de esta, y ahora lo decia la Portavoz de Foro, de
esta solicitud de informacién que en forma de mocién Ciudadanos nos presenta.

Un pequefio matiz, sefior Bartolomé: tenia usted que haber afiadido también que nos envie ese
informe a la CAmara, no vaya a ser que elaboren el informe y luego se queden con él, ;eh?, que puede
pasar, si siguen el tenor literal de la redaccion del texto.

Y también queria aprovechar, muy brevemente, porque es un debate que ha aparecido ya varias veces,
este de las conexiones aéreas, que llevamos también ya durante varios meses arrastrdndolo en la
Camara y que, por mucho que alguien o que algunos Grupos lo pretendan, es un debate, y lo hemos
visto antes, con un componente ideoldgico importante. Y mi pregunta es, mi pregunta es: si es
trasnochado, por lo tanto, debatir sobre un modelo que hace aguas y que estd derivando en unas
consecuencias que todos estamos viendo y todos estamos lamentando.

Segunda pregunta: si es sostenible tanto en Asturias como en Espafia como en Europa este modelo
actual, para el que todos tenemos por lo menos un diagnostico comun, que funciona muy mal.

Y al sefior De Rueda quisiera hacerle una referencia concreta y una pregunta concreta, preguntarle si,
desgraciadamente, no se producen también accidentes en paises occidentales. Si, se producen
desgraciadamente accidentes en paises occidentales.

Y también le queria hacer otra pregunta, sefior De Rueda: ¢no piensa usted que la privatizacién de
servicios y el agotamiento fisico de los pilotos que en alguna ocasién suponen esas privatizaciones han
producido en este pais episodios desgraciados en la historia reciente, y me estoy refiriendo al Yak-42,
del que su partido sabe bastante? Pues yo creo que si y que es consecuencia, precisamente, de esas
privatizaciones y de esas politicas.

Muchas gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Zapico.
Tiene la palabra el Grupo Podemos.
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La sefiora GIL ALVAREZ: Si, desde el escafio, Presidente.

Muy muy brevemente.

Estamos de acuerdo con esta solicitud de informacién en forma de esta mocién, fundamentalmente
porque la pregunta es como se puede planificar sin datos. Y, por lo que parece, el Consejero apuntaba
que no existen esos datos. Yo me pregunto si este informe podra hacerse, qué contendrd, pero, en todo
caso, no podemos estar mas que de acuerdo con esa solicitud y esa informacion es imprescindible para
tomar decisiones a futuro sobre planificacién en materia de conectividad aérea.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Gil.
Tiene la palabra el Grupo Popular.

El sefior DE RUEDA GALLARDO: Gracias, Presidente.

Buenos dias otra vez, Sefiorias.

Bueno, antes de contestar al sefior Zapico, si quisiera decir que creo que es un tema llevado muchas
veces a esta Tribuna, hablar de conectividad aérea, 1o cual no es malo, esto revela que es un tema que
interesa, que importa, también los medios estan detrds de €él, y es un tema que es recurrente y
recurrente porque no se soluciona. Se podia haber bajado durante una década.

Y también quiero decir una cosa al Gobierno. Vamos a ver, evidentemente, o sea, esta claro, yo siempre
divido lo que es la movilidad de la gente que estd en Asturias, lo que puede ser también un tema de
empresas que interese, y lo que es el tema de promocion turistica, por supuesto; lo que pasa es que yo
creo que los tres no estan hien gestionados y van camino, con los convenios que ustedes estan
pergefiando, de acabar peor que estamos, que desgraciadamente es lo que pasé la ultima vez, y a las
estadisticas me remito.

Mire, de estadisticas voy a hablar, porque ustedes, hablando de estadisticas aéreas, tienen una
costumbre que a mi no me gusta nada y creo que a nadie le gusta nada, que es lo siguiente: una
estadistica solo es valida si es comparable con otra estadistica que sea de medidas comparables, o sea,
uno compara kilos con kilos, ¢no?

Me explico: si yo le digo a usted que un motor de un Boeing 747 tiene mas de diecinueve mil kilogramos
de fuerza, de empuje, que es lo que se mide, ¢a ustedes les dice algo? Muy complicado, salvo que usted
sea usted un experto en motores aéreos; y que un Airbus 320 tiene once mil. ;Es mucho?, ;ses poco?
Oiga, salvo que usted sea ingeniero aerondutico, no va a saberlo. Eso es lo que hacen ustedes siempre
con las estadisticas.

Dijo el Presidente hace breves horas en esta CAmara: “Es que hemos crecido equis”. Oiga, si, pero
comparado con quién, porque uno estd en un marco, es decir, si usted crece al dos, ¢vale?, si su némina
crece al 2 en una empresa y alguien que hace el mismo trabajo que usted crece al veinte, oiga, pues
no, no es lo..., habra que compararse.

En la ultima década, 2008-2017, y ahi voy yo, por supuesto que hay competencias estatales en esta
materia, claro, y, si ustedes creen que tienen que modificar, que AENA no es justa con Asturias,
¢verdad?, o que el Gobierno no es justo con Asturias, dense prisa que de momento tienen el Gobierno,
no sé yo como va, cuanto durard, pero dense prisa, diganselo al Gobierno. Pero, de momento, las
comunidades auténomas juegan con las mismas reglas del juego y, si no, vayan a los tribunales, juegan
con las mismas reglas del juego. En una década, promocion turistica, mismas reglas del juego, somos
el aeropuerto que menos crece, al lado..., es mds, que decrecemos, al lado de nuestros rivales. No le
comparé yo a usted con Canarias ni con Madrid ni con Barcelona, no me comparen ustedes con
Badajoz o con Ledn, vamos a lo que es comparable y lo que es 16gico, lo que es logico. Y lo que es 16gico
es que el aeropuerto de Santiago hace una década nos llevaba trescientos mil pasajeros y ahora nos
lleva un millén doscientos mil, con las mismas reglas de juego, con los convenios de promocion
turistica. Oiga, eso es lo que es comparable.

Y, fijese, el ultimo mes, el ultimo mes, agosto, con los aeropuertos que son comparables, ;cudl es la
posicion de Asturias? El peor, tiene nota negativa, la peor de los cuatro. A dia de hoy —y siempre que
vengo a esta tribuna siempre se lo voy a decir—, a las diez la mafiana, busque usted un vuelo a
Barcelona desde Asturias: lo malo, 471 euros, el precio mas caro; lo peor, un solo vuelo, sin capacidad
de escoger, sin capacidad de escoger. En Santiago era el 8 % mads barato y tenia dos; en Cantabria era
el 25 % mas barato y tenia dos; y en Bilbao era el 36 % mas barato y tenia tres. Es que, vamos a ver.
Oiga, y dira: “Oiga, es que Bilbao tiene muchos pasajeros”. Oiga, hace una década el aeropuerto de
Cantabria para algunos expertos estaba muerto porque no podia competir con Bilbao. Tuvieron
estrategias, y ahi los tenemos, creciendo mucho mds que nosotros en una década y, evidentemente,
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convergiendo con nuestro numero de pasajeros, no divergiendo, que es lo que estamos haciendo
nosotros con todos. Esto, para empezar.

Segundo punto, los convenios que ustedes anuncian. Punto uno, ya en el convenio nacional les daban
ustedes tres meses para que las compafiias tuvieran todo listo. Oiga, yo no entiendo de esto, ¢eh?, no
llego a ese punto, pero, oiga, yo, cuando no sé de algo, que no puedo saber de todo, pregunto. Yo
pregunto a gente que sabe. Tres meses a todo el mundo le parecid poquisimo, claro, salvo que la linea
aérea, le recuerdo, libre concurrencia, que esta misma Camara aprobd una proposicién no de ley
presentada por el Grupo Parlamentario Popular en mayo que hablaba de mejorar las lineas, de
mejorar la conectividad con los asturianos en el exterior y hablaba de la libre concurrencia en los
concursos; no era casualidad.

Oiga, una de dos: o alguien ya esta preparando esto o es imposible. Eso me decian los expertos, pero
ustedes se superan a si mismos: eran tres para los vuelos nacionales; ahora son dos para los
internacionales y, cuando sea para los vuelos espaciales, pondran uno.

Oiga, vamos a ver, seamos serios: vuelven a teledirigir un concurso y tiene toda la pinta —con lo cual,
la libre concurrencia, ya me dirdn ustedes—, toda la pinta de dejar al aeropuerto otra vez en
monopolio, y 1o que pasa en monopolio es que los seis primeros meses vamos a tener tarifas baratas
para que salgan en la prensa y para distraer a la gente, y el monopolista, que hace bien, porque es una
empresa, estd en libre mercado, va a volver a subir los precios a los seis meses.

Y dejen ustedes de escudarse, que los demads juegan con las mismas reglas del juego y los billetes son
mads baratos y las frecuencias son mayores.

Estrategia. Se lo digo siempre: no han tenido nunca una estrategia, nunca han tenido una estrategia.
Y, mire, voy a decirles una cosa que igual tiene algo que ver: como el actual Gobierno igual tiene que
buscar un ministerio de dimisiones, ustedes, oiga, no les digo que hagan un consejero de vuelos, me
parece excesivo, pero, claro, stienen ustedes un viceconsejero de Turismo?, creo que no, ;no? ¢Un
director general de Turismo? Tampoco, es un Director General de Comercio y Turismo, en el cual
recaen estas competencias de promocidn. Claro, y va para arriba, al Consejero, que es de Empleo,
Industria... y Turismo y, bueno, le han puesto Turismo al aeropuerto en esta Legislatura..., Turismo,
perddn, en esta Legislatura al Gobierno, que a la Consejeria anterior ya se lo habian hasta quitado.

A ver, igual las cosas no suceden por casualidad, igual la culpa de todo no la tiene el empedrado, no la
tiene AENA, no la tiene el Grupo Parlamentario Popular, igual no. Igual la culpa la tienen... jOiga!, sean
sinceros, oiga, no pueden ustedes hacerlo todo bien. Vengan a esta Tribuna y reconozcan que lo suyo
no es la conectividad aérea, porque la conectividad aérea, dijo bien el sefior Ovidio, el debate anterior
era ideoldgico, tiene usted razdn, sefior Ovidio.

Y le voy a decir dos cosas: ¢tienen accidentes en los paises occidentales? Si, pero yo le he dado una
consultora, la mas reputada mundialmente de seguridad aérea. Claro, accidentes, en todas las
carreteras hay accidentes, seguro, pero seguro que en las diez mas peligrosas de Espafia hay mds
accidentes. Pues todas las compafiias que tienen mds accidentes van con su modelo. Eso no evita que
hay desgraciados accidentes en todas partes.

Y me pareces miserable la mencién del Yak-42, miserable, y le explico por qué: porque no tiene nada
que ver con la conectividad aérea, es un tema de contrataciéon de charter de un Ministerio.
(Comentarios.) jHome, no!, Cuba es un modelo de conectividad aérea, un modelo completo de
conectividad aérea, es una linea estatal, aunque no la puedas pagar. Eso si es un modelo entero, ahi
no hay casualidad, y un propio Gobierno que tiene que dejar los aviones en tierra porque no puede
garantizar la seguridad, no un avidn, ¢eh?, unos cuantos aviones y un monton de lineas.

No mezcle el debate, el debate de la conexion aérea es el debate de la conexion aérea. Y, si usted quiere
las contrataciones de charteres del Ministerio de Defensa, haga otro debate. Estamos hablando de la
conectividad area de Asturias y la conectividad aérea en general, y usted abogaba por un modelo, que
ya se lo dije yo, muy popular cuando las televisiones eran en blanco y negro.

Este es el debate, en esto, el sefior Bartolomé, que es un hombre de fe, no me extrafia, estd usted
pidiendo estadisticas turisticas de los viajeros de donde vienen al Gobierno socialista, ¢usted cree que
si no las hubieran querido tener no las hubieran tenido ya? No ha pen..., yo..., es que igual somos en
este Grupo Parlamentario gente malpensada, pueden no tenerlas por dos motivos, hay otras
comunidades que las tiene: uno, porque quieren gastar en otra cosa —oiga, habra quien pueda pensar
en esta—, y dos, porque nos les interesa lo que va a salir.

En un convenio para promocionar el turismo contratamos Venecia. Si tuviera usted el dato, (qué dato
cree usted, que somos los asturianos los que viajamos a Venecia o cudntos venecianos o de las regiones
limitrofes han venido de turismo a Asturias con ese convenio? ;Usted quiere saber el dato? Ellos no.
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Pero es que es..., claro, vamos a ver, yo le apoyo, ¢eh?, vamos a votar a favor, ojala tengamos las
estadisticas —y aqui ha estado usted muy bien, sefior Ovidio—, tenia que haber usted dicho que nos
las den, no vaya a ser que se las queden. Claro, pero, sinceramente, yo creo que esto es un asunto muy
serio, un asunto en el que echar la culpa al Gobierno central, a AENA, al Grupo..., que no, hombre, que
no, que las reglas del juego son iguales para todas las comunidades auténomas. Y, en una década, no
voy al de este mes, que es malo, es que para que ustedes encuentren un punto positivo les va a costar,
pero yo les hablo de una década, que es algo muy objetivo, en una década es el aeropuerto, no
solamente en pasajeros, que peor ha evolucionado en destinos, que peor ha evolucionado en
frecuencia.

Miré, como en tantas cosas, vayan echando ustedes la culpa al empedrado, que los nameros son los
que son y los asturianos pagamos su desastrosa gestion en conectividad aérea.

Y voy a terminar con algo muy practico, muy practico, y ustedes, sefiores Diputados de la bancada
socialista, de Podemos, todo los que estan aqui, ¢cuantos de ustedes pueden levantar la mano que no
tengan a nadie que no haya tenido que coger un vuelo a Santander? Oiga, pues yo si los tengo, a no ser
que vivan ustedes en un mundo ideal, en un mundo ideal. Yo si los tengo, y nadie levanta la mano
porque todo mundo lo tiene. Pues voy a decir una cosa, si usted va a Cantabria o va Bilbao, hay muy
pocos que hayan tenido que venir a coger un vuelo a Asturias.

Tomen nota, sefiores.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De Rueda.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

La sefiora ALVAREZ CAMPILLO: Gracias, sefior Presidente.

Buenas tardes ya, Sefiorias.

Mire, sefior De Rueda, y resto de Portavoces que bajan aqui continuamente a hablar de monopolios,
los monopolios los propicia el libre mercado, ustedes lo saben perfectisimamente, y usted baj6 aqui a
esta tribuna a contradecirse totalmente.

Yo creo que usted no conoce ni el aeropuerto de Bilbao, ni el aeropuerto de Santiago, ni el aeropuerto
de Cantabria, para empezar. Y ya se lo dije en alguna de las intervenciones en las que tuve el honor de
salir aqui a defender estos temas o hablar estos temas: es distinto crecer el 8 % partiendo del 2, que
crecer el 8 % partiendo del 6. Y usted lo sabe perfectamente y, si no lo sabe, preguntele usted a Ana
Pastor, cuando era Ministra de Fomento, y pregunte usted al ultimo Ministro de Fomento que tuvo el
Gobierno de Mariano Rajoy, que en Fitur del del afio pasado dijo que Asturias... el aeropuerto Asturias
era el primer aeropuerto de los pequefios aeropuertos.

Por lo tanto, consulte a los suyos, yo no sé qué datos consultan ustedes, deben de ser..., no lo sé, lo debe
de hacer usted por la noche, porque yo no sé qué es lo que usted esta consultando, y usted lo que esta
es ganandose todas las cartas para ser el préximo Ministro de Turismo en Asturias, o Consejero de
Turismo, nos parecerd muy bien y que usted lo ponga todo a funcionar también.

Miren, no hay..., entrando en esta en esta mocioén que presenta hoy Ciudadanos, en la que se habla ya
de conectividad aérea turistica, yo que creo que esto no daba para una mocién siquiera, una peticion
de informacién al Gobierno, que la podian haber hecho, pero, bueno, estan en su derecho ustedes de
hacer una mocidn de ese tema. Y lo digo porque, ademas, les veo sin ningun interés en tener este tipo
de datos, porque, como bien decia el Portavoz de Izquierda Unida, ustedes hacen una mocidn en la
que ni tan siquiera piden que se remita a la CAmara ese estudio, y le recuerdo que se aprueba lo que
viene en la mocion, no lo que dice el Portavoz cuando baja aqui.

Por lo tanto, vamos a aprobar una mocion para que, a 31 de diciembre, el Gobierno haga un estudio
que después a nosotros tampoco nos debe de interesar mucho porque no pedimos ni que nos lo mande,
ya para empezar.

Y, miren, sabemos que es muy dificil decir y votar que no a un estudio. Entendemos la postura del
resto de los Grupos politicos que digan si a hacer un estudio, pero es que ustedes estan haciendo
trampa. Ustedes decian que no tenian ninguna confusién. Bueno pues, si no tiene ninguna confusién
en esto de la conectividad aérea, entonces estan haciendo trampa con esta mociodn, y les digo por qué.
Porque el propio Consejero, cuando estuvo en ese estrado contestando a la interpelacion que antecede
a esta mocidn, al que usted citaba, ya les dijo que las conexiones turisticas, tanto nacionales como
internacionales, no nos traen solamente turistas, y usted lo reconocié aqui, no traen solamente
turistas, ni las nacionales ni las internacionales, traen otro tipo de pasajeros. Incluso a veces de forma
mas importante, traen mas numero, por ejemplo, de empresarios a veces que de turistas.
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Y ademas los turistas internacionales que llegan a Asturias, y usted también lo reconocian en este
estrado, no llegan solamente via aeropuerto de Asturias, los que vienen por vuelo, pueden venir
perfectamente, y con muchos de ellos es asi, vienen via aeropuerto internacional de Madrid o
Barcelona y después cogen un vuelo a Asturias que no tiene por qué ser un vuelo subvencionado,
puede ser, pero no tiene por qué ser un vuelo turistico de los que van a Barcelona o a Madrid.

Y hacen trampa también porque lo que no se puede es por una parte pidiendo la defensa del Gobierno
de Asturias, de unos asturianos que estdn en Inglaterra y que venian via Easyjet, que es una empresa
privada, que no estaba subvencionada turisticamente, no tenia ningun tipo de subvencion para venir
a Asturias o para ir de Asturias a Stansted, y dicen ustedes “hay que subvencionarla o hay que
ayudarlos por parte del Principado”, la unica ayuda puede ser via subvencion contrato turistico.

Esta linea, como dije, no estaba subvencionada. Fueron motivos empresariales los que deciden que
Easyjet no vuelva a Asturias desde ese aeropuerto, y ustedes nos pedian que mediante subvenciones...,
esta Camara pedia que, mediante subvenciones de lineas turisticas, se subvencionara a una serie de
pasajeros, indirectamente, subvencionado la linea, que no eran turistas o que eran asturianos que
viven fuera y que sentimos mucho, igual que ustedes, que esa linea desaparezca del aeropuerto de
Asturias con destino Londres.

En fin, yo creo que, mire, la intencionalidad que ustedes tienen aqui pidiendo esta informacién no es
légico que la planteen en este drgano, en este Parlamento. Si ustedes realmente quieren saber y el
resto de los Grupos quieren saber cudl es la intencionalidad, en qué se basa, en qué estudios se basa
el Gobierno de Asturias para poner ahora mismo... para hacer los pliegos de condiciones y poner unos
destinos muy concretos, ¢por qué no van ustedes...? Yo les emplazo a que ustedes vayan al Consejo
Asesor de Turismo. Todo el mundo tiene, todos los Grupos Parlamentarios tienen ese Consejo un
representante, incluso el sefior De Rueda estuvo invitado al Consejo Asesor de Turismo sin voto, pero
con voz, para ir alli y delante de las asociaciones sindicales, delante de los ayuntamientos, delante de
los empresarios, delante del Gobierno de Asturias expresar estas dudas que tienen. Y entonces pedirles
alli informacidén, por ejemplo, de por qué se van a sacar como destinos en estos momentos
internacionales Paris, Londres o Francfort. Que lo pregunten alli.

Mire, lo tienen bastante dificil porque hace unos dias salieron los empresarios, que estan
representados en ese Consejo Asesor de Turismo, diciendo que les parece muy bien y alabando la
decision del Gobierno del Principado cuando eligen estos destinos. Yo lo que lo que les digo es: si estan
ustedes tan interesados, vayan ustedes alli y preguntenlo.

¢Como salen estas lineas aéreas? Hay en el Consejo Asesor de Turismo se aprueba y se dictamina un
modelo de turismo para Asturias, y ustedes lo aprobaron alli, en ese Consejo Asesor, y alli se
discutieron todos los datos que hay que discutir.

Vayan alli, pregunten esa informacién, pueden ir como invitados no tienen ningun problema, porque,
ademads del Gobierno, les contestardn los otros entes implicados en la decisién de hacer un programa
de turismo, el de Turismo Sostenible 2020, donde hay dos objetivos fundamentales, sefior Bartolomé,
entre otros, pero dos fundamentales: la desestacionalizacion y la internacionalizacidn.

Y esto es lo que cumple este tipo de convenios de lineas turisticas. Y usted me dice, “;Y cémo van...?
¢Sabemos los sefiores italianos que desde Venecia vinieron a Asturias?”. Oiga, si usted estuviera en el
Consejo Asesor de Turismo, repito, como invitado, o por lo menos se lo preguntara a su representante,
sabria que Venecia era una mejora de un contrato, no lo puso como destino el Principado de Asturias,
no puso como destino o como objetivo que hubiera un vuelo a Venecia, era una mejora que una linea
aérea hace en un contrato.

Pero, a partir de ahi, repito, sé que es muy dificil para el resto de Grupos politicos votar en contra de
pedir una informacidn, de que se haga un estudio, porque aqui ya se van pidiendo no sé cuantos
estudios, el Gobierno parece que se tiene que dedicar a hacer esto, estudios de los que, como digo y
dije antes, es muy dificil saber cudl es el retorno. Se sabe muy bien lo que invierte el Principado, el
retorno es mucho mas complicado de poder evaluar. Pero nosotros, nuestro Grupo Parlamentario,
sintiéndolo mucho, y por coherencia politica, simple y llanamente, y porque ni tan siquiera usted tiene
interés porque no pide esta informaciéon de un estudio que pide que se haga, vamos a votar
negativamente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Alvarez Campillo.
Sefiorias, procedemos a votar la mocion.

Comienza la votaciéon. (Pausa.)

:Resultado, sefior Secretario?
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El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 42 votos emitidos: 29 a favor, 13 en contra, ninguna
abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la mocidn.
Antes de proseguir, indicarles que se han retirado los dos ultimos puntos del orden del dia, asuntos
veintiocho y veintinueve.

Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Foro Asturias sobre normativa referida al
control sanitario del sacrificio de animales bovinos para autoconsumo en domicilios
particulares

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto veintisiete, proposicion no de ley del Grupo Parlamentario
Foro Asturias sobre normativa referida al control sanitario del sacrificio de animales bovinos para
autoconsumo en domicilios particulares.

Para la defensa de la proposicidn, tiene la palabra el Grupo Foro Asturias.

La sefiora FERNANDEZ GOMEZ: Gracias, Presidente, y buenos tardes, Sefiorias.

Es cierto que el Pleno se nos estaba alargando un poco, porque, ademas, se nota, ;no?, en el conjunto
de la Camara, ¢no? Veiamos hace..., o0 escuchdbamos hace un momento a una Portavoz decir si
aceptaba o no enmiendas cuando la propuesta no era suya, lo cual quiero pensar que era fruto de un
recalentamiento de la situacién y no de no conocer el Reglamento después de que lleva aqui unos
cuantos afios sentada.

Ahora voy a defender y traemos hoy a la CAmara una peticiéon que viene de los vecinos, de los vecinos
de la zona rural asturiana, de esas personas que con su dia a dia y con sus labores contribuyen a la
conservacion de nuestro paraiso natural y de nuestras tradiciones.

En concreto, la Unién de Campesinos de Asturias, UCA, se dirigia en el mes de junio a nuestro Grupo
politico para trasladarnos esta peticion, que ellos llevan solicitando al Gobierno durante un tiempo y
este ha desoido, hasta la fecha, sus propuestas.

Como habran comprobado, se trata simplemente de poder sacrificar animales bovinos en los
domicilios particulares para el autoconsumo, con las necesidades y con las medidas reglamentarias
que sean necesarias y precisas.

La justificacion de esta peticion es también bastante facil de entender. Algo que en Asturias se llevaba
haciendo durante siglos se prohibe en 2001, por resolucién, el poder sacrificar animales bovinos,
ovinos y caprinos fuera de centros autorizados; es decir, se prohibia matar estos animales en los
domicilios. Esta resolucion se baso en el control necesario de la encefalopatia espongiforme, lo que
era “el mal de las vacas locas”. La realidad es que ahora han pasado 17 afios y la enfermedad dicha de
las vacas locas ha remitido, por lo que parece sencillo concluir que la resolucién también podria ser
derogada en esta situacion.

Desde la Unién de Campesinos nos contaron su proceso. Se dirigieron a la Consejeria de Desarrollo
Rural y se les deriv6 a Sanidad, porque, supuestamente, era competencia de la Consejeria de Sanidad.
Esta Consejeria les contesta que no es su competencia y que deben solicitarlo en Desarrollo Rural,
amparandose en el ambito del bienestar animal, de la proteccién animal.

En esta nueva ocasidn, el Director General de Ganaderia les contesta trasladando el problema al
Ministerio, por lo que estas personas, esta asociacion, solicitan el sacrificio de estos animales al
Ministerio de Sanidad, Consumo y Bienestar Social.

Y en la respuesta del Ministerio les envian a dirigirse a la Comunidad Auténoma, porque es quien tiene
las competencias en la materia.

Sefiorias, he resumido el proceso, por no darles todos los datos, pero les habrd parecido como el cuento
de la buena pipa, porque es un sinfin de idas y vueltas, todo un verdadero despropésito, porque
tenemos una Administracién autondémica que no puede decir que esté al servicio del ciudadano
cuando no tiene ni tan si quiera claras las competencias de sus correspondientes Consejerias.

Estas personas que persistian en su solicitud decidieron traer a los Grupos Parlamentarios —me
imagino que a los demds también— su peticion para intentar llegar asi al Gobierno por esta via
parlamentaria.

Lo que estamos pidiendo hoy es al Gobierno que desarrolle una normativa sobre el control necesario
que debe tenerse en el proceso de sacrificio de animales bovinos en los domicilios particulares para
autoconsumo, y que lo haga con efectividad para que esta préxima temporada de matanzas ya puedan
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sacrificar estos animales en las casas quienes asi lo estimen conveniente, como se hacia con
anterioridad a las vacas locas.

Y quiero sefialar que, en la actualidad, como todos saben, estd permitido el sacrifico de porcinos en el
domicilio, las matanzas de toda la vida, lo que evidencia que existen técnicas para garantizar y para
controlar sanitariamente el proceso y también el bienestar animal de estos animales, de los gochos,
por lo que, de forma paralela, puede hacerse una normativa que garantice lo mismo en los xatos y las
vacas.

Muchas gracias y espero que entre todos los Grupos podamos recuperar esta tradicion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fernandez Gémez.
Tiene la palabra Ciudadanos.

El sefior GARCIA FERNANDEZ: Gracias, sefior Presidente.

El dia 11 de noviembre ye San Martin y ye el dia tradicional de la matanza, ye la fiesta de mi pueblu,
de Moreda. Y mi padre, antes de morir, dedicdbase precisamente, entre otras cosas, a ser matarife,
andaba pol pueblu sacrificando gochos y xatos y lo que hubiera que sacrificar, porque de aquella lo
de dir al mataderu, va 50 afios, yera una quimera, yera imposible, habia que dir arratiando les vaques
y afalandoles pola carretera, que ye lo peor.

Digo esto porque tamos perdiendo muchas tradiciones ancestrales y hay que hacer también una
reflexién sobre qué parte de elles podemos recuperar o conservar sin que haya menoscabo de los
elementos de seguridad, del control sanitario y de que no aumente mas el estrés animal, que yo creo
que esta medida no lo aumenta, sino que lo favorece. Preservando esas dos cosas, son medidas que
podemos favorecer y que podemos apoyar, porque, ademas, tienen un rendimiento econémico directo
para los ganaderos, que no estd mal. Porque llevar el xatu en camion al mataderu, sacrificalu y volver
a traelu cuesta una pasta y, con el precio de la carne de los xatos ahora mismo, pues ye otra merma
que hay que sumar a la posible recompensa economica que puedes tener de criar un xatu.

Por tanto, si la competencia ahora mismo legal ye de la Comunidad Auténoma, si el problema de las
vacas locas esta superau, porque, efectivamente, el dictamen dice que en Asturias es insignificante, y
si, ademads, ye una medida con la que podemos ayudar a los ganaderos, desde nuestro punto de vista,
adelante con ello.

Solamente hay que tener en cuenta, eso si, las condiciones que se expresan en la mocién. Es decir, que
el propietario de la explotaciéon de bovino tiene que comunicarlo, no se puede hacer sin ningun
control; determinar un dia y hora; que sea para autoconsumo de la familia, que no haya picaresca y
sacrifiquen varios animales y, en su caso, se vendan a otros compradores, y que se comprueben las
condiciones higiénicas y sanitarias del local donde se va a realizar, y del animal, antes de autorizar la
matanza. Con estas condiciones, yo creo que no hay, no tiene por qué haber ningun impedimento a
que se sacrifiquen también los xatos en los domicilios particulares.

Por eso vamos a apoyar esta proposicién no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia.
Tiene la palabra Izquierda Unida.

La sefiora MIRANDA FERNANDEZ: Gracias, Presidente.

Si me lo permite, desde el escafio.

Ya adelanto que este Grupo Parlamentario va a votar a favor de esta iniciativa, por dos motivos
fundamentales.

Lo primero, por mantener una tradicién muy arraigada en el medio rural, que tenia significado de
camaraderia, de fiesta y de union tanto entre familias como entre vecinos. Y tampoco podemos olvidar
que, durante muchos afios, este método de realizar la matanza en la propia casa permitié comer carne
a muchas familias que de otra manera no se lo podrian haber podido permitir.

Y, en segundo lugar, porque actualmente, y una vez pasado el mal de las vacas locas, conocido
comunmente, y en su momento se establecio tanto esta prohibicién como la prohibicién de dejar...,
abandonar animales en el monte, y viendo que la primera ya se ha..., perddn, la segunda, ya se ha
levantado y el Gobierno del Principado de Asturias ha sacado un decreto que permite a los ganaderos
y ganaderas dejar esos animales en el monte, creemos que es hora de que también saque un decreto
donde se vuelva a permitir esa matanza en casa.
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Sobra decir, realmente, que hay que tener esos cuidados de bienestar animal y esas condiciones
sanitarias. A nadie se le escapa, a nadie se le puede ocurrir que un gobierno de cualquier autonomia
vaya a realizar un decreto sin tener en cuenta estas.

Y, como opinidén personal, y para terminar, permitanme dudar que el bienestar animal se mantenga
mads en un matadero, teniendo en cuenta el transporte y el estrés que sufre el animal sabiendo lo que
le va a pasar a la mafiana siguiente, porque son conscientes, que lo que puedan sufrir en la propia
explotacidn.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Miranda.
Tiene la palabra, el Grupo Podemos.

La sefiora VALERO SAEZ: Gracias, sefior Presidente.

Nosotros también decimos que vamos a apoyar esta propuesta. Lo primero que hicimos fue hacer un
repaso de los reglamentos europeos que justifican la posibilidad de poder hacerlo. Efectivamente, el
reglamento que establece las normas especificas de higiene de los alimentos de origen animal ya dice
que la produccién primaria de uso doméstico no la regula ese reglamento y, bueno, pues luego nos
vamos al proyecto del real decreto por el que se regula la flexibilidad de determinadas condiciones de
aplicaciéon de las disposiciones comunitarias en materia de higiene, de la produccién y
comercializacion de los productos alimentarios, asi como de las actividades de la produccion y
comercializacion de los productos alimentarios excluidos del &mbito de la aplicacién y, bueno, pues
ahi ya hace referencia a que, bueno, pues que se tiene que aplicar directamente el articulo 10 del
Reglamento de la Comunidad Econdmica Europea 1099 de 2009, relativo a la proteccion de animales
en el momento de la matanza. Es decir que, aparte de que en el proyecto de real decreto que lleva en
el portal de transparencia de la Administraciéon General del Estado desde marzo sin moverse, es decir,
que este real decreto necesita salir ya para que la reglamentaciones europeas sean aplicadas en
Espafia, pero bueno, como tenemos una reglamentacion europea que si que podemos cumplir, pues se
puede cumplir esta solicitud que pide, bueno, pues sabemos que piden los sindicatos y que se pide
ahora mismo en esta proposicion no de ley.

Eso si, se ponen varias condiciones: que durante la matanza o en las operaciones conexas a ella no se
causara a los animales ningun dolor, angustia o sufrimiento evitable; que los animales se mataran
Unicamente previo aturdimiento con arreglo a los métodos requeridos especificos correspondientes a
la aplicacién de dicho método previsto, ¢no?, y luego también habla de que la tienen que hacer
personas con experiencia profesional para hacerlo. Todo esto indica que necesita un reglamento, pero
también es verdad que las competencias directamente son de la autonomia, la que tiene que establecer
esta norma. Sabemos que otras comunidades auténomas todavia no la han hecho, estaria muy bien
que fuéramos pioneros en algo en Asturias, y apoyamos esta reivindicacion del sindicato UCA.

Lo unico que si que pedimos es que, ya que se va a hacer para jatos, que, por favor, lo hagamos también
para corderos y para cabritos, vamos, que se para todos los ungulados, ya que la normativa hace
referencia en general a ungulados y ahora mismo solamente tenemos regulado en el II Plan de
coordinacién de control oficial de la cadena alimentaria del Principado Asturias, que es para el 2018
hasta el 2020, solamente estd el programa de control oficial de sacrificio domiciliario de porcino y
actividades cinegéticas. Habria que modificar este plan y habria que incluir dentro de ese plan la
reglamentacion adecuada para poder hacer las matanzas caseras, pues con una guia de practicas, me
imagino, controlables o, incluso, bueno, si es necesario, que se dote de mas medidas que las
tradicionales que se venian utilizando para asegurar el bienestar animal, a nosotros nos parece bien.
Incluso podian desarrollarse pequefios mataderos moviles que pudieran trabajar en las explotaciones,
algo que seguramente seria mas..., vamos, se podria justificar una reduccién de gasto al..., y, sobre
todo, una mejora de, del bienestar animal en estos casos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Valero.
Tiene la palabra el Grupo Popular.

El sefior VENTA CUELI: Buenas tardes.

Sefiorias, se propone en esta iniciativa autorizar el sacrificio de bovinos, de vacunos en el domicilio
para autoconsumo. ;Qué tendria que darse para que eso pudiera ser posible? Pues tres cuestiones
desde nuestro punto de vista:

Www.jgpa.es t: 985 107 415 Cabo Noval, 9. 33007 OVIEDO

info@jgpa.es f: 985 107 414 DL: 0-1.521-82

Verificable en http://www.jgpa.es/cve
CVE: DS]JG10---J000000000189




DIARIO DE SESIONES DE LA JUNTA GENERAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS X LEGISLATURA
SERIE P- NUM. 189 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018

La primera, que se respeten y que se cumplan las condiciones de bienestar animal en las que se
produce esta actuacion.

La segunda, una gestién adecuada de los subproductos que se obtienen de ese faenado.

Y tercero, que las condiciones sanitarias en las que se obtiene la canal y subproductos y visceras sean
adecuadas.

¢Qué ha pasado desde el 2001 en Asturias, en otras comunidades auténomas también? Bueno, pues
que se prohibi6 el sacrificio de vacuno en el domicilio como consecuencia de aquella enfermedad
conocida como “vacas locas”, que hoy esta practicamente desaparecida. Pero ¢qué ha pasado en
concreto en Asturias? Pues que los legisladores y los que han gobernado Asturias, en general el Partido
Socialista, lo que han hecho es retorcer la legislacion, interpretar la legislacion, siempre en contra de
los destinatarios, en este caso, de titulares de las explotaciones.

Primero se apoyaron en esta grave crisis alimentaria, esta grave crisis sanitaria, que era la enfermedad
de las vacaslocas, y después también acabaron con lo que existia, un sistema de sacrificio de urgencias
en toda la Comunidad Auténoma, donde..., bueno, pues un servicio de urgencias principalmente
orientado a aquellos animales que sufrian accidentes, principalmente fracturas en sus extremidades,
animales con alto valor econdmico, porque principalmente eran de la raza asturiana de los valles, y
que, por tanto, pues acabaron con esos sacrificios de urgencia. Por tanto, lo que hicieron fue miles de
euros de pérdidas para estos ganaderos.

Ahora, ¢qué es lo que esta pasando ahora mismo en Asturias? Bueno, hay un protocolo en el que para
esos sacrificios de urgencia permiten el sacrificio de estos animales en las explotaciones. Estd pasando
y es un protocolo que ni mucho menos da respuesta a las necesidades que los ganaderos tienen cuando
ocurren estos problemas en sus explotaciones.

La pregunta que hacemos desde el Grupo Parlamentario Popular: ¢se puede permitir el sacrificio
domiciliario de vacuno? Nosotros creemos que si, claramente. Es cuestion de una voluntad politica.
Los reglamentos comunitarios, tres reglamentos comunitarios, que afectan a la cadena alimentaria ni
lo prohiben ni lo autorizan, por tanto hay capacidad para autorizarlo. No estamos
epidemioldgicamente con la enfermedad de las vacas locas, con la enfermedad de las encefalopatias
como hace diecisiete afios; mas al contrario, practicamente no hay problema de vacas locas. Incluso,
como saben, en menores de doce meses no hay material especificado de riesgo y, por tanto, no tiene
falta de tener una instruccién concreta y especifica més exigente.

Y lo que creemos, desde luego, es que procede regular, regular adecuadamente este sacrificio
domiciliario.

Primero, es facil, el protocolo de bienestar animal ya esta implantado. Cuando hay un accidente ahora
mismo en una explotacion, si un ganadero quiere sacrificar ese animal, 1o hace en la explotacion,
cumpliendo los requisitos de bienestar animal.

¢Por qué no se puede hacer, entonces? Porque a este Gobierno no le da la gana, porque otros Gobiernos
no han querido, otros gobiernos del mismo signo, cuando me refiero a otros Gobiernos, me refiero
siempre al mismo signo. ¢Se podria? Nosotros creemos, como he dicho antes, que sin duda. Como he
dicho antes también, un animal menor de doce meses... 0 se puede llegar a valorar hasta qué edad
puede o no sacrificarse, pero, por ejemplo, ;menos requisitos?, pues para animales menores de doce
meses, ya no tiene material especificado de riesgo que tiene, como dije, un tratamiento de destruccion
especifico y concreto.

Se pueden..., lo que se puede es gestionar adecuadamente todos los subproductos con las maximas
garantias, y ello desde luego no seria impedimento para utilizar este sacrificio. Se pueden establecer
incluso garantias sanitarias minimas donde se vaya a hacer este sacrificio y faenado de la res y, por
tanto, lo que creemos es que es necesario o que, por tanto, no hay riesgo con las encefalopatias, se
pueden garantizar las condiciones de bienestar animal y se pueden también garantizar a través de un
protocolo concreto, mas o menos exigente en funcién de lo que se pueda consensuar con las
organizaciones agrarias, que son, de hecho, las que han trasladado este planteamiento a esta Junta
General, para elaborar, como digo, unas garantias minimas de protocolo de sanidad.

Por tanto, creo que autorizar esta cuestion, esta cuestion de sacrificio domiciliario es de justicia. Creo
que es un capricho que no se haya hecho hasta ahora. En Espafia hay un real decreto que es del afio
2006 que dice que es la autoridad competente y, en este caso, la autoridad competente son las
comunidades auténomas las que pueden legislar y las pueden autorizar en este sentido y, por tanto,
nosotros estamos de acuerdo en que se avance en una peticion que los ganaderos, que las
explotaciones, los titulares de explotaciones agrarias, llevan demandando durante muchos afios, que
se han vulnerado derechos en este sentido con el tema de las guardias o sacrificios de mataderos de
guardia, y que, por tanto, esto es, desde luego, una solucidon para muchas familias que tienen sus reses
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en su domicilio y que ven como tienen que, bueno, pues tener un gasto afiadido cuando es un capricho,
como digo, de este Gobierno y anteriores por no haberlo regulado con anterioridad.

Por tanto, apoyaremos esta mocion.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Venta.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

El sefior MARCOS LINDEZ: Gracias, sefior Presidente.

La verdad es que empezaba bien el sefior Venta, porque yo compartia su intervencion en cuanto a qué
es lo que se tiene que hacer para avanzar en la idea que presentan en esta iniciativa, que es una
iniciativa buenista, pero, sin embargo, siempre lo estropea, porque lo estropea a la hora de tratar de
culpabilizar al Gobierno de Asturias de..., como si fuéramos los tnicos.

Es decir, aqui partimos de una realidad que es que en el afio 2001 hay una resolucién de, en aquel
momento, la Consejeria de Hacienda, ante unas circunstancias especificas que devienen de riesgo de
afectar a la salud humana, que es el mal de las vacas locas, la encefalopatia espongiforme bovina, y
como se hizo en todas las comunidades auténomas, porque, si aqui se esta pidiendo, y lo decia la
sefiora Valero, “a ver si somos los primeros en algo”, ;como se puede reprochar desde el Partido
Popular al Gobierno de Asturias que no hacemos algo que no se ha hecho en otros lugares?

De todas maneras, es verdad que la iniciativa, siendo muy buenista, generalista, también es verdad
que es irreal en cuanto... sobre todo en los plazos, porque pensar que puedes hacer una resolucién
que cumpla con todas las garantias —y comparto lo que dijo el sefior Venta— para tenerla aprobada
el 1 de diciembre de este afio es ser muy ingenuo.

De todas maneras, yo..., es verdad que ha cambiado, ha cambiado la realidad con respecto al afio 2001
y a hoy en dia. Afortunadamente, los controles de la enfermedad han hecho que las medidas a otros
niveles en la actualidad se hayan suavizado, y podemos tener ejemplos. Como pueden saber..., bueno,
seguro que saben que hoy por hoy se puede permitir el uso de los caddveres de animales de granja
para la alimentacion de las especies necrofagas en algunas zonas, en algunos montes determinados.
Eso pone de manifiesto también que algo ha cambiado, afortunadamente, ¢no?

Por lo tanto, partimos de que es cierto que la realidad del afio 2001 no tiene nada que ver con la
realidad del afio 2018, pero no nos equivoquemos, N0 pensemos que porque avancemos vamos a
retornar a las exigencias que existian en aquel momento. Todo ha cambiado, han cambiado las
exigencias sanitarias, han cambiado las exigencias legislativas, a través de la normativa tanto europea,
a nivel de bienestar animal, a nivel de garantia sanitaria, y hay que ser conscientes de que para
recuperar una tradicion, siendo el argumento..., no puede ser ese el basico, el fundamental, ni mucho
menos, nunca vamos a volver a como estdbamos en el afio 2001. Pero, bueno, es verdad que si se tiene
que valorar y, como veo que en la CAmara hay un acuerdo en cuanto a la idea, fijese, curiosamente,
normalmente suelo decir que nosotros votamos 1o que se escribe, pero es verdad que aqui, si nos
basamos en lo que es la literalidad, claro, seria votar algo sabiendo que no se va a cumplir, el tema del
plazo, ¢no?

De todas maneras, yo creo que para retornar a realizar estos sacrificios de terneros para el
autoconsumo, y légicamente digo “terneros” porque es una iniciativa que decian que partia de una
reivindicacion de UCA. UCA no da barra libre, UCA pedia para los menores de doce meses, es decir,
que hay que tener en cuenta que las condiciones que habria que exigir, sanitarias, higiénicas, de
bienestar animal..., garantizar el bienestar animal implicaria que se tuviera en cuenta también qué es
lo que... o qué reses se podrian sacrificar, en este caso, en los domicilios, ¢no?, porque tenemos que
garantizar, por supuesto, unas condiciones higiénicas y sanitarias del local en el que se pueda realizar;
el estado sanitario; las normas de bienestar animal a respetar, y un etcétera, que tendria que venir
recogido en esa resolucion con el procedimiento administrativo que corresponde.

Por lo tanto, como le decia, tenemos matices a la parte propositiva, pero nosotros nos vamos a quedar
con la idea en general, limitdndola, creo, desde nuestro punto de vista, a una posible autorizacion a
terneros menores de doce meses y analizando, permitiendo que la propia Administracién competente,
en este caso la Consejeria de Sanidad, valore todas aquellas condiciones que deben cumplir, en este
caso, las personas que quieran llevar a cabo esos sacrificios.

Yo estoy convencido de que, por mucho que pretenda esta CAmara retornar a la situacion del afio 2001,
la realidad va a ser distinta y no va a haber tantas personas que van a evitar o querer seguir llevando
sus terneros a los mataderos, porque esto va a tener costes, porque tiene que haber controles, los
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controles no son los mismos que en el porcino y esos controles va a haber que pagarlos; habra si los
hace la Administracidén, una tasa...

Bueno, todas estas cosas creo que deben ser analizadas, reguladas, pero nosotros nos quedamos
realmente con lo que es la idea de que se puede retornar a una situacion, por lo menos valorar una
situacion que teniamos anteriormente, en este caso, al 2001, pero garantizando —y finalizo—, por un
lado, el bienestar animal y, sobre todo, la seguridad alimentaria para el autoconsumo de las personas
que vayan a Consuinir esa carne.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Marcos.

Concluido el debate, pasamos a votar la proposicién no de ley.
Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa.)

:Sefior Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos: 44 votos a favor, ninguno en
contra y ninguna abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la proposicion no de ley.

Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular sobre adopcion de medidas en favor
de los afectados por las actuaciones de la clinica iDental

Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Podemos Asturies de elaboracion de un
informe sobre los impactos de la disolucion de Sogepsa en el patrimonio ptiblico

El sefior PRESIDENTE: Tal como les habia indicado, se han retirado los asuntos veintiocho y
veintinueve. Damos por concluido el Pleno.
Se levanta la sesion.

(Eran las quince horas y veintitrés minutos.)
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