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Se levanta la sesion a las catorce horas y veintitrés minutos.

(Se reanuda la sesion a las diez horas y cinco minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién, Sefiorias.
Buenos dias.

Cobertura de vacante de la Secretaria Primera

El sefior PRESIDENTE: Asunto numero 18, cobertura de vacante en la Secretaria Primera.

Vamos a proceder a la cobertura de la vacante en la Secretaria Primera de la Cdmara a resultas de la
renuncia de don Ignacio Prendes Prendes.

A tal efecto y de conformidad con el articulo 51.2, en relacion con los articulos 47 y concordantes del
Reglamento de la Cdmara, procede en primer lugar la presentacién de candidaturas. En tal sentido
formulo la pregunta a los distintos Grupos Parlamentarios. ¢Algun Grupo presenta candidato o
candidata?

El sefior GARCIA FERNANDEZ: Si, sefior Presidente. Ciudadanos presenta como candidato a don
Armando Fernandez Bartolomé.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢Algun candidato mas?

La sefiora COTO DE LA MATA: Si, gracias, sefior Presidente. Foro presenta a Pedro Leal Llaneza.

El sefior PRESIDENTE: ;Hay algun otro candidato? (Pausa.)
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De acuerdo con el Reglamento y a lo que se refiere el articulo 43 del Reglamento de la Cadmara,
quedan, por tanto, proclamados como candidatos don Armando Fernandez Bartolomé y don Pedro
Leal Llaneza.

A continuacion, la Secretaria Segunda llamara por orden alfabético a Sus Sefioria para que depositen
en la urna la papeleta en la que escribiran el nombre del candidato de uno de los dos que han sido
propuestos o dejaran en blanco la papeleta.

Vamos a proceder.

Por favor, Sefiora Secretaria proceda al llamamiento.

La sefiora SECRETARIA SEGUNDA (Espifio Castellanos):
Don Rafael Alonso Alonso. (Vota.)

Dofia Maria Dolores Alvarez Campillo. (Vota.)
Doiia Cristina Coto de la Mata. (Vota.)

Dofia Nuria Devesa Castafio. (Vota.)

Don Luis Armando Fernandez Bartolomé. (Vota.)
Dofia Maria del Carmen Fernandez Gémez. (Vota.)
Dofia Maria Mercedes Fernandez Gonzdlez. (Vota.)
Don Andrés Fernandez Vilanova. (Vota.)

Don Nicanor Garcia Fernandez. (Vota.)

Dofia Lorena Maria Gil Alvarez. (Vota.)

Dofia Maria Fe Gémez Alonso. (Vota.)

Don David Gonzélez Medina. (Vota.)

Don José Marcos Gutiérrez Escanddén. (Vota.)

Don Jesus Gutiérrez Garcia. (Vota.)

Don Fernando Lastra Valdés. (Vota.)

Don Pedro Leal Llaneza. (Vota.)

Don Emilio José Ledn Sudrez. (Vota.)

Don Enrique Lopez Hernandez. (Vota.)

Don Gaspar Llamazares Trigo. (Vota.)

Don Marcelino Marcos Lindez. (Vota.)

Don Daniel Mari Ripa. (Vota.)

Dofia Maria Concepcion Masa Noceda. (Vota.)
Dofia Lucia Montejo Arnaiz. (Vota.)

Dofia Elsa Pérez Garcia. (Vota.)

Dofia Maria del Carmen Pérez Garcia de la Mata. (Vota.)
Dofia Carmen Eva Pérez Ordieres. (Vota.)

Don Héctor Piernavieja Cachero. (Vota.)

Dofia Marta Pulgar Garcia. (Vota.)

Dofia Emma Ramos Carvajal. (Vota.)

Don Matias Rodriguez Feito. (Vota.)

Don Pedro de Rueda Gallardo.

Dofia Diana Maria Sanchez Martin. (Vota.)

Don Carlos José Sudrez Alonso. (Vota.)

Don Marcelino Torre Canto. (Vota.)

Dofia Paula Valero Saez. (Vota.)

Dofia Margarita Isabel Vega Gonzalez. (Vota.)

Don Luis Miguel Venta Cueli. (Vota.)

Dofia Veronica Vior Martinez. (Vota.)

Don Ovidio Zapico Gonzdlez. (Vota.)

Dofia Maria Dolores Carcedo Garcia. (Vota.)

Don Javier Fernandez Fernandez. (Vota.)

Dofia Rosa Maria Espifio Castellanos. (Vota.)

Don José Agustin Cuervas-Mons Garcia-Braga. (Vota.)
Dofia Maria Josefa Miranda Fernandez. (Vota.)
Don Pedro Sanjurjo Gonzalez. (Vota.)

(La sefiora Vicepresidenta Primera extrae de la urna las papeletas una a una y realiza su lectura de
viva voz.)
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El sefior PRESIDENTE: ;Resultado, sefiora Secretaria?

La sefiora SECRETARIA SEGUNDA (Espiiio Castellanos): Votos emitidos, 45; votos a favor de don
Armando Ferndndez Bartolomé, 22; votos a favor de don Pedro Leal Llaneza, 23, y votos en blanco,
ninguno.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado, y determindndose la eleccién de Secretario de la
Camara por mayoria relativa, segun el articulo 47 del Reglamento, queda elegido Secretario Primero
don Pedro Leal Llaneza. Con nuestra felicitacion rogamos se incorpore a su puesto en la Mesa.
(Pausa.)

Toma en consideracion de la Proposicion del Grupo Parlamentario Podemos
Asturies de Ley del Principado de Asturias de los procedimientos de emergencia
ciudadana en la Administracion asturiana

El sefior PRESIDENTE: Proseguimos con el orden del dia, asunto numero 19, toma en consideracion
de la Proposicidn del Grupo Parlamentario Podemos Asturies de Ley del Principado de Asturias de
los procedimientos de emergencia ciudadana en la Administracién asturiana.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 153.6 del Reglamento de la Cadmara, por la
Secretaria Segunda se va a dar lectura al escrito del Consejo de Gobierno, solo con arreglo a los usos
de la Camara en la parte dispositiva del acuerdo, por obrar su texto integro en las carpetas de Sus
Sefiorias y haber sido ya publicado en el Boletin Oficial de la Junta General.

Proceda, sefiora Secretaria.

La sefiora SECRETARIA SEGUNDA (Espifio Castellanos): Segun certificacion del Consejo de
Educaciéon y Cultura, por ausencia del Consejero de Presidencia y Participaciéon Ciudadana, el
Consejo de Gobierno, en la reunion celebrada el 12 de noviembre de 2015, acordd manifestar su
criterio desfavorable respecto a la toma en consideracion de la Proposicion del Grupo Parlamentario
Podemos Asturies de Ley del Principado de Asturias de los procedimientos de emergencia ciudadana
en la Administracion asturiana.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Secretaria.

Para la defensa de la proposicién, tiene la palabra el Grupo Parlamentario Podemos Asturies.
(Pausa.)

Tenemos alguna dificultad en el control de tiempos. En cualquier caso, desde la Presidencia lo haré
manualmente.

Sefiora Espifio, tiene la palabra la defensa de la proposicion.

La sefiora ESPINO CASTELLANOS: Gracias, sefior Presidente.

Buenos dias.

Presentamos la Proposicidon de Ley de procedimientos de emergencia ciudadana. Cumpliendo con lo
prometido en nuestro programa, creemos que no es necesario gobernar para cambiar las cosas y
mucho menos para hacer valer la palabra dada.

Cuando el Gobierno asturiano le concedi¢ la medalla a los Masaveu, a una familia implicada en la
destruccion de la obra social de Cajastur y que aparece en la lista de Falciani de evasores fiscales, al
mismo tiempo habia familias que no podian pagar el desayuno de sus hijos e hijas, miles de
asturianos y asturianas esperan meses para cobrar el Salario Social.

Ayer contaba en esta misma Camara el caso concreto de Montserrat. Lleva desde noviembre de 2014
esperando por la revisiéon de los 141 euros que percibe, con un hijo a cargo. Cientos de empresas
estdn al borde de la quiebra por el impago de las Administraciones, pero los bancos cobran
puntualmente la deuda publica.

Podriamos discutir si Asturias debe premiar a las grandes fortunas, pero seguro que todos estamos
de acuerdo en que, tras tantos afios de crisis y con mdas de 95.000 personas desempleadas, a quien
deberiamos premiar es a su gente, porque la situacion de Asturias refleja una realidad dramatica, tal
como indica el V Informe de la Red Europea de Lucha contra la Pobreza y la Exclusién Social. En
2014 teniamos 177.000 personas en riesgo de pobreza en Asturias, unas 72.000 personas tienen que
sobrevivir con ingresos inferiores a 332 euros mensuales. El desempleo y la falta de vivienda son los
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principales factores de riesgo de exclusion social. Un 12 % de la poblacién mantiene retrasos en el
pago de la hipoteca o del alquiler, y un 25 % no tiene capacidad para afrontar gastos imprevistos.

Los asturianos y las asturianas nos estan dando a todos una leccién y la Xunta tiene que ponerse a la
altura de la gente, porque los asturianos y las asturianas no se han rendido en ningin momento de
su historia y, a pesar de todos los palos en las ruedas que sus gobernantes les han puesto, en este pais
la gente normal ha salido a flote y ha seguido luchando por sus empresas, por sus familias, por la
educacion, por la sanidad. Tenemos que estar a la altura.

La normativa autondmica contempla una serie de procedimientos y programas que intentan paliar o
amortiguar esta dramadtica situacion, pero que han resultado ineficientes: ejemplos como los mds de
6.000 expedientes pendientes de ser revisados del Salario Social, los retrasos en la valoracion de la
dependencia, e incluso la situacién en la que se encuentran mas de 5.000 personas que han sido
valoradas pero aun no reciben la ayuda o la prestacion a la que tienen derecho. Basta un ejemplo, la
partida presupuestaria destinada a la prestacion por dependencia para el afio 2015 fue de 53
millones de euros, de los que solo se ejecutaron 47 millones. A pesar de ello, una de cada 5 personas
dependientes fallecio ese mismo afio sin haber recibido la prestacion a la que habia dado lugar su
valoracidn.

:Qué refleja este ejemplo? Pues que tenemos madas problemas con la tramitaciéon de nuestras
prestaciones que con la cuantia presupuestaria que se les asigna y esto es lo que precisamente
pretende resolver la ley que hoy presentamos.

La ley de procedimiento de emergencia ciudadana trata de reparar la nefasta gestion de las ayudas
sociales, para que realmente respondan al fin de emergencia para el que fueron creadas. ;Como?
Pues declarando a ciertos procedimientos que gestionan ayudas sociales como procedimientos de
emergencia, tal como se contempla en la propia Ley 30/92, del procedimiento administrativo.

La declaracion de urgencia permite reducir los plazos a la mitad. Para reducir los plazos a la mitad
de una tramitacidn, légicamente, necesitamos dotar de recursos humanos y materiales a los servicios
que gestionan estas ayudas. Para los recursos humanos la Administracién del Principado cuenta con
425 vacantes puras de puestos funcionariales y casi 200 vacantes de personal laboral. Estas vacantes
permitirdn dar cobertura de personal sin coste para la Administracion. Para los recursos materiales
solo necesitamos dotar la Administracion de Servicios Sociales de los mismos medios informaticos
que tiene la Agencia Tributaria, donde del soporte informatico se obtienen los datos necesarios que
se requieren de las diferentes Administraciones a las personas solicitantes.

Por ultimo, la ley considera que la prioridad es el mejor término que responde a la emergencia y
establece que los procedimientos que se enumeran en su anexo deberdn ser satisfechos antes que las
actuaciones protocolarias y representativas, antes que las indemnizaciones por razon de servicio de
los miembros de Consejo de Gobierno, de Diputadas y Diputados y altos cargos, antes que premios y
medallas y antes que la carga financiera de los intereses contraidos con los bancos. No hablamos de
realizar impagos, hablamos de prioridad en los pagos, de prioridad en cubrir las necesidades de la
ciudadania en primer término.

En definitiva, la ley no habla de incrementar gastos, habla de redistribuir los recursos existentes, de
simplificar los tramites, de reducir los plazos de espera por una ayuda que es considerada de
emergencia vital.

Todos los Grupos Parlamentarios estamos de acuerdo en que es necesario mejorar la gestion. Si
estamos de acuerdo en lo fundamental, no permitamos que lo accesorio nos impida ponernos al
servicio de la gente.

¢Es negociable la forma en que se articula este procedimiento? Pues claro que si. Porque
consideramos que esto es tan importante que Podemos viene a ofrecerles una ley de sentido comun,
que ya ha logrado suscitar amplios consensos en varios Parlamentos autonémicos. En el anexo de la
ley vienen los procedimientos que se han considerado como urgentes. Y, tal como su enunciado
expone ni necesariamente son todos los que estan, ni estan todos los que son.

Merece la pena que hagamos un esfuerzo para ajustar el a&mbito juridico de la ley. Ustedes conocen
bien lo que significa la aprobacién de la toma en consideracién de esta proposiciéon que
presentamos, todavia le queda un largo camino hasta que sea ley. Si compartimos el objetivo, si
todos los Grupos Parlamentarios queremos tener un procedimiento mas eficaz, construido entre
todas las fuerzas de este Parlamento, es facil que nos pongamos a la altura de lo que nuestra
ciudadania merece.

Tenemos la oportunidad de resolver el problema del retraso en la tramitacion de ayudas sociales de
manera conjunta. Entre todos los puntos de vista de esta CAmara lograremos mejorar esta ley y lo
mas importante, la vida de una gran parte de nuestra ciudadania.
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Por todo lo expuesto, por la voluntad y disposicién de mi Grupo Parlamentario a que entre todos
mejoremos la gestion de la emergencia social y porque debemos estar a la altura del consenso que se
merece nuestra ciudadania, confio en el apoyo del resto de los Grupos Parlamentarios a tramitar
esta proposicion de procedimiento de emergencia ciudadana.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, Seforia.
A continuacion, tiene la palabra el Grupo Ciudadanos.

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Gracias, Presidente.

Sefiorias, abordamos la toma en consideracion de una proposicion de ley que ha sido presentada por
el Grupo Parlamentario de Podemos sobre la regulacion de una serie de procedimientos que dicho
grupo denomina “de emergencia ciudadana” y que se relacionan en la parte final de la proposicidn,
en el anexo.

La iniciativa va precedida por una exposiciéon de motivos, centrada en las consideraciones sobre la
situacion de necesidad que la crisis ha provocado en muchas personas y por la cual nosotros
naturalmente también nos sentimos concernidos.

Sin embargo, a pesar de lo que pueda parecer por su titulo, esta proposiciéon basicamente se limita a
afrontar un problema de procedimiento administrativo, es una cuestién bdsicamente juridica. En
particular, se prevén para estos procedimientos declarados como “de emergencia ciudadana”
medidas tales como la tramitacién de urgencia, por la que se reducen a la mitad los plazos maximos
establecidos para cada uno de los procedimientos relacionados; la garantia en la provision de medios
materiales, de personal y medios econdmicos suficientes para el cumplimiento de los plazos legales;
la prohibicidn de realizar modificaciones presupuestarias que puedan implicar disminucion en los
créditos consignados para la financiacién de los gastos vinculados a estos procedimientos de
emergencia; la priorizacion de los pagos derivados de dichos procedimientos y la fijacién de una
serie de conceptos que no podran ser abonados hasta que no se satisfagan los anteriores, como, por
ejemplo, actuaciones protocolarias, etcétera, como bien nos acaba de exponer la representante del
Grupo Podemos. Todo ello, segun se alega en la proposicion, con la finalidad de procurar que se
garantice una mayor efectividad en la prestacion de los servicios publicos, que garanticen el minimo
vital de los ciudadanos.

Seria quizds esta relacion causa-efecto la que nosotros ponemos en cuestion. Y, no obstante estas
intenciones, que pensamos que son buenas intenciones, que no podriamos censurar, la realidad es
que dudamos de que las medidas articuladas en esta ley o en esta proposiciéon de ley puedan ser
verdaderamente utiles para contribuir a los fines que se persiguen, repito, loables, y ello cuando no
fuesen directamente redundantes respecto a las facultades que en materia de procedimiento
administrativo tiene el Principado de Asturias.

Para todos los procedimientos administrativos, incluidos aquellos que se clasifican como “de
emergencia ciudadana” en la proposicion, la Administracién asturiana tiene facultad para valorar la
aplicacion de distintas previsiones que ya existen en las normas legales vigentes: declaracion de
urgencia, pago urgente, provision especial de medios, etcétera.

El hecho de que la proposicion de ley imponga a la Administracidn este tipo de decisiones respecto a
todos los procedimientos puede producir efectos contraproducentes, por una parte, asi como la
afectacion a los créditos presupuestarios por otra. En este sentido bien podria valorarse que la
adopcion automatica de la declaracidn de urgencia es contraproducente, por cuanto ello conlleva la
reduccion a la mitad de todos los plazos, salvo el de la presentacion de solicitudes, y ello puede
resultar negativo para los afectados en distintas lineas de ayudas como las que se relacionan en el
anexo de la proposicion.

Lo mismo podria decirse respecto a la imposiciéon de una limitaciéon indiscriminada de las
posibilidades de organizacion de las que ahora dispone la Administracion para ordenar sus recursos
humanos ante situaciones de urgente necesidad, al excluir, por ejemplo, la posibilidad de aplicacién
de las disposiciones relativas a la movilidad de personal funcionario previstas en el articulo 81.2 del
Estatuto Basico del Empleado Publico.

Por otro lado, la tramitacion urgente de todos los procesos descritos hace necesaria de manera
evidente mas personal para las Administraciones. Lo contrario supondria dar por hecho que los
empleados publicos adscritos a dichoso procedimientos no los tramitan con la celeridad suficiente, lo
cual naturalmente no lo pensamos y no creemos que las demoras sean producidas precisamente por
esta inaccion de los funcionarios.
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De manera similar a lo anterior, la limitacién que se propone a las modificaciones presupuestarias
que reduzcan los créditos que afectan a los gastos asociados a los procedimientos de emergencia
ciudadana se atisba igualmente contraproducente, en tanto que pueden restringir
injustificadamente la capacidad del Gobierno para ejecutar adecuadamente los Presupuestos. El
Gobierno tendria, en cierta manera, atadas las manos. Piénsese que esto impediria, por ejemplo,
atender la mayor demanda que se pueda producir en una determinada actuacion con créditos de
otras que, por cualesquier circunstancias, hubieran tenido una menor aplicacién, incluso entre
créditos que afectan a diferentes procedimientos calificados de emergencia ciudadana. Si a eso se
afiade que la relacién de procedimientos que la proposiciéon califica como “de emergencia
ciudadana” es abultada, las dificultades a las que podria eventualmente enfrentarse el Gobierno
para gestionar correctamente el Presupuesto se antojan considerables.

Los mismos riesgos se perciben en lo que respecta a la aplicacidn indiscriminada de la urgencia de
los pagos asociados a estos procedimientos, que puede resultar igualmente contraproducente. El
texto propuesto, al excluir referencia alguna a capitulos o conceptos econdémicos concretos,
introduce una enorme inseguridad juridica. Por ejemplo, ¢cudles son los conceptos cuyo pago se
prioriza dentro de cada procedimiento: las ndminas del personal que los tramita, la cuantia de las
ayudas que en su caso se conceden o todos en general?, ;cudl es el orden de prelacidn resultante
entonces con respecto al pago de las néminas de los empleados publicos adscritos a la tramitacion de
otros procedimientos no calificados como “de emergencia ciudadana”?, ¢habria que entender, por
ejemplo, que hasta que no se hubiera efectuado el pago de las cuantias del Salario Social a todos sus
beneficiarios no se podria proceder al pago de las néminas de los empleados publicos adscritos a
programas de promocion econémica?

Esa falta de claridad es la que introduciria evidentemente confusién e inseguridad porque, como
creo que son conscientes, una cuestion es la suficiencia de los créditos consignados en el Presupuesto
a lo largo de todo un ejercicio y otra muy distinta son las disponibilidades de la Tesoreria con las que
cuenta en cada momento la Administracion, teniendo en cuenta que, ademas, hay conceptos
econdémicos cuya obligacién ha de entenderse en un periodo muy concreto, como es el caso de las
nominas de los empleados publicos.

En otro orden, la prohibicién prevista en la imposicién de atender a los pagos de determinados
conceptos, atenciones protocolarias, etcétera, resulta completamente insustancial. Para empezar
porque se establece que esta prohibicién se aplica salvo por exigencias de tiempo y oportunidad, lo
cual supone una cldusula de descuelgue susceptible de aplicarse con cardcter general practicamente
ante cualquier circunstancia.

Aqui, no obstante, resulta cuando menos llamativo que en esta salvedad no se aluda expresamente a
exigencias de legalidad, el principio de legalidad fundamental en nuestro sistema juridico, que no
nos parecen poco importantes, menos aun cuando se incluye entre los conceptos afectados el pago de
la carga financiera de intereses por deudas contraidas con las instituciones bancarias. ¢Qué
pretenden transmitir con esto exactamente, que el Principado no debe atender sus obligaciones
financieras por las deudas que tiene contraidas? ¢Son conscientes de que eso, aparte de ser
insensato, es imposible desde un punto de vista legal?

En fin, y en resumen, desde nuestro Grupo consideramos que esta proposicién de ley conlleva una
serie de previsiones que, cuando no son redundantes puesto que ya existen y son susceptible de
aplicarse en la actualidad, introducen unas restricciones que pueden llegar a dificultar
considerablemente la labor de gestion del Gobierno, sin que, al mismo tiempo, se aprecie una mejora
o beneficio que las justifique. Estas restricciones, ademds, en algunos casos provocan inseguridad
juridica, puesto que no se prevé de forma expresa en qué supuestos concretos resultan de aplicacién
y en cudles no, por no hablar, como antes sefialaba, de que algunos extremos parecen perseguir un
fin meramente propagandistico, pero que no conllevan ninguna materializacion significativa en la
practica.

Todos los motivos expuestos motivan que no podamos prestar nuestro apoyo a la toma en
consideracion a esta proposiciéon de ley, no solo porque no creemos que pudiera tener alguna
utilidad, sino porque, como suele decirse, mucho nos tememos que en este caso fuera peor el
remediu que la enfermedad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez Bartolomé.
Tiene la palabra el Grupo Foro Asturias.
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La sefiora COTO DE LA MATA: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Ayer se abri6 en esta Junta General un debate en torno al gasto social y, particularmente, en torno a
su imprescindible eficacia y eficiencia. Mi Grupo Parlamentario afiade, afiadio, otro aspecto
fundamental, las causas politicas de un gasto social muy elevado, en la medida en que es
proporcional a la necesidad de nuestra region, de nuestra region empobrecida, porque decia la
Portavoz de Izquierda Unida que ella se sentia muy satisfecha de que 18.000 personas o mas
cobraran el Salario Social, yo también, pero desde luego me satisfaria mucho mdas que aquellas
personas que pudieran acceder a un puesto de trabajo efectivamente estuvieran en condiciones de
hacerlo, cosa que en estos momentos la region no les ofrece, el Gobierno no les ofrece. Y,
desgraciadamente, en muchas ocasiones lo que ofrece es un trabajo enormemente precario, cuyos
datos les recuerdo y cito fuentes de CC OO: en 2015 el 93,74 % de los contratos firmados fueron
temporales, el 93,74 %, la tasa mas alta de nuestra historia y por encima de la espafiola, y un 37,2 %,
a tiempo parcial. Repito, no son datos de Foro sino de CC OO.

Mi Grupo Parlamentario considera necesario este debate y ademas lo considera constructivo porque
hasta ahora quiero decir que casi se ha vetado y en esta Junta General hemos visto como, partiendo
de la falsa premisa de que la izquierda que gobierna en Asturias es mas social que nadie y ademads lo
hace todo tan bien, se han llegado a plantear vetos cinicos en esta Junta General a quienes veniamos
aqui siquiera a proponer la posibilidad de un minimo fallo y hay muchos, muchisimos.

Se nos pseudo-linchg y hablo en bienestar social y hablo en algunas ocasiones cuando se plantearon
criticas en materia sanitaria, en aquellas cuestiones en las cuales el Gobierno de Asturias cree que
tiene la nuda propiedad.

Por eso no nos sorprende en absoluto el criterio desfavorable del Consejo de Gobierno, en absoluto,
si es que ademas el informe es preclaro. Mas o menos dice: “Con todo lo que han hecho ellos”, y
afiade: “Las innovaciones de contenido adjetivo o procedimental son hasta contraproducentes,
pueden hasta restar agilidad”. La pregunta es: ;mdas?, ;pueden restar mas agilidad todavia? Por
cierto, con similitudes mds que sospechosas también con el criterio emitido por el Grupo Socialista
andaluz.

Pero ahora vemos que no solamente Foro plantea criticas, hay otros y hay también personas y
colectivos muy conocedores de las particularidades de la politica social que también plantean la
necesidad de revisiones, de cambios, en definitiva, de un minimo de autocritica.

La proposicion de ley del Grupo Parlamentario de Podemos, a mi juicio, a juicio de mi Grupo
Parlamentario, tiene ese objetivo, revisionista, se entiende que para mejorar, porque ciertamente, y
como se dice en la exposiciéon de motivos, existen mas que sobrados principios en nuestro estado
social y también derechos fundamentales, pero ambos, unos y otros, chocan en la practica con
gestiones absolutamente malas.

Yo quisiera ponerles delante una contradiccion in terminis, es decir, hablar de Salario Social y hablar
de un plazo de dos afios o de uno para recibirlo es, repito, una contradiccidn.

Por ello, Sefiorias, mi Grupo Parlamentario si va a vota favorablemente la toma en consideracion
para que esta Camara ejerza su potestad legislativa, ya mas que recortada ultimamente.

En todo caso, si quiero poner de manifiesto que, evidentemente, hay dudas juridicas, por ejemplo, la
relativa a que la consideracion de interés publico, requisito sine qua non del articulo 50 de la Ley
30/92, se determine mediante esta ley autondémica, siempre que exista un procedimiento de
emergencia ciudadana, Porque tal vez implica arrogarse la interpretacion de una ley basica
mediante una norma autondmica y tal vez, siempre digo tal vez, conculque la existencia de un
procedimiento administrativo comun competencia, como saben, exclusiva y excluyente del Estado.
Pero creemos que todas esas cuestiones se puede ver perfectamente en el trdmite que viene a
continuacion de esta toma en consideracion, en el caso de que salga adelante.

En esas cuestiones ya les digo que nosotros no vamos a estar de acuerdo, sencillamente porque no
tendria sentido, tampoco incumplir acaso mandatos constitucionales o de la Ley Organica de
Estabilidad Presupuestaria, que son de obligado cumplimiento, independientemente de la opinién
que le merezca al proponente la reforma operada en el articulo 135 de la Constitucion espafiola. Y,
por cierto, afiado algo mas, este debate también permitira saber si el Gobierno de Asturias cumple
esos plazos de la Ley de Procedimiento Administrativo, que hoy parece que tanto le preocupan.
Repito que son cuestiones a ver en la tramitacion parlamentaria desde la responsabilidad de abordar
un trabajo serio y con el asesoramiento, por supuesto, de los Servicios Juridicos de la Camara, para
evitar, en su caso, que ciertos preceptos provoquen un efecto contrario al deseado por
incumplimiento de obligaciones ya contraidas por la Administracidon y posteriores sentencias de

Www.jgpa.es t: 9851074 15 Cabo Noval, 9. 33007 OVIEDO

info@jgpa.es £:9851074 14 DL: 0-1.521-82




DIARIO DE SESIONES DE LA JUNTA GENERAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS X LEGISLATURA
SERIE P - NUM. 27 5 DE FEBRERO DE 2016

muchos ceros, que acabarian pagando todos los asturianos, o, por ejemplo, con la reposicién
obligatoria de las plazas de gestores de estos procedimientos, incluso por delante de vacantes en
educacién o sanidad, que, a mayores, deberian circunscribirse siempre a la provisién contenida en
la tasa de reposicion de los Presupuestos Generales del Estado. Les recuerdo, y lo saben también, que
estamos en prorroga presupuestaria gracias a la inoperancia del Gobierno de Javier Fernandez, lo
cual presenta también sus limitaciones.

No obstante, repito, compartimos el diagnéstico de la situacion. Son necesarias medidas urgentes
que operen con agilidad. Estos cuatro afios de socialismo han situado a Asturias a la cola de Espafia
en crecimiento y en reduccidn del paro, en cabeza de precariedad laboral y a la cola en poblacién
activa, pese a lo cual tampoco observamos sintoma alguno de arrepentimiento ni atisho de
rectificacién.

Ayer lo decia, Asturias perdié un 13,63 % de su producto interior bruto entre los afios 2008 y 2011 y
mas de un 6 % en estos pasados cuatro afios. Esto trae como consecuencia paro y pobreza y, hoy,
casi 240.000 asturianos en riesgo de exclusion social, que merecen respuestas rapidas. Por lo tanto,
repito, somos partidarios de abrir este debate en la Junta General y, a partir de ahi, en lo que se
produzca, en aquellos aspectos en lo que se pueda producir un choque con la legislacidon vigente,
analizarlo con el apoyo imprescindible de los Servicios Juridicos de la Cdmara y actuar en
consecuencia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Coto.
Tiene la palabra el Grupo de Izquierda Unida.

La sefiora PULGAR GARCIA: Gracias Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

En principio, yo creo que, en los datos y en parte del analisis, es fundamental que coincidimos, como
decia la sefiora Espifio, proponente de la proposicién de ley, hay coincidencias en esta Camara, ya
digo, coincidencias y que voy a matizar, no por nuestra parte sino por lo que he ido escuchando aqui.
Andlisis en que vivimos una situacion que, ademads, ha constatado en un comunicado, con respecto a
uno de los debates que acabamos de tener en el dia de ayer sobre el Salario Social, incluso la Mesa
del Tercer Sector, que ha puesto encima de la mesa que la pobreza y la exclusién son fenémenos
estructurales y como tales, como fendmenos estructurales, deben ser abordados de forma integral y
no de una forma parcial y coyuntural, sino, ya digo, estructural, en un sistema completo y global de
prestaciones y de derechos, y a eso me voy a referir luego, sefiora Espifio.

Pero, bueno, mas alld de eso, el desempleo y la precariedad, que aqui algunos con un discurso
diametralmente diferente al de la anterior Legislatura, probablemente motivado por aquello de las
coaliciones electorales, achacan en exclusiva al Ejecutivo autondmico el tema de la vivienda, pero
todos coincidimos finalmente en un andlisis que es que necesaria una gestion 4agil. Y a mi me
gustaria destacar que, en ese analisis de necesidad de una gestién agil de las prestaciones, de las
subvenciones, en definitiva, de algunos derechos, porque no nos olvidemos que el Salario Social esta
constituido como un derecho subjetivo, que ya existen y conforman un conjunto en la Comunidad
Auténoma, hay que destacar la hipocresia de aquellos que denuncian, precisamente, esa falta de
agilidad, que nosotros creemos que hay que mejorar, sin duda, jcémo no!, y que es una prioridad y
que es una urgencia y que es una emergencia para abordar los problemas reales de las personas mas
vulnerables en Asturias, pero también hay que decir aqui que, jhombre!, la hipocresia de aquellos
que apoyan precisamente con sus votos en el Congreso de los Diputados medidas que inciden
directamente, primero, en las causas de la situacién de vulnerabilidad de estas personas, porque han
apoyado una reforma laboral que ha motivado que a la gente se le pueda echar a la calle con nada;
segundo, que han apoyado, sin duda, medidas de recortes y ajustes en prestaciones por desempleo,
en ayudas sociales, jhombre!, yo creo que es justo que no seamos hipdcritas, primero, con nosotros
mismos, pero mucho menos con los ciudadanos, que nos escuchan y que esperan de nosotros, desde
luego, como minimo, esa sinceridad y esa valentia y esa responsabilidad en asumir las decisiones y
los votos que uno lleva adelante en las instituciones en las que estan.

Yo queria dejar claro esas cosas, porque, bueno, a veces uno oye aqui ciertos debates y, sobre todo,
cuando se reprocha el arrogo o no de la bandera de lo social, pues yo creo que constatar esas cosas
para que luego la gente pueda juzgar es importante.

Entrando en la cuestiéon que ustedes nos plantean, hemos de decir que basicamente consideramos
que se trata de una ley, y ustedes asi lo dicen, de procedimiento administrativo, ¢no?, una ley que,
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bajo nuestro punto de vista, nada tiene que ver con lo que seria un procedimiento general o una ley
de emergencia ciudadana. Trata de agilizar subvenciones y no habla expresamente de consolidar
servicios publicos ni derechos ciudadanos, a eso queria yo luego referirme, sefiora Espifio. Sustituye,
de alguna manera, el paradigma del bienestar por el subvencional, no establece, como decimos, un
sistema claro de proteccidn basado en derechos. Probablemente, no sea el objetivo aunque si el fin
ultimo que ustedes pretendan pero no es el objetivo que se va a conseguir con esta ley.

Establece un sistema amplio, amplisimo, amplisimo, rigido y también ambiguo. Yo no me voy a
referir al informe del Consejo de Gobierno, pero estd ahi, frente a algo mucho maés acotado y
razonado, y quiero decir, si uno establece que todo es urgente y todo es emergencia, ;dénde queda la
urgencia y la emergencia, que es una excepcionalidad? Si es tan amplio, tan amplio, tan amplio, no
se concreta, no se acota, pues parece que desaparece la causa de esa emergencia y también creemos
que, mdas alld de las competencias de esta Camara para legislar, para relegislar y abordar
efectivamente los problemas de la gente, nosotros creemos que esa capacidad legislativa tendriamos
que ejercerla en cuanto a derechos pero tampoco debemos sustituir la funcién ejecutiva en un
Gobierno, que, ademas, contempla el propio Estatuto de Autonomia.

Ahora, como ya le digo, dicho esto, nosotros creemos que es importante basarnos en algo con lo que
desde aqui queremos lanzar un toque de atencién al Gobierno. Ustedes traen con un fin claro de
abordar de una forma urgente y de mejorar los mecanismos de agilidad de un sistema de
prestaciones que en estos momentos existe, en el que nosotros coincidimos que es necesario mejorar
y agilizar, pero nosotros desde aqui queremos lanzarle un mensaje de atencion al Gobierno: eso no
es suficiente, eso no es suficiente. Creemos que, en este caso, lo suficiente y necesario es abordar,
precisamente, para que luego a través de procedimientos agiles se puedan llevar adelante, es
abordar derechos, porque sin derechos la subvencién queda al arbitrio de lo que decida el Gobierno
en cada momento, queda finalmente en algo llamado “beneficencia”, lo tienes si yo te lo concedo, si
no, no lo tienes, aunque me lo des muy rapido, lo tienes si yo te lo concedo, si no, no lo tienes.
Creemos que es necesario consolidar el sistema de derechos y para eso queremos decirle al Gobierno
de Asturias hoy desde aqui que es imprescindible que, antes de que finalice este periodo de sesiones,
se presente en esta CaAmara una ley de garantia de derechos vitales bésicos. Esa seria la forma de
consolidar, precisamente, los derechos de las personas mas vulnerables, de atender expresamente
consolidando como derechos y, luego, por supuesto, y en paralelo, agilizando los procedimientos
para que esos derechos se puedan llevar adelante, creemos que ese es el mecanismo que debemos
abordar y lo decimos nosotros pero también coincide evidentemente, como les decia al principio, la
Mesa del Tercer Sector, que cree que es importante que se pongan en marcha medidas integrales y
coordinadas que promuevan la inclusion activa de las personas, que se apueste por la puesta en
marcha de la inclusién social, en definitiva, que todo lo que en estos momentos ya tenemos se
adopte, se gestione y se baraje de una forma integral.

En ese sentido trabajaremos, pero, ya les digo, sefiora Espifio, que nosotros, pese a que vemos que la
intencidon finalmente es coincidente, nos parece insuficiente lo que plantean, pero desde luego
Nnosotros no vamos a ser un veto para que esta proposicion de ley se pueda debatir desde luego aqui,
la vamos a apoyar, porque compartimos, como ya le digo, el andlisis de la situacién, creemos que es
insuficiente, que hace falta, mas que procedimiento, consolidar derechos y una tramitacion mas agil
que el Gobierno, con la exigencia de esta Camara, del conjunto de los Grupos Parlamentarios que
apostamos por un sistema de lucha contra la pobreza y la exclusion social, es posible que se exija a
través de otras formulas.

No obstante, ya le anticipo nuestro voto favorable.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Pulgar.
Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular.

El sefior RODRIGUEZ FEITO: Gracias, sefior Presidente.

Parece que alguna Portavoz ya se pone la venda antes de la herida. No sabia que habiamos
empezado ya la campafia electoral, sefiora Pulgar. Habla usted de hipocresia, jlo que hay que oir!,
ustedes, que no se atrevieron a apretar el boton del si para aprobar un Presupuesto que permite
pagar el Salario Social bdsico en Asturias, se atreven a hablar aqui de hipocresia. jHombre!, Sefioria.
En cualquier caso, esta no es nuestra guerra.

Paso a fijar la posicion del Grupo Parlamentario Popular sobre la Proposicion de Ley del Principado
de Asturias de los procedimientos de emergencia ciudadana en la Administracién asturiana.
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Quiero manifestar, como no puede ser de otra manera, la conformidad absoluta con el contenido
recogido en la exposicion de motivos de la proposicion en todo aquello relativo al aspecto social. En
lo que tiene que ver con las necesidades vitales bdasicas y esenciales de las personas, se recoge una
serie de reivindicaciones constantes de las asociaciones asturianas, que compartimos plenamente.
Coincidimos con el grupo proponente en que en la coyuntura actual no es concebible que
determinados procedimientos administrativos se demoren en su tramitacion. Igualmente, estamos
conformes en que el desempleo y la falta de vivienda son los principales factores de riesgo de
exclusion social. Asimismo, compartimos que los procedimientos en Asturias que intentan paliar o
amortiguar esta dramadtica situacion han sufrido graves retrasos en su tramitacion o falta de fondos
para hacer frente a los pagos, como sucede con el Salario Social Bésico, un instrumento muy valido
que tenemos que mejorar pero cuya gestion deja mucho que desear.

Como les decia, en las reivindicaciones sociales estamos totalmente de acuerdo. Para atender estas
cuestiones es cierto que tenemos nuestra Ley Organica del Principado de Asturias 7/1981, de 30 de
diciembre, de Estatuto de Autonomia, que, como ustedes bien sefialan, establece en su articulo 9.2
que “las instituciones de la Comunidad Auténoma de Asturias, dentro del marco de sus
competencias, velardn especialmente por garantizar el adecuado ejercicio de los derechos y deberes
fundamentales de cuantos residan en el territorio del Principado; impulsar una politica tendente a la
mejora de las condiciones de vida y trabajo; procurar la adopcion de medidas dirigidas a promover
las condiciones y a remover los obstdculos para que la libertad y la igualdad del individuo y de los
grupos en que se integran sean efectivas y reales”.

Asimismo, y como también hace referencia la proposiciéon de ley en su exposiciéon de motivos, la
citada Ley 7/1981, es decir, nuestro Estatuto de Autonomia, recoge en su articulo 10.24, como una de
las competencias exclusivas del Principado de Asturias, todo lo referente a la asistencia y bienestar
social. Cuestion distinta, muy distinta, es que el Consejo de Gobierno no cumpla con la ley o que,
cuando lo hace, sea de forma negligente, ineficaz e ineficiente. Es evidente que los tiempos del
Presidente, que por cierto aprovecho para darle la bienvenida a esta Camara, aunque fue breve y
poco intensa, como les decia, es evidente que los tiempos del Presidente y de la Consejera no son los
tiempos de la gente. Son los tiempos de los malos gestores que penalizan a las personas que tienen
necesidades extremas.

En cualquier caso, queremos incidir de nuevo en que nuestro Estatuto de Autonomia fija entre sus
competencias exclusivas las cuestiones a las que ustedes hacen referencia.

Desde el Grupo Popular compartimos con el Grupo proponente el objetivo de dar cumplimiento a
todas las leyes relativas a derechos sociales a las que se refiere la legislacion basica del Principado de
Asturias. Esta ley que proponen desde Podemos no deja de ser, en gran parte, una cuestion de
reorganizar los actuales recursos econdémicos de la Administracion regional vinculados a los
servicios y derechos sociales.

Desde el Grupo Parlamentario Popular vamos a facilitar que esta ley realice su recorrido habitual y
sea debatida en la Camara, que es aqui donde se legisla, en la Junta General del Principado de
Asturias. A diferencia de lo que hacen los socialistas con las iniciativas legislativas populares,
obstaculizarlas, impedir su tramitacion, negar la palabra y la participacion a los ciudadanos,
nosotros no vamos a poner ningun impedimento a la discusidn y al debate de esta proposicién o de
cualquier otra iniciativa que aqui se presente.

El criterio desfavorable del Consejo de Gobierno hace referencia, entre otras cuestiones, a la
alteracion de las condiciones para la ejecucion del Presupuesto, o al incuestionable mayor peso
presupuestario para el capitulo 1. Sin embargo, no incorpora ningun anexo ni documento que
justifique estas afirmaciones. Prueba del escaso interés mostrado por el Consejo de Gobierno en
relaciéon con esta proposiciéon de ley la encontramos respecto a la ordenaciéon de pagos: por una
parte, sefialan que no tienen en cuenta la legislacion basica estatal y, sin embargo, la conclusion es
tan ambigua como lo siguiente: podria vulnerar la Constitucion espafiola. Podria. ¢Si o no?

Los gravisimos problemas que sufren miles de asturianos, desempleo, listas de espera, demoras en el
cobro de ayudas, laberintos burocraticos, trampas administrativas, evidencian lo que desde el Grupo
Popular venimos denunciando a diario aqui. Tenemos un Gobierno poco eficiente y poco agil a la
hora de resolver los problemas de los asturianos, como ha quedado puesto de manifiesto en el ultimo
informe de los profesionales de los servicios sociales.

Con los socialistas asturianos la politica antisocial se ceba especialmente con mayores y personas con
discapacidad. La realidad es muy distinta a la que nos quiere hacer creer el PSOE. Fijense, retrasd y
congeld las ayudas al tercer sector; dispard el numero de expediente de reclamacién de deuda
promovidos por el ERA: durante el ejercicio 2014 y el primer semestre del ejercicio de 2015 asciende
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a 4.726 expedientes; ejecutan desahucios en viviendas sociales, como sucedié en Mieres; voto en
contra de la elaboracién de un plan integral de apoyo a la familia; continda suspendiendo la
aplicacion de la ley de dependencia, aplicando con dureza el baremo con el que valora a las personas
dependientes; unos impuestos elevadisimos; unas tasas de paro que no descienden; una Ley de
Servicios Sociales obsoleta; la lista de espera en el ERA ronda las 1.300 personas y, mientras tanto,
tenemos camas vacias en establecimientos publicos. ;Y qué hace la Consejera? Se reune con la
patronal del sector para hacer negocio y gastar mas.

El intento de privatizacion de 5 geriatricos, con cuya gestion, hoy en dia, aun no sabemos qué va a
pasar; mas de 5.000 expedientes del Salario Social Basico esperan revisidon; un porcentaje menor de
plazas para el cupo de discapacidad en las oposiciones de 2016, mientras que en 2014 este porcentaje
suponia el 10 %, ahora tan solo representa el 7 %, del cual el 2 % estaria reservado a la discapacidad
intelectual, lo que consideramos claramente insuficiente; mala coordinacion con los ayuntamientos,
que en muchos casos se ven obligados a complementar ayudas para familias con necesidades,
ayudas contra la pobreza energética, de emergencia, ¢y todo por qué? Porque falta gestion y
coordinacion con el Principado. No se ha dado prioridad al desarrollo de la figura del asistente
personal, que contempla la ley de dependencia. La situacidn arroja una cifra que habla por si sola: 2
asistentes personales reconocidos para toda Asturias. En materia de prestaciones a personas
dependientes, incumplen el plazo previsto de resolucion, de 6 meses, que ahora se sitia en 8 meses.
En definitiva, los servicios sociales en Asturias atraviesan momentos complicados. En este contexto
es obligado hacer algo diferente, como plantea esta proposicién, poner el acento en agilizar los
asuntos sociales y tramitar de forma urgente. Lo que nos lleva a preguntarnos: ¢se pueden convertir
estos procedimientos en ley? O lo mas importante, ¢tiene la Comunidad competencias para ello?
Desde el Grupo Parlamentario Popular consideramos que si. Nuestro Estatuto de Autonomia asi lo
sefiala. Una ley que ojala tenga un caracter temporal limitado en el tiempo, puesto que esperamos y
deseamos que cuanto antes en nuestra region se materialice la recuperacion econdmica y se vuelva a
crear empleo, desterrando al pasado estos escenarios de emergencia ciudadana.

Dicho lo cual, solo nos resta esperar a la voluntad politica del Grupo Parlamentario Socialista de
permitir el desarrollo parlamentario de esta proposicidon de ley. Los socialistas no pueden quedarse
en la simple critica, deben anteponer lo realmente importante, las necesidades de esos miles de
asturianos que peor lo estan pasando...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

El sefior RODRIGUEZ FEITO: Voy finalizando, sefior Presidente.

. a cualquier otro interés partidista. Elijan, sefiores socialistas, Sefiorias socialistas, partido o
personas. {Qué deciden?
Reitero, en el Grupo Parlamentario Popular lo tenemos claro, nos puede mds lo social. Defendemos
las politicas sociales, por ello daremos nuestro voto favorable para que se debata en Ponencia, si
bien, a lo largo de la misma, resultaran dudas en el &mbito procedimental de esta proposicién de ley.
Estaremos atentos a las recomendaciones de los Letrados de la Camara.
En definitiva, entendemos que el fondo, el objetivo que persigue esta proposicion, ayudar a esos
miles de asturianos mas necesitados, bien merece que hagamos el esfuerzo de estudiar su contenido.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Rodriguez Feito.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

La sefiora DEVESA CASTANO: Gracias, sefior Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Nuestro Grupo Parlamentario va a votar en contra, va a votar que no a su iniciativa, y vamos a
hacerlo por una sencilla razén: porque ustedes han decidido darle prioridad a la iniciativa
legislativa, han decidido convertirse en legisladores exclusivos, sin ni siquiera abrir el debate
politico, y digo bien. Por tanto, de entrada, se equivocan en la forma. Han escogido, de hecho, la
féormula mas inflexible y la Unica pretension que traen con ello es la cuadratura del circulo, una vez
renunciado al debate politico.

Porque el debate de hoy, ¢cudl es? El debate se limita entre el si o0 el no de la toma en consideracion
de la proposicion de ley, que estd mal hecha, por cierto, y que ustedes, sumandose a la estrategia
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politica de su partido a nivel estatal, ni siquiera supieron adaptarla a la situacién real que tiene
Asturias.

Estd mal hecha y lo saben, porque, ademads, el informe juridico que aporta el Gobierno es demoledor.
Senala graves errores de fondo en su contenido, que lo unico que hace es crear falsas expectativas
tanto en la opinién publica como en los colectivos a los que ustedes pretenden dirigirse.

Esta proposicidn de ley no es de emergencia social ni de cardcter social para resolver los problemas
de la gente, es puramente procedimental, es una ley, en todo caso, de procedimiento y, encima, mal
hecha. Se trata de vestir ustedes con adornos la gestion procedimental de la Administracion Publica.
Es un puro disfraz, me da igual que lo registren en diez que en diecisiete Parlamentos autonémicos.
Es una quimera, porque, ademas, ignoran que la legislacion autondmica ya contempla la posibilidad
del procedimiento de emergencia y de urgencia y dice cémo y es ahi donde se debe actuar. Y lo que
hoy pretenden no es una mera declaracion, tampoco, de voluntad politica. Estamos hablando de
legislar ¢y qué pretenden entonces?, jobviar que hay una ley que lo regula?, ¢pretenden obviar la
reserva que hay en la legislacion estatal que establece la competencia para el conjunto del Estado en
los procedimientos especiales en razdn de la materia?, ;pretenden eso?

Hay sentencias del Tribunal Constitucional, que, ademas, bueno, las recoge también el informe al
que todos han aludido, el informe juridico que presenta el Gobierno: sentencia 166/2014, de 22 de
octubre, de la Sala Segunda del Tribunal Constitucional, que delimita la competencia estatal a esta
materia, sefialando que “naturalmente los procedimientos especiales por razén de la materia que
regulen las comunidades auténomas de acuerdo con sus competencias deben siempre respetar ese
modelo o estructura general definidos por el Estado —hay otras sentencias—, pues de otro modo este
no cumpliria su funcién de ser el procedimiento administrativo comun”. Por tanto, se convierte asi
la excepcionalidad en ordinario, conculcando o quebrantando la competencia exclusiva del Estado
para establecer el procedimiento administrativo comun.

Por tanto, queda claro que no respetan la legislacion bdsica y, por tanto, los errores que se advierten
ya tienen que ver no solo con la forma sino con el fondo. De hecho, el defecto de forma es tan
grosero que lo han convertido en un problema de fondo. Contiene gravisimos errores o defectos
insuperables de legalidad, que no es que lo diga yo, lo dice el Tribunal Constitucional, y ustedes son
los que han decidido que asi sea y los demas Grupos, sabiendo esto, tienen que decidir si lo obvian o
no.

Estamos hablando de la legalidad vigente. Alld cada cual con sus responsabilidades y con la
trayectoria politica a la hora de apostar por la legalidad o por el oportunismo politico del momento.
Revistan como quieran la historia, pero existen graves problemas de legalidad. Y donde no existian
—y quiero yo incidir— ningun problema de legalidad referente a estas cuestiones era, por ejemplo,
en el Proyecto de Presupuestos Generales del Principado de Asturias para el afio 2016, claro que si, si,
con numeros, con conceptos, con partidas, con capitulos, con luz y con taquigrafos.

Ya sé que no les gusta que les hable de esto, porque esa ley si que contenia politicas concretas de
marcado caracter social. Esa ley destinaba el 67 % a las politicas sociales, con numeros, con partidas
cuantificadas, lo que figura, ademads, en el anexo que ustedes hoy traen en la proposicién de ley que
nos presentan, ;no?, con esos recursos dirigidos precisamente a los colectivos mas vulnerables. Y ahi
fue donde el Gobierno de Asturias si que hizo el gran esfuerzo para atender a las personas, para
atender a los asturianos, para atender a la gente. Repito: 67 % para las politicas sociales.

La Ley de Presupuestos Generales del Principado de Asturias, que deberia haber entrado en vigor,
ademads, el 1 de enero de 2016, la ley, sin duda, mds importante que pasa por esta Camara cada afio,
con un 67 % de caracter social, en diciembre fue cuando ustedes tuvieron la oportunidad, la ocasion
de aprobarla, y no lo hicieron, maxime teniendo, ademas, registrada la proposicidon de ley que hoy
nos presentan, la suya, que se entienda bien esto: con un 67 % de cardcter social, el porcentaje mas
alto que esta Comunidad podia tener con los recursos limitados de los que disponemos, y ustedes
dijeron “no” al presentar la enmienda de totalidad, alinedndose con la derecha de esta Camara,
presentando la enmienda de totalidad al dia siguiente de unas elecciones generales, en el ultimo dia,
a ultima hora. Podemos decir que incluso en el ultimo minuto antes de que se cerrara el Registro de
esta Camara. Ustedes sabran por qué lo han hecho, repito, maxime teniendo presentada su
proposicion de ley que hoy tomamos en consideracion.

Quiero remarcar, para finalizar, que tanto el Grupo Parlamentario Socialista como el Gobierno de
Asturias siguen teniendo la misma postura que manifestamos en el Proyecto de Ley de Presupuestos
para Asturias para el afio 2016. Seguimos estando y estaremos con los asturianos y especialmente
con aquellas personas que peor lo estdn pasando, con los colectivos mas vulnerables, con aquellos
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que se encuentran también, por supuesto, en situaciones de emergencia social y que quede claro que
fueron ustedes los que dijeron que no, asi que expliquenselo a la gente, si pueden.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, Sefnoria.

Finalizado el debate, pasamos a votar si la CAmara toma en consideracion la proposicion.
Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa.)

¢Resultado, sefior Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 44 votos emitidos, 27 a favor, 17 en contra y cero
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado, se toma en consideracién.

Mocion del Grupo Parlamentario Popular subsiguiente a la interpelacion urgente
de su Diputado don Carlos José Suarez Alonso al Consejo de Gobierno sobre
politica en materia sanitaria y, en concreto, sobre la dotacion de medios para el
programa “Codigo ictus”

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al siguiente punto del orden del dia, mocion del Grupo
Parlamentario Popular subsiguiente a la interpelacion urgente de su Diputado don Carlos José
Suarez Alonso al Consejo de Gobierno sobre politica en materia sanitaria y, en concreto, sobre la
dotacién de medios para el programa “Cédigo ictus”.

Para la defensa de 1la mocidn, tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular.

El sefior SUAREZ ALONSO: Buenos dias.

Con la venia, sefior Presidente.

Todo gran proyecto o accion de Gobierno, sobre todo cuando se refiere a la gestion, tiene un
momento, y da igual que sea empresa privada o publica, en el que hemos de pararnos y preguntar:
¢lo estamos haciendo bien?, ;podemos mejorar?, ;en qué podemos mejorar? Y, si esta accidn se
ejerce con los fondos publicos de todos los asturianos, el momento de hacernos esta cuestién
adquiere prioridad. Si, ademas, es en materia sanitaria, es éticamente obligada. A esas preguntas,
entre otros aspectos, trata de responder esta mocién. Como no puedo entrar en mads filosofia,
pasaremos directamente al meollo, que es de lo que venimos a hablar.

Podemos dividir los diferentes puntos de la mocién en tres partes, por asi decir: una, los puntos que
hablan de una mejora o de complementacion, como pueden ser los puntos 1 y 2 de la mocion; otro, el
punto 5, que merece un desarrollo aparte ya por si mismo, y un tercer aspecto, que seria la
correccidn de deficiencias, que es el resto de puntos.

En cuanto a los dos primeros, una vez afiadido, en realidad, el primero, pues ya doy por entendido
que concilia la mayor de las opiniones de esta CAmara, solo recordar un aspecto importante: todo el
mundo, bueno, 99 % de la poblacién, reconoce, por ejemplo, el dolor toracico, el dolor de pecho,
como un signo de posible infarto y activa la alerta coronaria, si es que existe una alerta coronaria,
mientras que solo el 40 % de la poblacion reconoce un signo tan definitivo como es la pérdida de
habla como que es un signo identificable de ictus. Con la adicién de Foro a este punto, pues creo que
se completa en su totalidad, pero quiero aqui opinién de lo que significa la concienciacién a la
poblacidn de todos estos aspectos del ictus para su reconocimiento.

Del segundo punto, sobre la formacién de los médicos, diré que se trata de formar no a todos los
médicos en general de Atencién Primaria o Especializada, que seria lo ideal por otra parte, sino
primordialmente a los que estan en primera linea y que avanzarian mucho en la mejora de los
tiempos, que son los tiempos de lo que aqui venimos a hablar, de la mejora de los tiempos. Son estos
los médicos de Atencidn Primaria de las dreas que no son las dreas centrales y, sobre todo, de
aquellas dreas que carecen de neurdlogo y de acceso por ambulancia en un tiempo razonable al
centro de salud mas cercano. El reconocimiento de los primeros signos in situ y la accién
subsiguiente por parte de personal entrenado son primordiales. No se trata de hacer un cursillo
anual de 20 plazas en el Adolfo Posada, sino que hablamos de un programa serio, una actuacién
decidida y de adquisicién de liderazgo por parte del Sespa, que el Sespa se proponga liderar una
accién para la formacion de estos médicos que actian en primera linea y que tanta importancia
tienen en este aspecto.
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El punto quinto queda lo suficientemente claro, yo creo, como para entender que no debo hablar
ahora o entrar en mas profundidad, pues requeriria solamente un debate para €l solo, aunque si
hacer ver que nos deberia hacer sentir vergiienza simplemente el hecho necesario de tener que
incidir en estos aspectos aqui, en la Comunidad.

Por fin, nos quedan los puntos que podriamos hablar de mejora de deficiencias. No quiero con esto
decir que el servicio sea deficiente, sino que hay mejorar las deficiencias que se han podido ir viendo
en el desarrollo del programa a lo largo de estos afios. Se trata de un programa correcto, pero
debemos mejorarlo. En este aspecto nada afiadiré a lo que se dijo aqui en diciembre al respecto de la
mocidn, de la PNL que propuso el Grupo Podemos sobre la telemedicina, que no telerradiologia,
solamente el avance que supondria el comenzar con esas unidades de telemedicina, con un coste
perfectamente asumible y, sobre todo, aceptable por los beneficios producidos, ese avance seria
enorme ya de por si él solo.

En el otro aspecto, si dos son precisamente los pilares de un sistema publico de salud, que son la
justicia y la equidad, hoy toca hablar de equidad. Primero, el cddigo ictus es un dispositivo que
funciona centralizado en toda Asturias para cubrir toda la Comunidad y llevar los pacientes
susceptibles de repercusion... A ver, reperfusion, ictus, trombosis, la hemorragia, repercusion es
volver a activar ese riego sanguineo, para hacernos entender, esta reperfusién puede ser
intravenosa o mecanica, metiendo un catéter. Para ello son trasladados a un hospital, a Oviedo o a
Gijon, segun la zona en la que caigan enfermos. Con la limitacion de los medios que el SAMU tiene
hoy en dia, se esfuerza para hacer todo lo que puede, pero, digamos, que hay unas zonas mas
desprotegidas que otras, l6gicamente y razonablemente. No es lo mismo que te dé un ictus en San
Tirso de Abres que te lo dé en Pola de Siero. Un dato objetivo en este sentido: el Area II, actualmente,
en Asturias lleva teniendo los mismos casos de activacion de este cédigo ictus durante todo el
desarrollo del programa en estos afios, no ha variado para mads. Por lo tanto, o la gente no cae
enferma en esos sitios y Cangas del Narcea es un sitio maravilloso para vivir porque nunca te va a
dar un ictus, o sencillamente no se estan llevando todos los ictus que, por desgracia, ocurren.

No es que el SAMU esté haciéndolo mal, sencillamente no tiene medios suficientes para hacerlo. Y
debemos inclinarnos, entonces, por una solucion: o bien se trasladan todos los pacientes, con la
ingente cantidad de medios que eso requiere, o bien nos debemos dirigir a las unidades de
telemedicina o al segundo punto al que queria llegar hoy, la equidad en el tratamiento hospitalario
del ictus agudo. El cédigo ictus se activa solo en los pacientes que son susceptibles de reperfusion,
como habiamos hablado, pero que son del 15 al 20 % de todos los ictus. Cuando se activa este cddigo,
como decia, se les lleva al hospital y alli son tratados. Pero los pacientes que padecen ictus y que no
son susceptibles de reperfundir, o sea, de volver a activar la circulacion, no van, no se trasladan a
Oviedo o a Gijon, si no son de Oviedo y Gijon, no se trasladan al hospital, sino que van a su centro de
referencia, a su hospital de referencia. Obviamente, si este centro de referencia no es ni Oviedo ni
Gijon, estamos cayendo en la inequidad, porque un paciente que tiene un ictus en Fuertes Acevedo,
aunque no active el cédigo ictus, va a la unidad ictus de Oviedo; un paciente que viva en Somio y
sufra un ictus en Somio va a la unidad ictus de Gijén, mientras que un paciente que viva en Avilés,
en Boal, no va a ir a ninguno de estos dos sitios, va a ir a la planta general de su hospital general, a
que alli se le atienda correctisimamente y perfectamente. Pero vemos que no es lo mismo, no esta
siendo tratado de la misma manera. Mientras que unos van a ser tratados en una unidad
especializada, que estd muy bien, otros van a ser tratados en una planta general, que también esta
muy bien, pero no es lo mismo.

Vemos, por fin, entonces, que...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

El sefior SUAREZ ALONSO: Muy bien. Gracias, sefior Presidente, voy concluyendo.

Vemos, por tanto, que estamos cayendo en la inequidad. Y es por ello por lo que proponemos la
creacién de una unidad en Avilés. ;Por qué se pide la unidad en Avilés y no una miniunidad en cada
sitio que no la tenga? Pues por eficiencia: es la tercera area en poblacidn, la que mas casos aporta
después de Oviedo y de Gijon y, ademads, es la tercera area en prevalencia del ictus. Ademas, con una
vision de futuro, podria hacerse cargo de los ictus de las Areas I y II, ayudando a que estas areas, con
minima o nula dotacién de neurdlogos, no lo olvidemos, tengan una cobertura adecuada. Es mas, con
el tiempo, puede plantearse que pueda ejercer para el occidente lo que ahora tiene el Area de
Cabuefies, Gijon, con respecto al oriente, con fibrinolisis incluida, bueno, una técnica incluida,
dejando, liberando a Oviedo para que pueda desarrollar en exclusividad las técnicas mas avanzadas.
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Finalmente, se trata, creo, de atender en igualdad a todos los asturianos, mejorando, haciendo mas
eficiente el sistema, haciéndolo llegar a todos y con mucha mas racionalidad, a un coste, creo,
perfectamente asumible. Y es que al final al Partido Popular, no lo tengan duda, de cada 100
asturianos, nos interesan los 100.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Suarez.

Se ha presentado una enmienda suscrita por el Grupo Foro Asturias, numero de registro 5995, que
ha sido calificada y admitida a tramite por la Mesa. Teniendo esto en cuenta, le damos la palabra en
primer lugar al Grupo enmendante.

Tiene la palabra el Grupo Foro Asturias.

La sefiora COTO DE LA MATA: Gracias, Presidente.

Los datos ponen de manifiesto la importancia del problema que estamos abordando. Los asturianos
tenemos la tasa de ictus mas elevada de Espafia. De hecho, en las camas que para el tratamiento
urgente de esta enfermedad se reparten en los dos centros hospitalarios —uno en Cabuefies y otro en
el HUCA— se atendio en el afio 2015 del orden del millar de personas, una cifra muy importante, que
guarda relacion también con nuestra tasa de envejecimiento. Estamos ante una enfermedad que
provoca la muerte en un 30 % de los casos y una discapacidad grave en el 40. De cada 10 personas
con dafio cerebral, 8 lo tienen tras padecer un ictus. Por ello, ese debe ser el gran objetivo de nuestra
sanidad, disminuir la mortalidad y, por supuesto, reducir las secuelas de esta dolencia.

El ictus origina unas 900 muertes anuales en el Principado y es la principal causa de fallecimiento en
el conjunto de la poblacién, la mds importante entre las mujeres y la tercera entre los varones, y se
estima que casi la mitad de los supervivientes, alrededor de un 45 %, arrastra a posteriori alguna
dependencia funcional. Por ello, repito, estamos hablando de un problema de una extraordinaria
importancia.

Foro ha presentado una enmienda, que viene a completar esta iniciativa al considerar que la
prevencion es piedra angular para evitar esta patologia. Los factores de riesgo para el ictus son
multiples, algunos no son modificables, pero otros muchos si, por lo que su deteccidn, modificacién y
tratamiento son fundamentales para la prevencién de la enfermedad bascular cerebral. Se trata de
atajar los factores de riesgo: mantenerse en el peso, realizar actividad fisica regular, reducir el
consumo de sal y evitar el tabaco, el alcohol u otras drogas. Todas estas cuestiones son clave, segun
los especialistas. La diabetes, las enfermedades cardiacas, la hipertension arterial, la
hipercolesterolemia son también factores de riesgo.

Dado que la esperanza de vida en Espafia es cada vez mas alta, que la edad avanzada es un factor
también de riesgo cerebro-vascular, independiente y modificable, y que los ictus en nuestro pais
representan la primera causa de muerte, como antes decia, en mujeres y la segunda en hombres y la
primer causa de incapacidad después de los 65 afios, solamente si se puede conseguir un buen
control de esos factores de riesgo cerebro-vasculares modificables podremos disminuir la incidencia
de ictus isquémicos.

El profesional sanitario de Atenciéon Primaria, como primer eslabdén en la cadena sanitaria, debe
conocer e identificar factores de riesgo presentes en su poblacion. El conocimiento de estos factores
de riesgo y el tratamiento en los estados iniciales son fundamentales para evitar eventos futuros y
asi disminuir el coste en vidas humanas y también en recursos econdmicos. Este, como digo, es el
sentido de esta prevencion, que completa y que guarda relacién, obviamente, con la importancia de
la informacion.

En lo relativo al resto de los puntos de la mocién, que compartimos, poco que afiadir. Compartimos,
por supuesto, la importancia, como acabo de decir, de ese eslabodn inicial de la cadena asistencial,
que es la Atencién Primaria. Ante un infarto cerebral, el 90 % de los pacientes contactard, en primer
lugar, con el médico de familia, profesionales implicados en prevencion, informacién, formacion,
ante un ictus. Debemos disponer de un programa de formacién integral dirigido a los diferentes
ambitos asistenciales y organizar cursos de formacion y entrenamiento a cuidadores.

En lo que ser refiere a la telemedicina, el ictus es una enfermedad donde la rapidez en la atencidn es
vital, de ahi la importancia del “Cédigo ictus” que se puso e marcha en Asturias hace una década,
una estrategia cuyo objetivo es que el paciente pueda recibir asistencia antes de que pasen 4 horas y
media desde el inicio de los sintomas. Como ya afirmamos en la tramitacidn de la proposiciéon no de
ley sobre teleictus, a la que votamos favorablemente, el tiempo es cerebro, lo dicen los profesionales,
y el uso de las tecnologias de comunicaciéon para que los asturianos del occidente costero y del
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occidente interior y también los que viven en el oriente dispongan de nuevos recursos para ser
diagnosticados con la mayor urgencia y rapidez es, indudablemente, imprescindible.

En lo que se refiere a la Unidad Ictus en el Area III compartimos la importancia de esta unidad, de
una unidad de estas caracteristicas en el San Agustin, centro de referencia para miles de personas.

Y, por ultimo, quiero referirme al punto relativo a la neurorrehabilitaciéon. Creemos también que
debe de ser un objetivo prioritario para el tratamiento del ictus, justamente la neurorrehabilitacion
fisica, del lenguaje u ocupacional juega un papel decisivo en la mayoria de los casos de cara a una
mejoria en esa recuperacion desde los primeros dias tras el ictus. La mejoria conseguida
particularmente durante las primeras semanas tras el ictus refleja la recuperacién de la
neurotransmision en el tejido preservado.

Creemos que todas estas cuestiones son fundamentales y que se pueden incluso importar
experiencias que se estdn desarrollando en otras comunidades autonomas.

Este es el sentido de nuestra enmienda, que acabo de plantear.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Coto.
Tiene la palabra el Grupo Ciudadanos

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Gracias, sefior Presidente.

Sefiorias.

Hoy votamos una mocién que debatimos como interpelaciéon en noviembre pasado y todos somos
conscientes de la gravedad del problema, que ya ha sido expuesto por los dos Grupos anteriores que
han intervenido en esta Camara, asi que no voy a repetirme para no describir situaciones generadas
por la propia enfermedad, ni las razones que justifican la importancia en las sociedades asturiana,
espafiola y europea de un protocolo rdpido de actuacion en el caso del ictus, una enfermedad con
una enorme prevalencia.

Parecen obvios los dos primeros puntos de la mocién: por un lado, la informacién a la poblacién,
efectivamente, una poblacion informada, no solamente en este &mbito, sino en cualquier otro, una
poblacién educada en determinadas situaciones minimiza las posibilidades del dafio y, por otro lado,
que no siempre se ha hecho asi, la atencion a los profesionales de todas las categorias, no solamente
los médicos, implicadas en la actuacién respecto a esta problematica.

Nada que objetar, estamos completamente de acuerdo con estos dos puntos.

Respecto a lo que se plantea en la propuesta de los puntos 3 y 4, relativos a la implantacién de
sistemas de telemedicina y apertura de una unidad cddigo ictus en el Area III, requiere un nivel de
complejidad que creo que supera, sinceramente, lo que podamos hablar en esta Cdmara. En todo
caso, nosotros siempre defenderemos cualquier propuesta que suponga un avance en la sanidad
publica asturiana y que redunde en una mejoria en la atencién de los pacientes.

Efectivamente, la equidad es muy importante, pero también son muy importantes la racionalidad y
la eficiencia en el gasto y hay que tener en cuenta otros parametros que deben e estar por encima, en
muchas ocasiones, del localismo. Pero, como he dicho anteriormente, todos esos criterios tienen que
ser recogidos por la actuacion de los que verdaderamente saben.

Si quiero decir que nosotros proponemos y estamos de acuerdo en la igualdad de todos los
ciudadanos espafioles en todas las comunidades auténomas, en que las prestaciones sanitarias sean
iguales para todos y, por supuesto, también en la geografia asturiana. Y precisamente un buen
Gobierno tendra que compatibilizar que estos derechos puedan ser cumplidos siempre con unos
recursos y con unos medios limitados.

Queremos incidir también en que los datos a disposicién de la ciudadania deben ser muchos mas
claros y se debe abogar por una mayor transparencia. Es importante que los asturianos podamos
contar con un portal de transparencia sanitaria y podamos ir poco a poco sacando nuestras propias
conclusiones respecto a algunas circunstancias que a veces parece ignotas.

Si quiero detenerme un poco en este caso en el tema de la atencién no solamente a los pacientes sino
también a las familias, que son parte afectada de la situacion del dafio del ictus. Necesitamos
mejorar, mejorar la informacién, el acompafiamiento, el cuidado de muchas personas,
especialmente de aquellas cuyo nivel de formacion es menor y que de repente, desgraciadamente, se
encuentran en una situacién como esta, que en muchas ocasiones genera una gran vulnerabilidad
para las personas que tienen la desgracia de sufrir en sus familias una situacidén derivada de un
ictus.
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Creo que la responsabilidad de nuestra Administracién pasa por examinar y reconocer las mejores
soluciones a estos problemas planteados.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez Bartolomé.
Tiene la palabra, a continuacidn, el Grupo de Izquierda Unida.

La sefiora PULGAR GARCIA: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Bueno, como aqui se ha sefialado, debatiamos el 19 de noviembre una interpelacién del Grupo
Popular respecto a este asunto y, posteriormente, el 26 de noviembre aprobamos también, relativo
también a este asunto, a la problematica del ictus, una proposicion no de ley del Grupo Podemos.

No voy a reiterar la intervencion, pero si que me voy a referir en parte a ella, porque yo creo que era
un poco el eje de lo que habiamos entendido en aquel momento.

Esta claro que el problema del ictus, aqui todo el mundo lo ha dicho, no es importante solo por el
numero de personas a las que afecta sino también, y sobre todo, por las consecuencias que tiene
para estos enfermos. Aqui se han citado datos, por una parte datos estadisticos relativos al niumero
de fallecimientos, pero muy, muy, muy importante son las consecuencias que tiene en cuanto a las
discapacidades que genera esta enfermedad. El tiempo es fundamental. Yo creo que en la
interpelacion el Consejero dio datos, los contrastd con usted respecto al funcionamiento, y aqui usted
lo ha corroborado, de las dos unidades con las que en estos momentos cuenta Asturias.

En este sentido yo querria sefialarle que nuestra intencion es solicitarle la votacién por puntos y voy
a explicar por qué.

No tenemos nada que objetar, evidentemente, porque, de hecho, en la exposicion que realizamos en
la propia interpelacién creifamos que era importantisimo el tema de la formacion de profesionales y
haciamos un especial hincapié —y yo le agradezco que lo haya incorporado, porque lo hemos
propuesto nosotros en la exposicion de la interpelacion— en el tema de la rehabilitacién de los
enfermos de ictus, por aquello que habldbamos al principio de la problemdtica que generan
precisamente para los enfermos las consecuencias de esta enfermedad y el tratamiento de su posible
recuperacion y de las posteriores discapacidades.

Creemos que es importante todo lo que usted plantea en el conjunto de los puntos —y luego voy a
referirme en concreto a uno, en el cual tenemos dudas—: prevencion, tratamiento, rehabilitacidn,
formacion de profesionales. Es evidente que coincidimos y estamos de acuerdo, es un problema
creciente, un problema que hay que abordar, el problema del ictus, en una comunidad autéonoma
como la nuestra, y abordarla desde esas perspectivas nos parece razonable.

Ahora, mire, con el punto cuatro —y por eso le vamos a solicitar la votacién por puntos—,
evidentemente, en los razonamientos que ha expuesto usted y en los que expuso el Consejero en su
dia, no encontramos en estos momentos razones y, desde luego, yo, en este caso, desde el punto de
vista politico y como no profesional de la sanidad que soy, no encuentro razones fundadas que
permitan arrogarme una competencia, en este caso, de autoorganizacion que tiene el Gobierno y
mucho menos de los propios profesionales del Sespa, que yo creo que en este caso tendrian que ser
los que definiesen si es conveniente o no crear una nueva unidad —estamos hablando de Avilés—
dentro del drea central asturiana, Gijén, Oviedo y Avilés, crear una nueva unidad cuando, como
decia al principio, hace no muy poco abordamos, para un problema de equidad que, bajo mi punto
de vista, seria mas importante por la distancia, abordamos como una solucién razonable, aceptada
dentro de la comunidad médica y posible de implantar, el teleictus.

Entonces, mire, yo, a ese respecto, tengo serias dudas. Por eso ya le digo que nosotros vamos a
solicitarle la votacion por puntos, anuncidndole que no tenemos absolutamente ningun
inconveniente con el resto, salvo con el punto cuarto, ya le digo, por las dudas que nos plantea.

Y si que me gustaria terminar haciendo una reflexion: en materia sanitaria, y yo creo que ya lo
planteamos en la anterior Legislatura, muchas veces corremos el riesgo de querer convertirnos en
profesionales y en gestores. Nosotros creemos que, en este caso, tenemos una buena Administracion
sanitaria, mejorable, sin duda, pero creemos que es desde ahi, desde la propia Administracion
sanitaria, en colaboracion con los profesionales, con el conjunto de las asociaciones de pacientes,
donde se debe apostar por soluciones de gestion, me refiero. En cuanto a nuestra capacidad,
propongamos y hagamos mandatos politicos, que en este caso es 1o que nos compete.

Nada mds y muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Pulgar.
Tiene la palabra el Grupo Podemos.

El sefior FERNANDEZ VILANOVA: Gracies, Presidente.

Como no podia ser de otra manera, ye un asunto que nosotros tamién introduximos en la Cdmara
pola so relevancia y, en xeneral, tamos de acuerdo con el fondo de les cuestiones que se plantean.

De fechu, consideramos que los recursos destinaos al tratamiento y a la so distribucién non yeran los
adecuaos y también que esta circunstancia yera algo, como sefialamos, extrapolable al resto de la
sanida asturiana en muchos aspectos. De fechu, fue una de les cuestiones que pusimos enriba de la
mesa durante la negociacidon presupuestaria, en la cual plantedbemos que yera necesaria una cierta
reestructuracion administrativa que permitiera poner recursos de los que se estd beneficiando
ahora mismo la industria privada, las grandes farmacéutiques, cases comerciales, destinalos a un
refuerzo asistencial pa que asi el sistema pudiera funcionar de una manera mads resolutiva. Sin
embargo, esto fue algo que en todo momento se desoyd y se desestimd durante la negociacion
presupuestaria. Analizandolo punto por punto, en cuanto a la informaciéon de la poblacién en
colaboracion con axentes sociales, etcétera, equi precisamente fue una de les cuestiones que mas
destacamos en la negociacion presupuestaria, incluso elaboramos una enmienda en este sentido y ye
que la salud publica, que seria la Direccidén Xeneral la encargada de velar por estes campafies, ye
precisamente la que recibe les minucies mas miserables del presupuesto sanitario. Ye un drea que ye
continuamente apartada o marxinada y a la cual nunca se destinan los recursos, a pesar de lo escaso
de su financiacién y de que con poco podrian facer mucho, con lo cual, estamos completamente de
acuerdo con ese punto.

En cuanto a la formacion de profesionales de Atencién Primaria, esta fue otra de las cuestiones que
sefialamos, porque, al diseccionar los Presupuestos, esta informacion que al principio no nos daben'y
después conseguimos a base de mucho perseverar, dimonos cuenta de que del aumento del
presupuesto la mayor parte la destinaben, como decia, a cases comerciales, a grandes
farmacéutiques, mientres que pa I’Atencién Primaria también se dexaba en segundo plano, en
segundo lugar, el so refuerzo a la so financiacion.

En cuanto a la equidad, creemos que para garantizar la equidad, precisamente, en la iniciativa que
ya traximos a la CAmara y que ya se aprobg, el teleictus ye precisamente lo que garantiza la equidad
de acceso al tratamiento, porque el acceso a ese primer tratamiento, a la fibrinolisis, ya se
garantizaria en los hospitales comarcales nos que se instalara, con lo cual esto ye lo que garantiza la
equidad, la existencia del tratamientu. Otra cosa seria dénde queda ingresado el paciente, en qué
unidad queda ingresado, pero esto ya no ye una cuestion de equidad de acceso al tratamiento, sino
que ye una cuestion de confort, que ta en un escaldn inferior en necesidades.

De fechu, los criterios pa establecer una unida de ictus son unos criterios cientificos reglados y que
requieren del consenso de todos los profesionales de la neuroloxia del sistema sanitario asturiano,
con lo cual creemos que, a la hora de establecer o de instar a crear una nueva unid4, seria preciso
arbitralo desde la Administracién, desde Planificacién Sanitaria, con el consenso de todos los
profesionales. Creemos que el que lo plantee un grupo de profesionales puede bastar para analizalo,
pero, desde luego, no para aprobalo y, desde luego, no nos corresponde quizd xulgar esta necesida
equi. Nun tenemos criterios de xuicio suficientes, sobre todo teniendo en cuenta que se necesitaria
un angiotac, del que no se dispone en el hospital de Avilés y de un servicio de radiologia
intervencionista. Esto podria suponer una fragmentacion de la asistencia y no resolveria el
problema que se plantea solucionar.

En cuanto al tema de la neurorrehabilitacion, ahi si que creemos que ye donde mads esfuerzos hay
que poner. Precisamente se vien desmantelando el sistema publico en la parte de asistencia: en la
parte de rehabilitacion, cames en rehabilitacion se vienen retirando; los servicios de rehabilitacion
cuenten con menos recursos, a medida que proliferan en Asturias infinidad de cliniques privaes que
van ocupando aquel espacio del que la Administracién se retira, esperamos que no sea
deliberadamente.

Pues bien, en conclusion, tamos de acuerdo con la mayoria de los puntos, si bien reclamaremos
también, si ye posible, la votacién por puntos, dado que no nos podemos posicionar ni a favor ni en
contra del punto 4, porque creemos que no nos corresponde.

Por terminar, creemos que corresponde a la Administracion del Sespa el elaborar un plan regional
del ictus como los existentes en otras comunidades autonomes y que precisamente esta ye la meyor
arma para luchar contra la arbitrariedad y el localismo, que pueden xenerar mas inequidad.

Gracies.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez Vilanova.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

La sefiora PEREZ ORDIERES: Gracias, Presidente, Sefiorias.

Ciertamente esta es la tercera vez en el corto tiempo que llevamos de Legislatura que abordamos el
tema del ictus y, en concreto, el dispositivo denominado “Codigo ictus”.

Es evidente el numero de intervenciones que ha planteado esta cuestién en este Hemiciclo, guarda
consonancia con la importancia que tiene el padecimiento para la poblacién asturiana vy, si algo nos
ha quedado claro, entiendo, de todas las intervenciones que aqui hemos ido vertiendo los Diputados
y Diputadas, el Gobierno, es que Asturias que tiene implantado el sistema de “Codigo ictus” desde el
afio 2005, tiene unas ratios superiores a la media nacional en un 33 %, por ejemplo, en lo que a
especialistas en neurologia se refiere, pero también en las ratios de camas por numero de habitantes,
relacionado evidentemente con este tema.

Ademas y desde el afio 2012 el cien por ciento de la poblacién que, en un determinado momento, un
profesional cualificado entiende que es susceptible de ser incluido en el cédigo ictus, el cien por
ciento, insisto, es atendido, bien con tratamiento fibrinolitico bien con tratamiento invasivo. Ademas,
ese cien por ciento de la poblacién, independientemente del lugar de Asturias donde se le haya
diagnosticado ese accidente cerebro vascular y donde, ademas, se haya puesto en marcha esa alerta,
el cien por ciento de la poblacion es atendida en las dos unidades de ictus, bien sea en Cabuefies bien
sea en el HUCA, dentro de los tiempos establecidos. A nadie se le escapa ya el concepto del que
hemos hablado varias veces en esta CaAmara relativo a la ventana terapéutica, porque para ello se
arbitran las medidas de transporte sanitario que sean necesarias, si soporte vital basico, si soporte
vital avanzado, o si helicéptero, cuando asi lo requieren las circunstancias porque se sospecha que,
de no utilizar ese medio, el paciente no llegaria a tiempo de ser atendido a la unidad
correspondiente.

Tal es asi y tan claro ha quedado, yo creo, este tema ya en esta Camara que incluso en un Hemiciclo
como este, que digamos que no es demasiado prolijo en los reconocimientos, ha llegado a la
consideracion de que tenemos un buen cddigo de ictus que funciona correctamente.

Se han venido realizando desde hace mucho tiempo formacién para todo el personal que interviene
en el dispositivo y formacion para todos los médicos de Atencion Primaria en relacion tanto con los
sintomas como con el tratamiento del ictus como con la activacién del cédigo. Del mismo modo, se
han realizado campafias de sensibilizacidn entre la poblacion para alertar acerca de los sintomas y
promover, de esa manera, la actuacion en un tiempo adecuado.

Ademas, hace no demasiado tiempo, creo recordar que en torno a dos meses, y en relacion con una
proposicion no de ley presentada por el Grupo Podemos, se aprobd en esta Camara el
establecimiento o la utilizacion de los servicios de telemedicina en las Areas I, II y VI para promover
una mejora en la prestacion del servicio en la deteccién y en el tratamiento de los pacientes
afectados por este tema. En la actualidad, podemos decir que el sistema multipack, que es el que
permite el funcionamiento de estos sistemas de teleictus, estd operativo en el Hospital de Jarrio,
avanzando en el hospital Carmen y Severo Ochoa y sera susceptible de ser utilizado en toda la red
sanitaria publica asturiana.

Ademads, es de manifestar también que se realiza rehabilitaciéon en todas las Areas, en la IV, en el
Monte Naranco o en el HUCA, en Avilés, en el Hospital de Caridad, en Gijon, en Cruz Roja, bien, en
todas las Areas se lleva a cabo neurorrehabilitacion para los pacientes afectados por estas
circunstancias.

Ver4, usted insiste, Portavoz del Partido Popular, sefior don Carlos, usted insiste en que en el Area II
no ha habido ningun cédigo ictus. Ya la ultima vez que estuvo aqui el Consejero trat6 de sacarle del
error, entendimos que asi habia sido, pero usted hoy volvié a decir lo mismo.

En los ultimos datos recogidos obran seis cédigos ictus alertados desde el Area II y que, por tanto,
fueron también tratados tal y como se decia antes y en el tiempo previsto dentro de la ventana
terapéutica tal y como se decia antes.

Yo creo, yo creo que usted con esto de los datos tiene un problema de proyeccion selectiva, ese
problema de proyeccion selectiva que le lleva a pensar que algo que usted entiende que no es
correcto pero que ustedes estdn haciendo lo hacemos también los demas, y vera, no, eso es el modelo
Madrid, el modelo Madrid, en el que ha habido que sacar a la Comunidad de Madrid del computo del
tiempo de medicion de las listas de espera porque el sistema que han puesto en marcha es tan sui
géneris que le ha valido su expulsion del sistema de estadistica de la sanidad.
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Vera, nosotros, para que lo entienda, optamos mds por el modelo Asturias, el modelo Asturias es este
otro, es aquel en el que una periodista de reputado prestigio y conocimiento, Victoria Prego, alaba la
labor del HUCA, puesto que, al haber sufrido un ictus en una localidad situada a mds de 100
kildbmetros de la unidad donde fue tratada, en el HUCA, fue dirigida a la unidad en tiempo, en forma,
tratada y hoy en dia reconoce no encontrarse con ninguna secuela, por lo cual felicita publicamente
al HUCA.

Verd, nosotros sabemos que existe un conjunto de clinicas médicas privadas interesadas en la
neurorrehabilitacion e interesadas en la cartera de servicios de este sistema de sanidad publica, pero
se lo dijo el Consejero cuando le explic6 su programa de gobierno...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

La sefiora PEREZ ORDIERES: Si, Sefioria, ya termino.

... y se lo dice este Grupo cada vez que tiene ocasion: el Partido Socialista Obrero Espafiol no entiende
la salud de los ciudadanos como un negocio. Es por ese motivo por el que le solicito que me permita
la votacion por puntos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Pérez Ordieres.
En primer lugar y concluido el debate y antes de proceder a la votacién, ¢acepta el Grupo
proponente la enmienda presentada?

El sefior SUAREZ ALONSO: Aceptamos la enmienda del Grupo Foro Asturias.
El sefior PRESIDENTE: Bien, la segunda pregunta, ;acepta la votacion por puntos?
El sefior SUAREZ ALONSO: Si, aceptamos la votacion por puntos.

El sefior PRESIDENTE: Bien, desde esta Presidencia se ha interpretado que la votacion por puntos se
solicita fundamentalmente por el punto 4, ¢es asi? (Respuestas afirmativas por parte de varios
Diputados.)

Estamos de acuerdo entonces en realizar dos votaciones: una, la primera, seria para los puntos 1, 2, 3
y 5, y una segunda votacion para el punto 4, ;de acuerdo?

Bien, en esos términos procedemos a votar en primera votacién los puntos 1, 2, 3y 5.

Comienza la votacion. (Pausa.)

JSefnor Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 45 votos emitidos, 45 votos a favor, ninguno en
contra y ninguna abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto aprobados.

Votamos a continuacién tan solo el punto numero 4.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Un momento que estd..., un segundo. Repetimos la votacidn.

Un momento, por favor. Vamos a esperar a que se desbloquee. Vamos a intentarlo de nuevo.
Comienza la votacion. (Pausa.)

JSefior Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 45 votos emitidos, 14 a favor, 22 en contra, 9
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Por lo tanto, el punto 4 queda rechazado.

Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Foro Asturias sobre elaboracion de
un plan de restauracion integral de los monasterios de San Antolin de Bedon, San
Salvador de Cornellana y Santa Maria la Real de Obona

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al siguiente asunto del orden del dia, punto numero 21, proposicion
no de ley del Grupo Parlamentario Foro Asturias sobre elaboracion de un plan de restauracion
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integral de los monasterios de San Antolin de Beddn, San Salvador de Cornellana y Santa Maria la
Real de Obona.
Para la defensa de la proposicidn tiene la palabra el Grupo Foro Asturias.

El sefior LEAL LLANEZA: Gracias, sefior Presidente.

Sefiorias.

En los primeros dias de julio pasado, Foro registré esta proposiciéon no de ley, que es una proposicion
concreta, individualizada y finalista, en la que, precedida de una exposicion de motivos que
reflejamos y no voy a reproducir, se insta al Gobierno del Principado de Asturias a elaborar con
caracter de urgencia un plan de restauracion integral que contemple una cantidad econdmica
suficiente para afrontar los costes de rehabilitacién de los monasterios de San Antolin de Bedon, de
San Salvador de Cornellana y Santa Maria la Real de Obona, auténticas joyas del Romaénico
asturiano.

La semana pasada, mdas concretamente el dia 27 de enero, el sefior Consejero de Presidencia hacia
publica una reunién con varios responsables de diversas Consejerias con el fin de redactar un plan
especial para el Camino de Santiago en un plazo de 8 meses. Manifest6 que estaba previsto hacer
actuaciones para mejorar infraestructuras de apoyo al peregrino, de diferentes rutas, de
sefializacion. Si, entendemos que son importantes elementos patrimoniales, sin embargo nada se
dijo de inversién econdémica, en qué consistiria dicha actuacién, por lo que, una vez mas, esta
soflama lanzada desde el Gobierno de Asturias vuelve a reflejar una actitud ambigua, sin concrecidn,
sin plazos de ejecucion y, ahora, a través de una enmienda a esta propuesta el Grupo Socialista
pretende modificarla, diluirla, con el mismo anuncio que ha hecho el Consejero de Presidencia, y ya
le adelanto que no vamos a aceptar esta enmienda porque estamos cansados de este tipo de
peroratas. Y es precisamente ahi donde radica la verdadera razon, la clave para hacer creible lo que
anuncian, porque, en verdad, no se involucran en nada y a lo que se comprometen lo incumplen
sistemdaticamente.

A pesar de este anuncio seguimos sin conocer qué se estd estudiando del Camino de Santiago, qué
informes se han pedido, ni calendarios ni cantidades que van a destinar, nada. ;Y en esas
condiciones pretenden que aceptemos una enmienda con los antecedentes de incumplimientos que
atesora su Gobierno?

Un plan integral para la restauracion de San Antolin de Beddn, del Monasterio de Cornellana y del de
Obona es una prioridad méaxima por la importancia del patrimonio asturiano que representa y son
actuaciones, insisto, muy concretas, que no deben verse difuminadas en un eventual e indefinido
plan especial del Camino de Santiago, con el que se quiere mezclar nuestra propuesta.

Y motivado en estos incumplimientos se fundamenta nuestra proposicién no de ley y estamos en
condiciones de hablar bien claro. Con San Antolin de Beddn se pasaron mdas de una Legislatura
averiguando la propiedad y con ese pretexto no se ha tomado ninguna decisiéon hacia la
conservacion y proteccion del monumento. No valen ya pretextos en San Antolin de Beddn, la
titularidad patrimonial del monumento no exime a la Administracién de sus obligaciones y le puedo
citar: “Los poderes publicos garantizaran la conservacion y promoverdn el enriquecimiento del
patrimonio histérico, cultural y artistico de los pueblos de Espafia y de los bienes que lo integren,
cualquiera que sea el régimen juridico y su titularizad”. Le digo que esto no me lo invento yo, reza
asi en el articulo 46 de nuestra Carta Magna, de la Constitucién espafiola, por lo tanto no entiendo
esas excusas y esa demora. Mientras tanto, en San Antolin, insisto, la cubierta sigue dafiada, el
monumento lo invaden humedades y ni siquiera se actué sobre su entorno, y han pasado, han
tomado el Gobierno en 2012, sin hablar de afnos anteriores.

El Monasterio de Cornellana es objeto de una reparacion parcial del tejado, adjudicada en diciembre
de 2014, cuando los derrumbes eran constantes. Se hace necesario actuar urgentemente sobre la
integridad de este monasterio.

Santa Maria la Real de Obona se encuentra en situacion total de abandono, invadido por la maleza,
en ruinas, reconocido este hecho, ademads, aqui por la anterior Consejera de Cultura, que se limité a
pedir colaboracion al resto de titulares para su conservacion, mostrando un interés alarmante.
Seguro que ahora se escudardn en que necesitan la colaboraciéon de la iniciativa privada, esa
iniciativa a la que gravan constantemente a través de impuestos como el de sucesiones y donaciones.
Estos monumentos son unicos y estan entre los mas importantes de la ruta del Camino de Santiago,
eso es cierto, pero eso no es de ahora, porque para ellos no se miraba mientras se dilapidaban mas
de 1.300 millones de euros en centros de interpretacion, museos inutiles, muchos de ellos cerrados,
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ademds de otras actuaciones en diversos inmuebles que hoy permanecen sin uso, que permanecen
cerrados, sin viabilidad alguna e incluso alguna de esas actuaciones ha sido ya derribada.

Ademds de esas tres actuaciones que pedimos mediante esta proposicion no de ley, estos tres
monumentos, sus albergues proximos, la promocidn de las localidades donde estan enclavados, su
cuidado, su proteccién influyen y van a ser beneficioso para muchos sectores de la sociedad, desde
economicos, desde culturales, desde histéricos.

Y nosotros hemos apoyado todas las iniciativas que se presentaron en esta CAmara siempre con la
esperanza de que el Gobierno responda a esas propuestas, siempre. Pero esto no se produce.
Estamos cansados de que nos digan que se estan elaborando planes, ya los denominen “de reforma”,
“especiales”, “de rehabilitacion”, planes que nunca cristalizan; que se realizan estudios de los que no
dan explicacion alguna, no sabemos donde estdn; que se estan definiendo modelos de gestion futura,
¢qué modelos?, ¢qué gestion?, al final todo sigue igual, el tiempo pasa; que organizan visitas para
que expertos emitan sus opiniones como profesionales en la materia, expertos, insisto, a los que
vuelven a hacer caso omiso, y el tiempo nos da la razén, para luego determinar que lo abordaran
dentro de 4 afios, como han anunciado el pasado miércoles con la reforma del interior del
Prerromdanico. Con estos antecedentes, el actual Gobierno del Principado no tiene credibilidad
alguna, ya no vale todo, no vale y cualquier propuesta del Grupo Parlamentario que sustenta a ese
Gobierno que no tenga concrecidn y singularidad esta en las mismas condiciones.

Como recordatorio, Foro presenté una propuesta de resoluciéon al debate de orientacidén politica
general del debate del estado de la region en 2014-2015 y era el Camino de Santiago como
protagonista. Consistia en instar al Gobierno en aras de mejorar el Camino de Santiago a su paso por
Asturias, a elaborar un plan que recoja las actuaciones necesarias. Su texto fue aprobado por
unanimidad pero hoy en dia, 5 de febrero de 2016, mds de un afio después, ;qué se ha hecho? Nada,
nada, y esa es la realidad. Aunque la noticia del 27 de enero hecha publica por un miembro del
Gobierno pueda parecerse bastante al texto, adolece de qué se va a hacer, adolece de la concrecién
que estamos viviendo, la concrecion que ahora nosotros reflejamos en nuestra propuesta. No
sabemos nada del quantun, si son 10 euros, 100, un millén, y lo que es mas importante, dénde se va a
actuar, qué inmuebles, qué partes, cudles son las prioridades. No es. No vale aqui decir: “Oye, vamos
a hacer...”, “promoveremos...”, no, no, tienen que concretar, tienen que singularizar, tienen que
individualizar y eso no se realiza. Por eso mas que nunca apelo a la responsabilidad de todos en esta
Camara para sacar adelante esta iniciativa y exigir al Gobierno que la cumpla, no como ha hecho en
afios anteriores.

Y pido su voto positivo para instar a reparar con caracter de urgencia un plan de restauracion
integral que contemple la asignacién suficiente para afrontar los costes de rehabilitaciéon de San
Antolin de Beddn en Llanes, San Salvador de Cornellana en Salas, y Santa Maria la Real de Obona en
Tineo. Y todas ellas joyas del Roménico asturiano, y con ello a su vez diferenciar estas actuaciones
también del necesario plan de actuacién en el Camino de Santiago.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Leal.

Se ha presentado una enmienda suscrita por el Grupo Socialista, numero de registro 5994, calificada
y admitida a tramite por la Mesa.

Teniendo esto en cuenta le corresponde intervenir en primer lugar al Grupo enmendante.

Tiene la palabra el Grupo Socialista.

La sefiora VIOR MARTINEZ: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Los Caminos de Santiago del Norte fueron refrendados por el Comité del Patrimonio Mundial de la
Unesco, lo que ha llevado al Gobierno del Principado a intensificar las politicas de proteccion, de
mejora y difusion de estas rutas culturales. Hace escasos 15 dias el Gobierno regional anunciaba la
puesta en marcha de un plan especial del Camino de Santiago con el que se pretende convertir este
itinerario en un gran eje cultural, turistico, de desarrollo y que aglutine la mayor parte de las
politicas de proteccidn, conservacion y difusion del patrimonio. Este plan especial, sefior Leal, si
contemplara actuaciones de conservacion y proteccion que incluyen, entre otros aspectos, la
restauracion de bhienes patrimoniales vinculados al Camino, entre los que se encuentran los tres
monasterios referenciados en el texto de la proposicion.

Para la elaboracion de este plan especial y para lograr una mayor efectividad de su puesta en
marcha trabajardn conjuntamente 6 Consejerias, 11 Direcciones Generales y varias entidades e
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instituciones, como la FACC, la Delegacion de Gobierno, las asociaciones de amigos del Camino de
Santiago, la Iglesia y la Universidad de Oviedo.

Creo que las intenciones del Gobierno regional con respecto al Camino de Santiago son
suficientemente claras. El Grupo proponente, Foro Asturias, hace mencion en esta iniciativa a que se
deberia contar con una asignacidén presupuestaria para afrontar los costes de rehabilitaciéon del
monasterio de San Salvador de Cornellana, San Antolin de Beddn y Santa Maria la Real de Obona.
Quizd porque la proposicién no de ley presentada tiene fecha de 8 de julio de 2015 el Grupo
proponente no ha tenido en cuenta las actuaciones llevadas a cabo hasta el dia de hoy en este
monasterio de Cornellana, ya que en 2015 contd la obra con un presupuesto de 1.308.270 euros y en
el Proyecto de Ley de Presupuestos del Principado de Asturias de 2016 se contaba con una partida
presupuestaria de 575.000 euros para finalizar la fase de ejecucion y proyectar asi la siguiente.
Tenemos que recordar que es el Gobierno del Principado de Asturias el que estd acometiendo esta
obra en solitario y que iba a ser cofinanciada por el Estado: el Estado iba a poner el 60 % del
presupuesto y el Principado de Asturias, el 40 %, pero en el afio 2012 el Gobierno del Partido Popular
decidio rescindir el convenio de colaboracion que habia suscrito el 30 de junio de 2010 y que estaba
suscrito por el Ministerio de Vivienda, el Principado de Asturias y el Ayuntamiento de Salas.

Yo también traigo recordatorios, Sefiorias de Foro. Fue el Gobierno de Espafia el que en 2014 no
incluy6 ninguna partida presupuestaria para la rehabilitacion de este monasterio, pese a la
enmienda presentada por su Grupo Parlamentario en el Senado. Asi publicaban ustedes el 21 de
octubre de 2014, en su pagina web, las declaraciones del entonces Senador de Foro, Isidro Martinez
Oblanca: “Cornellana se derrumba ante la absoluta pasividad del Gobierno de Rajoy”. Oblanca
sefiala que el Gobierno del PP rompid los convenios firmados desde 2007 en un flagrante
incumplimiento de las obligaciones del Estado. Les recuerdo que tampoco lo habia hecho un afio
anterior, al rechazar una enmienda del Partido Socialista en el Congreso de los Diputados, que
solicitaba un millén de euros para el proyecto de rehabilitacion de este monasterio.

Pero en la actualidad el monasterio de Cornellana estd cedido por la Iglesia al Ayuntamiento de
Salas, Ayuntamiento que estd gobernado por Foro desde 2011. Por tanto, otra via de financiacion
seria que el Ayuntamiento diera los pasos necesarios para solicitar la ayuda correspondiente al 1,5 %
cultural. Asi que ponganse desde el Ayuntamiento donde gobiernan a trabajar, no se queden con los
brazos cruzados y no esperen que los demas les saquemos las castafias del fuego.

Por lo que se refiere al monasterio de San Antolin de Bedon, a pesar de la muy discutida titularidad
del mismo, todo parece indicar que es propiedad del Estado, pues en la actualidad tiene la
calificacién de bien mostrenco y la Unica Administracién que tiene capacidad para asumir esta
calificacidn es el Estado.

En mayo de 2014 un titular de prensa nos decia: “El Estado asume la propiedad de la iglesia de San
Antolin de Bedo6n y anuncia su reparacion. El Ministerio de Hacienda dispone de una partida para
rehabilitar el monumento, que posteriormente cederd al Gobierno del Principado de Asturias.” Pues
en dia de hoy, una vez mas, vemos como el Gobierno Popular elude sus responsabilidades.

Lo mismo ocurre con el monasterio de Santa Maria la Real de Obona, que hoy en dia es de titularidad
de la Iglesia. Esta bien atender el patrimonio en su conjunto, pero, jhombre!, yo creo que el
Principado deberda atender aquello que es de su propia responsabilidad prioritariamente.

Hoy en dia vemos cémo es el Gobierno asturiano quien conserva y revaloriza en solitario nuestro
patrimonio cultural, atendiendo a la disposicién presupuestaria claramente. No estaria de mas,
Sefiorias, que el Gobierno de Rajoy hubiera destinado, al menos, una pequefia parte de ese 1,5 %
cultural a la conservacién de nuestro patrimonio.

Y para finalizar no quisiera dejar de mencionar algo que tiene que ver con la coherencia. Me refiero
al hecho de que, cuando se proponen gastos e inversiones a realizar por el Principado, no nos
debemos olvidar que solamente se pueden llevar a cabo cuando se dispone del presupuesto legal y
financiero adecuado, que no se llama, Sefiorias, de otra forma que Presupuesto y que creo que en
esta Camara se les olvida con mucha frecuencia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Vior Martinez.
Tiene la palabra el Grupo Ciudadanos.

El sefior GARCIA FERNANDEZ: Si me permite, desde el escafio, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Si.
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El sefior GARCIA FERNANDEZ: Brevemente.

En Ciudadanos hemos registrado una iniciativa, que esperamos discutir préximamente en esta
Camara, en la que vamos a requerir al Gobierno del Principado de Asturias la elaboracién —parece
ser que estan en ello— de un plan estratégico del Camino de Santiago. En este plan sefialamos la
necesidad de acometer una serie de actuaciones relacionadas, ademds de con la restauracion de
estos tres monumentos, con la recuperacidn, sefializacion de sendas, la dotacion de equipamientos y
albergues, la restauracion de elementos singulares vinculados al Camino y, entre ellos, en particular,
estos tres monasterios y también el de Santa Maria de Valdedios, que no entendemos por qué queda
fuera de esta proposicion no de ley.

Tenemos una oportunidad unica, porque el Afio Jacobeo proximo serd el afio 2021 y tenemos un
tiempo para planificar la recuperacion del Camino de Santiago primitivo en Asturias y dignificarlo y
ponerlo en el mercado turistico y en el escaparate nacional.

Para abordar esta cuestion es necesaria la planificaciéon conjunta de todas las Administraciones y es
curioso que Foro en esta PNL no mencione para nada la responsabilidad que tiene el Gobierno de
Espafia en la financiacién de estos tres monumentos. Bueno, es curioso hasta cierto punto, porque
evidentemente no van a decir nada del Gobierno del PP, pero o se ponen de acuerdo todas las
Administraciones, Gobierno de Espafia, Administracién regional, ayuntamientos, y la Iglesia, la
Universidad y demas o las actuaciones que se lleven a cabo van a ser imposibles.

Dicho lo cual, no obstante, nosotros vamos a votar a favor de esta proposicidén no de ley, puesto que
estd incluida en la que vamos a defender nosotros, que estimamos de forma mas completa, en los
proximos dias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Garcia.
Tiene la palabra el Grupo de Izquierda Unida.

La sefiora MASA NOCEDA: Gracias, sefior Presidente.

Buenos dias.

En nuestro Grupo Parlamentario estamos absolutamente de acuerdo con la necesidad y urgencia de
mantener nuestro patrimonio artistico y cultural. Aqui se plantea concretamente la restauracion de
tres importantes monumentos: la iglesia de San Antolin de Beddn, el monasterio de San Salvador de
Cornellana y el monasterio de Santa Maria la Real de Obona. Todos ellos se remontan a origenes
muy antiguos, conservan construcciones romanicas y han experimentado diversas reconstrucciones
y reformas que los han mantenido en pie hasta nuestros dias, ademdas de presentar una
caracteristica comun que ahora mismo potencia aun mads interés: el de encontrarse ubicados en los
Caminos de Santiago del Norte, bien declarado patrimonio mundial de la Unesco.

Por lo tanto, no cuestionamos la necesidad de realizar el mayor esfuerzo posible para garantizar su
conservacion fisica y su aprovechamiento cultural y turistico. Sin embargo, vamos a poner en
evidencia también algunas cuestiones, que, por otra parte, ya se han manifestado aqui.

La iglesia de San Antolin de Bedon fue declarada en 1931 bien de interés cultural. E1 monasterio de
San Salvador de Cornellana fue declarado, también en 1931, monumento nacional. El monasterio de
Santa Maria la Real de Obona fue declarado, asimismo, monumento nacional en 1982 y eso supone
una responsabilidad por parte del Estado sobre su mantenimiento y conservacion.

De hecho, como ya se ha dicho también, en lo que se refiere a San Salvador de Cornellana se firmd
un convenio en 2009 entre el Ministerio de Fomento, el Principado de Asturias y el Ayuntamiento de
Salas, dotado de un presupuesto de 5,7 millones de euros para la rehabilitacion del claustro y la
conversion del monasterio en hotel y en centro documental del Camino de Santiago del Norte. Era un
buen proyecto. Sin embargo, en 2012 el Ministerio de Fomento del Gobierno del Partido Popular
anuncid que no habia partida presupuestaria para dicha rehabilitacién y tuvo que ser el Principado
de Asturias el que cargase con los gastos de una restauracion minima indispensable para arreglar las
cubiertas y evitar el derrumbamiento definitivo, de modo que el Principado de Asturias tiene que
acometer en solitario una obra que inicialmente iba a ser cofinanciada por el Estado. Sobre estos
incumplimientos por parte del Gobierno central, planted insistentes iniciativas el entonces Portavoz
de Izquierda Unida en el Parlamento Gaspar Llamazares, sin éxito, obviamente.

Andalogo comportamiento con respecto de la iglesia de San Antolin de Bedoén, de cuya titularidad se
desentendi6 el Gobierno a pesar de las gestiones del Principado de Asturias y de la presion ejercida
por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida en el Congreso.
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No obstante, entendemos que la urgencia por la conservaciéon de estos documentos, asi como de
otros que no aparecen en esta iniciativa, va mads alld de ruindades y de reproches politicos. Por lo
tanto, apoyaremos esta proposicidon no de ley.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Masa.
Tiene la palabra el Grupo Podemos Asturies.

La sefiora MONTEJO ARNAIZ: Buenos dias.

En lo referente al patrimonio asturiano, creo que todos los presentes en esta CAmara conocemos y
reconocemos el gran valor tanto histdrico, artistico y, en general, cultural del mismo, con lo cual no
voy a insistir en ello.

Asturias cuenta con un gran patrimonio, tanto en calidad como en cantidad, y ello, desde luego,
entendemos que dificulta enormemente la gestion del mismo. Sin embargo, todos esos
condicionantes, a nuestro modo de entender, no justifican la dejadez que durante afios se ha tenido
respecto al mismo.

En este sentido, por ejemplo, contamos con una Ley de Patrimonio, que en su momento pues fue un
hito, digamos, que ampliaba sensiblemente el &mbito de aplicacidn de la legislacion estatal, pero, sin
embargo, tardo el reglamento en sacarse adelante varios afios. De hecho, dio tiempo a que
caducaran las disposiciones transitorias, que tenian un margen de 10 afios, antes de que saliera
adelante.

La falta de planificacion rigurosa respecto a la gestion del patrimonio en su conjunto es uno de los
mayores problemas que existe en Asturias. Muestra de ello es que incluso los bienes que estan
protegidos por la propia Unesco, incluidos en la Lista de Patrimonio de la Humanidad, no tienen,
digamos, la proteccion o la conservacidn necesaria. Tenemos actualmente conjuntos artisticos de
gran relevancia que literalmente se estan cayendo. Estos dias ha salido en prensa el tema de las
pinturas de San Miguel de Lillo, pero tenemos, por ejemplo, el caso de otra obra prerromdnica, Santa
Maria de Bendones, que estd absolutamente abandonada. En el caso de San Miguel, el propio
Gobierno anunciaba un plan que preveia una dotacién de casi 1.800.000 euros y, sin embargo, no
acomete la restauracion urgente, mas que restauracion consolidacion, de la figura entronizada, que
actualmente tiene la parte inferior de su panel desprendida del propio paramento y que se puede
caer en cualquier momento. Por no hablar, por supuesto, de las agresiones sistematicas al
patrimonio etnografico, que parece no preocupar para nada a este Gobierno.

No existe un mapa de prioridades, eso hace que se actue sin ningun tipo de previsién y sin ningin
tipo de criterio, ni cientifico ni de gestidon. En el caso concreto del patrimonio cultural medieval, el
otro dia, hablando con uno de los mayores especialistas en el tema de nuestra Comunidad
Auténoma, me comentaba o me explicaba la situaciéon con una metafora, me decia que deberiamos
estar en una fase de mantenimiento y que, sin embargo, no es que sigamos con el enfermo en la UCI,
es que ni siquiera la ambulancia esta dispuesta a ir a buscarlo a casa.

Respecto a los conjuntos arquitecténicos que aqui, en esta PNL se tratan, estos conjuntos romanicos
entendemos que necesitan de una actuacién urgente, singularizada, como ha comentado el Portavoz
proponente, que tiene que estar, digamos, desligada del plan integral tan necesario en el que esta
trabajando el Gobierno y que, desde luego, valoramos, como no puede ser de otra manera,
positivamente. San Antolin de Bedon, ya se ha dicho, actualmente esta en situacion de abandono;
Cornellana, en ruinas, el afio pasado se intervino en las cubiertas, como también se ha comentado, se
gastaron mas de 800.000 euros, pero, sin embargo, no se ha hecho una intervencidn integral que
permita el mantenimiento a largo plazo y el conjunto monastico, y lo mismo ocurre con Obona.
Entendemos que esta es una cuestion que genera consenso en esta Camara, que no deberia ser
problemaética por la importancia que tiene no solo la inclusién de los Caminos del Norte en la Lista
de Patrimonio de la Humanidad, sino el conjunto del Romdénico y del arte medieval asturiano, por lo
que tiene de identitario en nuestra regién. Y por ello vamos a apoyar la proposicion no de ley.

La apoyariamos, en cualquier caso, acepte o no acepte el Grupo proponente la enmienda. Sin
embargo, a nuestro modo de ver, si que entendemos necesaria la urgencia, repetimos, singularizada
sobre estos tres bienes. Simplemente, esperamos que esta PNL salga adelante, como parece que asi
va a ser. Y que, desde luego, no solo salga adelante, sino que el Gobierno cumpla con el mandato de
esta CaAmara por una vez en un patrimonio que es tan sensible como este, y que al menos acometa las
labores de consolidacidn, si no hay, digamos, un plan previsto, que por lo menos acometa las labores
de consolidacion, que permita que no se deteriore mas y que en el corto plazo se planifique ya
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intervenciones integrales de todos estos conjuntos romanicos y, desde luego, de todos los Caminos
protegidos del norte de Espafia.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Montejo.
Finalmente, tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular.

El sefior DE RUEDA GALLARDO: Bueno, estamos hablando aqui de un plan. Yo, cuando hablamos de
los planes y del patrimonio asturiano, casi prefiero hablar, efectivamente, de actuaciones y de
ejecutarlas, porque lo que creemos es que si es necesario un plan integral de todo el patrimonio
histérico-artistico asturiano, que, efectivamente, es muy amplio, pero mdas que el plan, su ejecucion
inminente, con algunos casos como este, propuesto por Foro, creo que la urgencia supera ya todos
los cauces que podemos imaginarnos, puesto que la situaciéon de algunos estos edificios es
lamentable.

Pero ¢por qué soy reticente a tener un plan? Bueno, por una cosa muy clara. Porque, aunque el
patrimonio es amplio, hay tres bienes asturianos que son patrimonio de la humanidad, que serian
las cuevas prehistéricas, que estan en estado, bueno, algunas con grandes problemas de
conservacion y su promocion es absolutamente nula; después tenemos el Prerromanico, mas de
actualidad, que lo tenemos en los periddicos, que tiene un plan, yo no soy experto pero dicen los
expertos que el Plan de Nanclares y Capitel, que ademds era a largo plazo, un plan bastante bien
estructurado, podia ser positivo y tiene ya 10 afios, yo no sé si es bueno o malo, pero tiene 10 afios y
sigue, no sé donde estd, pero igual estamos esperando que alcance la mayoria de edad a los 18 para
ejecutarlo, yo creo que deberia ejecutarse antes. Y ahora hablamos de un plan, efectivamente,
anunciado, un plan para el Camino de Santiago que imagino, me imagino que incluird actuaciones
para estos monasterios, pero, mas que el plan, la ejecuciéon debe ser, efectivamente, urgente e
intentar hacerlo a la mayor brevedad posible.

El Camino de Santiago, que es donde se pueden entender estos monasterios, para entenderlos hay
que incluirlos dentro de la ruta, las rutas del Camino de Santiago, la Ruta Jacobea, es un itinerario
que curiosamente se inicia en Asturias, yo, bueno, creo que es facil de saber, la historia esta ahi, por
Alfonso II el Casto, que va desde Oviedo hasta Santiago, hasta Iria Flavia. Pero en la vida todo es
marketing, o sea, la Xunta de Galicia hace 30 afios decide revitalizarlo, un camino que estaba
mortecino, que siempre tuvo un numero de peregrinos, hacen un buen producto y ahora mismo el
camino que se utiliza es el denominado Camino Interior o Camino Francés. La declaracion de los
Caminos del Norte patrimonio de la Unesco el afio anterior creo que es una oportunidad clara para
recuperar para los asturianos, para su cultura y para todo lo que conlleva el Camino de Santiago, los
Caminos del Norte, que ya habian sido declarados... el Camino en si, incluyendo parte del trazado
asturiano, lleva mds de 50 afios siendo reclamado conjunto histérico-artistico por un decreto del afio
1962 y bien de interés cultural hace ya mas de 10 afios por el propio Gobierno de Asturias, en el afio
2006, bueno, casi 10 afios. Creo que es el momento de hacer una promocion, de que este Camino sea
puesto en valor, de que sea con un plan integral y, sobre todo, por un tema, porque yo creo que las
cosas hay que hacerlas con un sentido. Hay un Afio Xacobeo en el 2021, evidentemente, todo lo que
queramos en esta Camara hacer, por muy rdpido que sea, no se va a hacer ni en un afio ni en dos,
pero creo que deberiamos todos plantearnos el objetivo de 2021, puesto que, si en un afio normal, en
un afio de peregrinacion normal, son 25.000 los peregrinos, aproximadamente, que pasan por
Asturias, en un Afio Jacobeo se podrian incrementar exponencialmente. Y, si ya estd hecha la
restauracion, estd hecha la promocion y todos hemos sido conscientes de lo que tenemos y hemos
sido capaces de sacarlo adelante, con un consenso entre todos los Grupos de esta CAmara y de poner
en valor lo que realmente se merecen los Caminos del Norte y la posibilidad que tienen en Asturias,
pues seria un impulso grande para la economia y para la cultura asturiana.

Nosotros creemos que el Camino asturiano tiene que tomarse en conjunto. Y para ello una cosa que
es fundamental es un plan, que el mantenimiento, la sefializacién y la restauracién del Camino tiene
que tener un plan anual. Porque aqui hay cosas —Asturias tiene también la orografia y la naturaleza
que tiene— que, afio tras afio, no se pueden dejar, tienen que, afio tras afio, tener algo para la cosa
mas inmediata. Una cosa que creemos que no puede faltar tampoco son albergues, albergues, porque
si hay que completar los que nos faltan cada 20 kilémetros, tendriamos que tener un albergue para
ofrecérselo a los peregrinos.

La restauracion evidentemente es la parte central de esta PNL, que son los monasterios. Bueno, yo
los he visitado, alguno esta mal, otros estdn peor, efectivamente, el de Cornellana tiene reparada la
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techumbre pero por dentro queda practicamente todo por hacer. Y creo que esos tres monumentos
son clave en toda la ruta de los Caminos del Norte. Y esas restauraciones deben ser urgentes y deben
ser prioritarias dentro del plan que deberia de abarcar mds aspectos del Camino.

Deberiamos también realizar una oficina conjunta, o lldmenlo ustedes como quieran, un ente
conjunto, en el que tiene que estar la Iglesia, porque tiene gran parte de propiedades en este Camino,
tienen también que estar las asociaciones de amigos, de peregrinos, del Camino de Santiago, los
municipios y, por supuesto, el Principado, un plan conjunto, porque aqui interaccionan un montén
de cosas, desde la limpieza del Camino hasta ayudas, hasta reparaciones, hasta en algunos casos
difusiones de promociones, y esto debe ser conjunto. Porque un gran problema del turismo
asturiano es al final que cada uno hace la guerra por su cuenta y al final perdemos todos. Yo creo
que este es un ejemplo claro de un bien en el que no podemos dejar pasar la oportunidad del Camino
de Santiago y caminar juntos en este sentido.

El turismo religioso no lo voy a descubrir yo, mueve 330 millones de turistas al afio. El afio 2014 se
hace el I Congreso Mundial de Turismo Religioso, jcomo no!, en Santiago de Compostela, en el cual
una de las cosas que dejan clara es que no se trata de ser religioso para ver este fenémeno, el que lo
viva desde la fe, pues estupendo y es, por supuesto, respetable, pero va mucho mas alla de un
turismo de fe, va un turismo cultural, un turismo intercultural, se mezclan las diferentes culturas
entre la gente que hace el Camino de Santiago, no todo el mundo es cuestion de fe. Beneficia no solo
econdémicamente, cuyo beneficio econémico estd mdas que demostrado, pero, si no, es un beneficio
cultural, incluso de refuerzo de la identidad de los trazados de las rutas que peregrinaciones traen
las de Santiago otras existentes en el mundo.

En Espafia deja 7.500 millones de euros al afio, en estimaciones de la Organizacion Mundial del
Turismo, el turismo religioso. Creo que Asturias no esta para desperdiciar oportunidades como esta.
Pero mire, mas alla del importante papel del turismo religioso como motor econémico y social, que
seria importante, aparte, pues en zonas pues rurales, donde es quizd dificil encontrar otras
alternativas al turismo en nuestra region, creo que llevamos 30 afios, en general, de
incumplimientos, dejadez y abandono del patrimonio histérico-cultural de los asturianos. Y no es el
momento de discutir el “y td mas”. Lo digo de verdad, yo creo que es el momento de ponernos todos
de acuerdo, creo que es el momento de empezar a actuar para que un legado cultural, milenario,
envidiado en muchas regiones de este pais y fuera de este pais, puesto en valor muchas veces por
especialistas extranjeros y no puesto por los propios asturianos, pues en este momento llegue intacto
a las generaciones venideras y creo que empezar por un plan urgente para recuperar estos tres
monasterios es un buen punto de partida, con lo cual nosotros votaremos a favor.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De Rueda.
Una vez concluido el debate, ¢acepta el Grupo proponente la enmienda presentada?

El sefior LEAL LLANEZA: El Grupo Socialista entre Salas y Madrid rechaza la propuesta, elude su
responsabilidad, con lo cual rechazamos la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Leal.
Incorporese a la Mesa para pasar a la votacion.
Incorpdrese a la Mesa.

Sefiorias, procedemos a votar la proposicion no de ley.
Comienza la votacion. (Pausa.)

JSefior Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 45 votos emitidos, 31 a favor, 14 en contra,
ninguna abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Por el resultado indicado queda aprobada la proposicidn no de ley.

Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular sobre supresion del tramo
autonomico del impuesto sobre hidrocarburos.

El sefior PRESIDENTE: Asunto 22, proposicién no de ley del Grupo Parlamentario Popular sobre

supresion del tramo autonémico del impuesto sobre hidrocarburos.
Para la defensa de la proposicidn, tiene la palabra el Grupo Popular.
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La sefiora RAMOS CARVAJAL: Gracias, sefior Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Sé que puede resultar reiterativa por repetir y repetir la peticiéon de supresion de este impuesto, del
céntimo sanitario, pero por suerte los asturianos no piensan igual que algunas de Sus Sefiorias, pues
demandan, es mas, exigen la total supresion de este impuesto en su tramo autonémico.

En el primer Pleno del afio 2016, mi Grupo trae a esta Camara una iniciativa con la que tratamos de
conseguir mejorar la situaciéon economica de los asturianos dentro de nuestras posibilidades. Pero
no por ello hemos de olvidar que ya habiamos presentado en reiteradas ocasiones, como dije, y en
concreto una proposicién de ley hace unos meses en la que los Grupos de izquierdas y populistas se
opusieron a su debate, a su debate, simplemente a su debate. Se opusieron. Esa es la democracia que
reina en la CAmara del Principado de Asturias.

Seforias, es bueno recordar los antecedentes y traer a la memoria que el Principado de Asturias se
incorporé al céntimo sanitario bajo un Gobierno socialista, el del sefior Alvarez Areces, y que se
mantiene, e incluso se incremento, con otro Gobierno socialista, que es el del sefior Javier Fernandez,
hizo uso de su competencia, su maxima capacidad competencial, de la que disponen las
comunidades auténomas, en este caso en el impuesto sobren hidrocarburos en el tramo autonémico,
agraviando, eso si, a todos los asturianos frente a las comunidades auténomas que han fijado una
tributacion mds ventajosa, que han suprimido este tributo o bien lo han reducido.

En la actualidad, por poner un ejemplo, una persona que reposta gasolina en nuestra vecina
Comunidad Auténoma de Cantabria, ahorra entre 5 y 6 céntimos por litro, que unido a cuestiones de
logistica, que tiene problemas, que tiene el Principado de Asturias, contribuye a generar un
incremento de unos 9 céntimos en los costes por repostar en Asturias, de forma que, si fuésemos un
auténomo con una furgoneta que gasta unos 500 litros al mes, tendriamos que pagar 540 euros al
afio adicionales para un impuesto que deberia ser finalista, finalista, e ir destinado a la sanidad y, sin
embargo, dado que Asturias carece, como la Sindicatura de Cuentas ha dicho y ha reiterado también
en distintas ocasiones, en distintos informes, Asturias carece de un modelo de gastos con
financiacion afectada, por lo tanto desconocemos adénde van a ir a parar esos fondos, esos recursos
econdmicos.

Pero, Sefiorias, estamos acostumbrados a ser los que mds pagamos en impuestos, de ser los ultimos
en el crecimiento del producto interior bruto, 2,7 % frente al 3,5 de media en Espafia, o el 3.6 % de
Madrid, o el 3,2 % de Galicia, o el 3 de Cantabria o Castilla y Leén, como acaba de publicar la
autoridad independiente de responsabilidad fiscal. Pero que estemos acostumbrados no impide que
estemos hartos de ser los ultimos de la clase.

Especialmente agraviados por este forma de actuar del Partido Socialista en Asturias se encuentran,
como expreso en la Comision de Hacienda del Proyecto de Presupuestos Generales del Principado de
Asturias 2016, el Presidente de Asvecar. Especialmente agraviados estan los profesionales del sector
del transporte de mercancias y viajeros por carretera, estdn los auténomos o los pequefios
comerciantes. Sin embargo, las grandes empresas de transporte se ven beneficiadas en la medida en
que tienen capacidad para poder exigir la devolucion de este impuesto.

Seforias, lelamos en la prensa del dia 11 de enero del presente afio, y leo literalmente: “La
imposicion del céntimo sanitario en Castilla y Ledn, el tramo autondémico del impuesto de
hidrocarburos, supuso un duro golpe para las estaciones de servicio leonesas, que vieron cémo
muchos conductores y, sobre todo, los transportistas, trasladaron la mayor parte de sus compras a
autonomias con el impuesto mas bajo. Desde el pasado dia 1 Castilla y Ledn ha suprimido el céntimo
sanitario y ahora las estaciones de servicio parecen vivir el efecto rebote de aquella medida,
especialmente en las zonas limitrofes de Galicia y en Asturias, donde el sector de las estaciones de
servicio lamenta ya la fuga de repostaje a las ahora mdas econémicas gasolineras leonesas”.

Esta argumentacion que se aplica en la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledén podiamos
extrapolarla perfectamente a nuestra Comunidad Auténoma, por desgracia. Los ultimos datos
arrojados también por Repsol y Capsa en Asturias ponen de relieve que se han reducido las ventas
un 20 % de media en el primer trimestre del afio 2014, incluso alguna gasolinera de Cantabria,
limitrofe con Asturias, llegd a ver incrementadas sus ventas hasta un 46 %, y no creemos que sea por
mera casualidad.

El problema es mayor si también tenemos en cuenta que se estdn reduciendo los margenes de las
gasolineras, frenando su competitividad y propiciando la consiguiente pérdida de puestos de trabajo,
con lo cual afectamos a los consumidores, afectamos también a las gasolineras, afectamos a los
distintos sectores econémicos que pueden impulsar la economia de nuestra region.
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Hoy veremos qué nos depara la intervencion del Portavoz del Izquierda Unida y del Partido
Socialista, que en su momento se sorprendieron por una iniciativa que presentaba este Grupo
Parlamentario que trataba de mejorar, como dije antes, la vida de los asturianos, de los ciudadanos,
que parece que no tienen derecho a una mejoria en su economia y su unica argumentacion consistia
en que en otras comunidades auténomas, en otras, se aplicaba este impuesto 0 que era el unico
impuesto que habia en Asturias para paliar el cambio climéatico, mientras que Catalufia tenia cuatro
impuestos, y Murcia, tres. Gran argumentacion.

Por su parte, el Portavoz de Ciudadanos nos gustaria saber también que dird en esta ocasion, si
votara a favor, como hizo la otra vez, y criticard la medida al mismo tiempo, como también hizo en
la ultima ocasion, y, sin embargo, a los 2 dias o a los 3 dias siguientes resulta que saca una iniciativa
analoga a la del Partido Popular.

El PP persigue, por tanto, con esta medida evitar que las empresas transportistas,
fundamentalmente, se nos marchen a repostar a otras comunidades auténomas, como Cantabria o
Castilla y Ledn, donde ya se ha suprimido el céntimo sanitario. Este hecho provocaria una perdida de
ingresos para la economia de nuestra region, pero, mientras el Gobierno socialista y sus compafieros
de viaje sean incapaces de ver la necesidad real, los asturianos seremos los que mas paguemos en
impuestos y los que mds problemas tendremos en nuestros sistemas sociales, sean educativos, sean
sanitarios, con su largas listas de esperas y su inadecuada gestion.

En definitiva, el Grupo Parlamentario Popular pretende que se inste al Consejo de Gobierno para que
adopte las medidas necesarias, en el plazo maximo de 6 meses, para suprimir el tramo autonémico
del impuesto sobre hidrocarburos en el Principado de Asturias, mas conocido como el céntimo
sanitario.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ramos.
Tiene la palabra el Grupo Ciudadanos.

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Gracias, sefior Presidente.

Sefiorias, Ciudadanos defiende la supresion del céntimo sanitario. Consideramos que la supresion de
este impuesto es doblemente necesaria, puesto que este tributo no solo tiene perniciosos efectos
fiscales, sino también otros de indole econdémica y que, de hecho, terminan por provocar
deslocalizaciones y éxodos y estamos sustancialmente de acuerdo con las argumentaciones o con
algunas de las argumentaciones que se han dado aqui.

De hecho, segun distintas estimaciones, la supresién de este impuesto, muy probablemente, y
aunque suene paraddjico, no solo no tendria coste para las arcas publicas sino que incluso podria
contribuir a aumentar los ingresos, teniendo en cuenta que este recargo autondémico ha provocado
una caida en las ventas de las gasolineras asturianas en detrimento de unas mayores ventas en las
gasolineras de provincias limitrofes.

Por tanto, reitero, teniendo todo ello presente y en congruencia con la posicién que, como les decia,
desde Ciudadanos hemos defendido publicamente hasta ahora, les adelanto que votaremos a favor
de esta proposicion no de ley.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez Bartolomé.
Tiene la palabra el Grupo Foro Asturias.

La sefiora COTO DE LA MATA: Gracias, Presidente.

La postura de mi Grupo Parlamentario en materia fiscal es conocida: impuestos razonables,
utilizacién de la politica fiscal como herramienta de facilitaciéon de la actividad econémica y, por
tanto, para la recuperacion de esta. Unos impuestos excesivos, lejos de ser positivos, son un lastre:
asfixian al consumidor y ahuyentan al empresario. Y, como ha quedado mas que acreditado en
Asturias, en absoluto implican una mayor recaudacion. El ultimo informe publicado por la Agencia
Tributaria, al cierre de noviembre, reflejaba que Asturias fue la comunidad auténoma en la que mas
cayo la recaudacidn fiscal con respecto al afio anterior, un 24,3 %. En el conjunto del pais subié un
1,5. Es el disparate tributario asturiano, lideres en presion fiscal y, sin embargo, baja la recaudacion.
Sencillamente, porque cada vez son mas pobres y, por lo tanto, pobreza y presiéon fiscal son
dificilmente conciliables.
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En el caso del céntimo sanitario, respecto al que Foro ya ha presentado también reiteradas
iniciativas en esta Junta General para su eliminacion, nuestros transportistas repostan en otras
comunidades auténomas vecinas como Cantabria o Castilla y Le6n, donde Gobiernos menos
dogmaticos ya han eliminado este tributo.

Sabemos igualmente que el Tribunal Supremo estd estimando los primeros recursos contra el
céntimo sanitario, tasa declarada ilegal por la Unién Europea en el afio 2014, ilegal porque, y esto es
muy grave, Sefiorias, el céntimo sanitario es contrario a la Directiva de la Unién Europea sobre los
impuestos especiales, porque no cumple su principal requisito y es que este gravamen deberia
perseguir una finalidad especifica, aquello que justamente los socialistas nos vendieron que era para
garantizar la proteccion de la salud y del medio ambiente. Falso, rotundamente falso. Dicho
impuesto no se utiliza para reducir los costes ni sociales ni sanitarios ni medioambientales
vinculados especificamente al consumo de hidrocarburos que grava dicho impuesto.

Sefiorias, a la vista de las ultimas cifras de empleo y crecimiento econémico que registra nuestra
Comunidad, es completamente descabellado pensar que una mayor fiscalidad sin crecimiento
econdémico vaya a permitir mantener el Estado del bienestar.

Nuestra region retrocede en términos de crecimiento de manera continuada y los asturianos nos
alejamos cada dia, divergimos cada dia mds del resto de Espafia. En términos de empleo ahi estan los
datos, el numero de parados en Asturias aumento un 3,13 %, mds del doble del crecimiento del paro
del conjunto de Espafia, y respecto a enero de 2015 el paro también se ha reducido muy por debajo,
dos puntos en concreto. Son datos fiables que reflejaban la triste realidad econdmica de Asturias y a
los que se podian afiadir muchos otros.

Todo ello tiene que hacer o deberia hacer reflexionar al Gobierno, porque lo que necesita nuestra
region es que no se pongan trabas a los empresarios y a los usuarios con impuestos que encarecen
los combustibles y, en suma, restan volumen de negocio a las estaciones de servicio de nuestra
region.

La competencia que en materia tributaria existe entre las comunidades auténomas que conforma
nuestro pais hace obligatoria para el Gobierno de Asturias la aplicacién de criterios de eficiencia en
la gestion de los recursos publicos, porque llevamos afios entre las regiones que sufren una
fiscalidad mds alta y, lejos de mejorar nuestra situacién en términos de PIB y empleo, vamos hacia
atras de manera continuada, como el cangrejo.

El llamado céntimo sanitario, creado en el afio 2002, tuvo como objetivo —repito: eso se vendio—
solucionar los problemas de liquidez de la sanidad publica. Ya en el afio 2011 Foro mantuvo que se
trataba de un impuesto perverso que afectaba de forma injustificada al sector del transporte y
discriminaba esta actividad econdémica frente a otras, en la medida en que debia soportar un coste
adicional con el objetivo, repito, falso, de atender esos fines sanitarios y medioambientales.

Hoy seguimos compartiendo, 16gicamente, manteniendo esta misma postura y consideramos de gran
importancia la eliminacién de este tramo autondmico que de forma tan grave estd perjudicando el
desarrollo econémico de nuestra region, porque, aunque el profesional recupere el impuesto
instando un proceso de devolucién, légico es que las grandes flotas no reposten en Asturias porque
evitan apalancarse para financiar a la Comunidad Auténoma y verse inmersos en procesos fiscales
de devoluciones que normalmente no se producen en los plazos establecidos y que, ademas, llevan
aparejados costes adicionales que encarecen su actividad mercantil.

Por lo tanto, y como hemos hecho siempre, apoyaremos esta iniciativa.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Coto.
Tiene la palabra el Grupo de Izquierda Unida.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefior Presidente.

Sefiorias, deciamos ayer que ante los Presupuestos y ante la prorroga cabian tres posiciones,
seguramente mas, pero tres fundamentales: una de ellas era la nostalgia del Presupuesto que pudo
haber sido y no fue; otra de ellas era el bloqueo presupuestario, que probablemente ayer lo vimos
bastante claramente, y otra es el control, la exigencia en materia de prérroga y también la voluntad
de didlogo y de acuerdo. No contemplaba una cuarta posibilidad y es la de don Tancredo. Es aquel
personaje de principios de siglo que en las corridas de toros, pintado de blanco, se ponia frente al
toro pensando que su inmovilidad y le iba a llevar a librase de la cornada. Claro, tuvo que ser
suprimido don Tancredo porque la tasa de mortalidad era altisima.
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Bueno, pues hoy el Partido Popular, haciendo el don Tancredo, nos presenta una iniciativa otra vez
y, ademas, de manera falsa para suprimir un impuesto que esta suprimido. Estd suprimido, no existe
céntimo sanitario. Hay, de acuerdo con la propia Ley del Partido Popular de 2015 de Impuestos
Especiales, de Impuestos Especiales, un tramo autondmico al impuesto de hidrocarburos. Es decir
que el Partido Popular se enmienda a si mismo en un plazo de meses. En 2015 pone en marcha la ley
y ahora plantea que las comunidades auténomas renuncien al tramo autonomico.

Pero si tiene relacion también con la financiacién autonémica, Sefiorias, claro que tiene relaciéon con
la financiacién autondmica. A finales de este afio, perddn, a finales del afio pasado aprobamos la
financiacién de la hepatitis C, de los nuevos farmacos de la hepatitis C. Recordaran ustedes que nos
costo esa financiacion, que el Gobierno no pago, que paga la Comunidad Auténoma con un crédito
del Gobierno a tipo 0, nos costd 25 millones de euros y ahora ustedes quieren suprimir un ingreso de
la Comunidad Auténoma de mds de 28 millones de euros. {Como se entiende? Es decir, suprimo el
ingreso y mantengo el gasto, yo invito y td pagas, invita el Gobierno central, pagan las comunidades
autonomas.

Pero no es unicamente una razon relacionada con el sistema de financiacién de las comunidades
autonomas, que todos hemos reconocido, los Grupos de esta CaAmara, en un documento, que hacia
necesario este tipo de financiacién, otra segunda enmienda del Partido Popular. Se enmienda a nivel
del Estado y se enmienda en Asturias, porque el acuerdo de financiacion de Asturias era que
teniamos mecanismos adicionales para financiar nuestro sistema de financiacién que estaba
infrafinanciado, podemos decir, en materia sanitaria, servicios sociales, de servicios educativos. Eso
es asi.

¢Pero qué ha pasado desde el momento en que se discutid la iniciativa anterior y hoy para ese don
Tancredo que se queda fijo en medio del ruedo? Pues pasa, en primer lugar, que nuestro sistema de
financiacion no se ha modificado, si acaso ha ido a peor, porque el Gobierno central nos ha impuesto
nuevos gastos y, por otra parte, nos ha impuesto un recorte del déficit, ha ido a peor. Por tanto, ;a
qué viene esto de suprimir un ingreso, de los pocos ingresos propios de la Comunidad Autonoma, si
no hay, no hemos ido a mejor en el sistema de financiacion?

Pero, luego, hemos tenido dos acontecimientos en Asturias que a mi me extrafia que realmente no se
reflexione sobre ellos. Primer acontecimiento: la Cumbre de Paris, la Cumbre de Paris, que bueno
estd en Paris, no nos interesa, no sirve para nada, ¢no?, pero es que la Cumbre de Paris ha dicho que
el cambio climatico estd ahi mismo y que hay que adoptar medidas y, entre ellas, adoptar medidas
fiscales y dice que una de las medidas fiscales es reorientar, reorientar los impuestos energéticos,
pero no reorientarlos en el sentido de suprimirlos, porque lo que propone la Unién Europea y lo que
propone la Cumbre de Paris es acabar con las exenciones y subir los tipos.

Sefiorias, estamos en la posicion contraria. Dice: “Acdbese con las exenciones de los contaminantes
mas importantes y subanse los tipos de los distintos tipos de derivados del petrdleo”. Nosotros
estamos haciendo lo contrario.

Pero, ademas, es como si Asturias fuera algo aislado del resto del mundo, porque a nosotros nos han
ocurrido cosas en materia ambiental. (Cémo no nos acordamos de que hemos tenido un colapso
ambiental en el centro de Asturias? Y, ademads, la mayor parte del colapso ambiental del centro de
Asturias no es contaminacién industrial, es contaminaciéon de los vehiculos de motor, contaminacion
industrial en segundo lugar. Hemos tenido ese acontecimiento y aqui no importa nada, no tiene nada
que ver con la politica impositiva. ¢Cémo que no? Tiene mucho que ver con la politica impositiva y,
luego, han ocurrido mas cosas en Asturias. Los datos que estamos teniendo en cuanto a
enfermedades pulmonares y en cuanto a mortalidad son diferentes en Asturias en relacién con el
resto del Estado y no son diferentes como consecuencia de nuestros genes, son diferentes como
consecuencia de nuestra contaminacidén ambiental.

Bueno, pues con esa serie de elementos creo que hay que mantener este tipo de impuestos,
probablemente haya que reorientarlos, probablemente haya que modificar la forma de ingreso de
ese impuesto, las exenciones, los tipos, pero hay que mantener estos impuestos.

Y termino diciendo lo que recomienda la Universidad de Aarhus, a propuesta de la Comisidn
Europea, dice en relacion con los impuestos energéticos, subir tasas y tipos, igualarlas y aumentar,
mejor dicho, perdodn, suprimir las exenciones, habla de impuestos de residuos... ¢Les recuerda algo
todo esto en relacidn con los Presupuestos? Habla de impuestos de residuos, habla de impuestos de
embalajes y bolsas de plastico, creo que les recuerda a algo ¢no?, y habla de contaminacién
atmosférica en materia impositiva.
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Y les digo, Sefiorias, vean sus Presupuestos y vean también sus programas electorales de estas
generales, todos ustedes, todos, todos los Grupos Parlamentarios de esta CAmara tienen estas medidas
y las han comprometido, lo que pasa que en Asturias tienen ustedes que decir lo contrario.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Llamazares.
Tiene la palabra el Grupo Podemos Asturies.

El sefior LOPEZ HERNANDEZ: Gracias.

Bueno, es la segunda vez que abordamos en esta Cdmara en esta Legislatura la propuesta de supresion
de este tramo autondmico del impuesto sobre hidrocarburos y, al menos, la quinta en que se traen a
este Pleno propuestas de supresion de impuestos.

En las anteriores mantuvimos una misma linea en nuestro discurso, una linea contraria a entrar en un
debate fiscal en el que el eje sea la subida hoy o bajada de unos impuestos y mafiana la supresion o
creacion de otros, porque creemos que no ye esa la dindmica adecuada.

Deciamos igualmente que nuestro objetivo politico en materia fiscal es asegurar la sostenibilidad de un
Estado de bienestar que no ye posible mantener sin las aportaciones equitatives del conjunto fiscal,
aplicando criterios clave de solidaridad, progresividad y redistribucién y buscando igualmente la
eficiencia en la gestion de los tributos. Y, entendiendo la fiscalidad de cada ciudadana y cada
ciudadano como un conjunto, esi conjunto seria en su caso el que hay que revisar en su totalidad, para
que lo que se pague por la ciudadania se adecue al principio de solidaridad fiscal, es decir, que quien
mds tenga mas pague. Y ello implica ir en puestos progresivos, que sean realmente redistributivos
conforme a esi principio de solidaridad fiscal, porque el Estado de bienestar, el que debe proteger a los
mads débiles, se defiende asegurando que su financiaciéon sea no solamente posible, sino también
viable. Y nesi sentido no compartimos les posiciones del Partido Popular, que propicien un
vaciamiento de lo publico para fomentar negocio en lo privado y rechazamos medies de rebaja fiscal
que, junto con una nefasta gestion de gastos y con la ayuda de la imparable sangria de la corrupcion,
han llevado a la ruina a munches comunidades auténomes donde gobern su partido.

Pa nuestro Grupo Parlamentario no se trata, ya dijimos, de suprimir o crear impuestos puntualmente.
Nuestra apuesta pasa por realizar una reforma fiscal integral que redistribuya el peso para que
quienes mads sufrieron los rigores de la crisis vean aliviada su vida con una redistribucion justa que
corrija unos desequilibrios que actualmente se producen, porque, si no, una herramienta fundamental
para reorientar la politica de Asturies es la modernizacion fiscal del sistema autondmico. Un 60 % de
nuestros ingresos, algo mdas de 2.300 millones, procede de impuestos directos e indirectos en esta
Comunidad Auténoma. No ye tolerable que, mientras que la presion fiscal media durante el 2014 fue
del 32,6 % del PIB, la tributaciéon media de las grandes empresas sobre beneficios solamente fuera del
5,3 %, mientras que, a su vez, la tributacion media de les families puede llegar incluso a superar el 40
%.

Lo que queremos corregir es la injusticia que supone que la mayoria de les families asalariaes aporten
su grano de arena pagando lo que les corresponde a las arcas publicas mientras que otros que se
denominan patriotas y no lo son mas que de pacotilla eluden sus compromisos para con su pais,
utilizando ingenieria financiera para evadir su compromiso con la sociedad, evasores que con su
actitud niegan desarrollo econdmico y condenan a trabajadores, pymes y families a soportar presiones
injustes que impiden el desarrollo empresarial o el ahorro, mientras que las grandes empresas y las
grandes fortunas protagonizan el 72 % del fraude fiscal, segun revelan los técnicos de la Agencia
Tributaria.

El Partido Popular y anteriormente el PSOE destinaron, sin embargo, el 80 % de los recursos humanos
del cuerpo de inspectores de Hacienda a investigar a familias y pequefias empresas en lugar de
apuntar a los grandes defraudadores, que siguen dando lecciones por la calle de patriotismo.

Y es que Hacienda somos todos, a pesar de que una abogada del Estado recientemente opinara que no
es asi en un juicio en el que una de las acusadas era la ciudadana Cristina de Borbon.

En el marco de la frustrada negociacidén presupuestaria, Podemos Asturies presentd las lineas de
nuestra propuesta en materia fiscal y consideramos que era uno de los cuatro ejes fundamentales y
necesarios para impulsar politicas de cambio que tuvieran reflejo en los Presupuestos asturianos. Y esa
propuesta la presentamos bajo el lema “En Asturies, impuestos los justos” y planteamos unas medidas
necesarias para modernizar, sin duda, el sistema impositivo autonémico. Buscabamos un equilibrio y
justicia fiscal redistributiva, rebajando en el tramo autondmico del IRPF la carga fiscal para rentas con
ingresos por debajo de los 60.000 euros; con medies correctores en un impuesto de sucesiones que
reduzca la carga fiscal de pequefies y medianes herencias; con reordenacion del impuesto sobre el
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patrimonio, que grave, sobre todo, a los grandes patrimonios, actualmente beneficiados, y con un
impuesto sobre transmisiones patrimoniales que introdujera un nuevo tipo en aquellas operaciones
mds modestes para aliviar la excesiva carga fiscal que sufren.

Y sobre hidrocarburos, objeto concreto de esta proposicion no de ley que hoy se presenta, planteamos
que el mal llamado céntimo sanitario, que ni es céntimo ni es sanitario, deberia abordarse con una
propuesta mas equilibrada, una propuesta que mantenga la responsabilidad que implica que mediante
este impuesto se generan unos recursos imprescindibles para mantener las necesidades sociales y las
necesidades de bienestar que hay actualmente en Asturies, para no decaer mas abajo en la proteccién
social que existe ahora mismo, un impuesto donde tampoco se debe desoir 1o que se plantea desde los
pequefios y medianos transportistas, 1o que se plantea desde los representantes del sector de
hidrocarburos, desde el punto de vista de la eficacia y de la deslocalizacion.

Pa ello proponiamos una medida concreta que era la bajada temporal del 25 % para verificar el
impacto real que la deslocalizaciéon de consumo de hidrocarburos estd produciendo en las arcas
asturianas y conformar si una futura eliminacion o no de este impuesto podria generar mayores
ingresos en términos absolutos.

Creemos que hay que, en todo caso, orientarse hacia una reorientacion, valga la redundancia, como se
decia aqui, a un nuevo enfoque a la hora de abordar este impuesto de hidrocarburos, sin perder de
vista una cuestion, que ye la necesaria evaluacion de la responsabilidad social en las emisiones
contaminantes, que puede contribuir a la contencién de las mismas para mejorar el habitat general de
la gente y también las condiciones de vida, de salud y ambientales, porque también hay que orientar
una fiscalidad hacia que quien mas contamina mds pague.

En coherencia con todo ello, nuestro Grupo Parlamentario en la votaciéon sobre esta toma en
consideracion de la proposicién no de ley va a abstenerse, como hizo en la anterior ocasion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, Sefioria.
No es toma en consideracion, sino una proposicion no de ley.
Pasa, a continuacion, a intervenir el Grupo Socialista.

La sefiora VEGA GONZALEZ: Gracias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

No es la primera vez, efectivamente, que tratamos en este Pleno el mal llamado céntimo sanitario y
supongo que no serd la ultima. Ustedes han adquirido, sefiores del PP, y, cuando no, las Sefiorias de
Foro, el traer esta cuestion aqui cada dos dias, yo diria que de una manera un poco insana, ¢no?, y bajo
diferentes féormulas, haciendo ruido y gestos a la galeria que, desde luego, hasta este momento han
tenido escasisimo recorrido.

Ustedes conocen perfectamente la historia del impuesto, tanto que fueron ustedes los que lo crearon.
Conocen la normativa, conocen perfectamente la responsabilidad de su creacién y de su posterior
transformacion. Ya se ha tratado aqui ampliamente. Han recibido, en todas las ocasiones en que han
traido este asunto aqui, el rechazo de la CaAmara y hoy parece ser que lo van a recibir de nuevo.

En realidad, poco parece importarles a ustedes esto, ¢no? No sé, se han abonado ustedes a una
especie de tacticismo ramplén en que les da igual 8 que 80, erre que erre con el asunto del céntimo
sanitario.

El impuesto sobre las ventas minoristas de determinados hidrocarburos fue creado, y se lo digo por
enésima vez, en el afio 2002 por un Gobierno del PP, con José Maria Aznar en la Presidencia del
Gobierno. Se cred con cardcter finalista para la cobertura de una parte de la financiacién de la
sanidad, cediéndoselo a las comunidades auténomas en vez de darles financiacidén expresa para esa
cuestion.

Los avatares posteriores que sufrid este impuesto son también de sobra conocidos: la vulneracion de
la normativa europea precisamente por ese caracter finalista, que lleva al Gobierno de Espafia, del
PP, y desde luego no al Gobierno de Asturias, a reformular la ley para aplicar otro impuesto. Ya no
tenemos céntimo sanitario, ahora tenemos otra cosa, ya no tenemos céntimo sanitario, no se
empefien. Y parece que es Asturias... 0 sea, en este momento, hoy, cada comunidad autéonoma es
libre de aplicar o de fijar el importe del tramo autonémico hasta un maximo de 4,8 céntimos mas IVA
por litro, y tal parece, por el empefio que ustedes ponen de nuestra voracidad impositiva, que es
Asturias la Unica comunidad auténoma que hace uso de esa posibilidad.

Pues no es asi. Miren, de las 16 comunidades auténomas susceptibles de aplicar este impuesto en
Espafia, solamente 4 no lo aplican, o sea, la inmensa mayoria, 12 comunidades auténomas, lo aplican
en sus respectivos territorios. De esas 12, la mayoria, 8, llevan los tipos al tope de las posibilidades
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legales, cosa que no ocurre, por ejemplo, en Asturias, donde no llegamos, en el caso del gasdleo, a
exprimir todo el recorrido que permite la ley. Pero es que, ademas, dentro de esas 8 que exprimen
todas las posibilidades legales de este impuesto, algunas estan gobernadas por el Partido Popular,
como ustedes muy bien saben. ¢Por qué tenemos que suprimirlo en Asturias entonces? ¢Cudl es la
razén de que aqui haya que suprimirlo y haya que mantenerlo no, incrementarlo en Galicia, por
ejemplo?

Las razones que esgrimen son bastante peregrinas por no decir absolutamente falsas: dicen ustedes
que porque la tendencia es a suprimirlo, jhombre!, pues eso no es asi exactamente, una comunidad
auténoma ha decidido suprimirlo y dos comunidades auténomas han decidido ponerlo, una que
nunca lo habia tenido antes y otra que lo recupera, o sea que la tendencia, bueno, no parece que sea
exactamente esa; porque no lo destinamos al fin concreto para lo que fue creado, que no, que no
tiene ya finalidad, que no es finalista, pero porque ustedes lo decidieron, porque el PP lo decidid en
su momento. Francamente, les digo yo, sus intenciones a veces son desconcertantes, por no decir
absolutamente erraticas. O sea, ustedes hacen que el impuesto no sea finalista y pretenden que en
esta Comunidad Auténoma lo apliquemos de esa manera.

Bueno, dicen que hay muchas comunidades autébnomas que no lo aplican, ya hemos visto que no es
cierto, son solo 4, pero yo les pregunto: ¢qué ejemplo nos ponen de las que no lo aplican? ¢A Galicia
nos ponen de ejemplo? Les he dicho y les vuelvo a repetir que no solo no lo quitan sino que lo han
incrementado. Entonces, cuando nos dicen o cuando nos hablan de las posibilidades que tienen los
transportistas o los consumidores de repostar en comunidades vecinas que no aplican el impuesto,
yo les pregunto: ¢los de Vegadeo dénde repostan, dénde van a repostar las personas de Vegadeo, o
las de Ibias, por poner solo dos ejemplos? Si van a Ribadeo o a Consagrada, se van a encontrar con
un impuesto mayor que el que se aplica en Asturias. Si, Sefiorias, mayor, porque repito que en
Asturias no se aplica el tope en el caso del gasoleo.

Nosotros lo que pedimos, en este caso, es la armonizacidn, la armonizacidn fiscal y la resolucién de
manera global de la financiacion necesaria y no con estas propuestas, sacadas de contexto, en las
que ustedes han perdido toda la credibilidad. No puede ser que digan que en Asturias hay que
suprimir el impuesto y lo apliquen ustedes de una manera clara y rotunda una vez que pasan el
puente de los Santos. Como no tienen credibilidad tampoco cuando demonizan los impuestos
indirectos y ustedes suben en Espafia el IVA cultural de una manera que estad asfixiando a todo un
sector floreciente de actividad.

Miren, Sefiorias, este recargo sobre el impuesto de hidrocarburos supone en los Presupuestos del
Principado del orden de los 25 o 28 millones de euros y yo les pregunto: ;como lo suplimos eso?,
¢como lo hacemos? ¢Porque acaso ustedes estdn proponiendo recortes en los gastos? No, hoy mismo,
sin ir mas lejos, proponen, por ejemplo, crear una unidad ictus en Avilés...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

La sefiora VEGA GONZALEZ: ... otros dias, otras cosas —voy terminado, Presidente—. Tampoco
proponen nuevas figuras impositivas ni incrementos en las otras, todo lo contrario, un dia si y otro
también nos levantamos con alguna proposicion suya de suprimir algunos de los impuestos que
tenemos en esta Comunidad Autonoma. Pues yo les digo que, mientras no resolvamos de esa manera
global nuestras necesidades de financiacidn, no vamos apoyar en absoluto, estamos radicalmente en
contra de estas propuestas erraticas. Si queremos sanidad, si queremos educacion, si queremos
pensiones o infraestructuras, y yo les aseguro que muchos las queremos, las queremos publicas y las
queremos gratuitas, el Estado, y las comunidades autonomas forman parte del mismo, tienen que
seguir ingresando. Lo contrario es pura hipocresia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Vega.

Concluido el debate, vamos a proceder a la votacién de la proposicién no de ley.
Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa.)

¢Resultado, sefior Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal LLaneza): 45 votos emitidos, 17 a favor, 19 en contra y 9
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la proposicidn no de ley.
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Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Ciudadanos sobre medidas dirigidas a
alcanzar la igualdad entre mujeres y hombresy la conciliacion de la vida laboral y familiar

El sefior PRESIDENTE: Asunto numero 23, proposicion no de ley del Grupo Parlamentario
Ciudadanos sobre medidas dirigidas a alcanzar la igualdad entre mujeres y hombres y la
conciliacién de la vida laboral y familiar.

Para la defensa de la proposicidn, tiene la palabra el Grupo Ciudadanos.

La sefiora SANCHEZ MARTIN: Buenos dias.

Gracias, sefior Presidente.

Traemos a esta CAmara una proposicion no de ley dirigida a alcanzar la igualdad entre hombres y
mujeres y la conciliacidn de la vida familiar y laboral. Consideramos que la igualdad es uno de los
pilares bdasicos de nuestra sociedad. Asimismo, la Constitucién espafiola en el articulo 14 dice
textualmente que “los espafioles son iguales ante la ley sin que pueda prevalecer discriminacién
alguna por razon de sexo”, es decir, la propia Constitucion habla de espafioles, hombres y mujeres,
mujeres y hombres. Asimismo, dice que “corresponde a los poderes publicos promover las
condiciones para que la libertad y la igualdad sean reales y efectivas; remover los obstaculos que
impidan o dificulten su plenitud y facilitar la participacién de todos los ciudadanos en la vida
politica, econdmica, cultural y social".

Miren, recuerdo a todos los Grupos Parlamentarios de la Cdmara, que muchos de ellos no han
presentado enmiendas, que no somos ignorantes en la materia. Conocemos que hay varios planes y
que hay varias normativas. Prueba de ello es la Ley del Principado de Asturias del afio 2011, de 11 de
marzo, de igualdad de mujeres y hombres y la erradicacién de violencia de género. Trasladd a
nuestro ambito autondmico los preceptos que recoge la Ley Orgdnica de 2007, de 22 de marzo, para
la igualdad efectiva de mujeres y hombres. Nuestra ley autondmica en su articulo 6 establece que “el
Consejo de Gobierno aprobara cada Legislatura un plan estratégico de igualdad de oportunidades,
que incluird medidas para alcanzar el objetivo de igualdad entre hombres y mujeres y erradicar la
discriminacién”.

Estd muy bien la normativa, estd muy bien, pero miren, pocos han sido los avances producidos. La
desigualdad persiste y la realidad es que la igualdad no es tal, no es una igualdad real. La
desigualdad tiene muchos grados y reviste muchas formas. Creemos que todas ellas han de ser
tratadas. Por ejemplo, la violencia de género, la discriminacion en el acceso a puestos de las mujeres,
la permanencia y promocion del empleo, la segregacion horizontal y vertical del mercado de trabajo,
la ausencia de corresponsabilidad en las tareas domésticas, la escasa presencia de puestos en
mujeres de responsabilidad politica, econémica, cultural o social. Desde Ciudadanos defendemos el
principio de igualdad de oportunidades, capacidad y mérito, como la mejor herramienta para
combatir la discriminacion entre las personas. Las desigualdades merman las posibilidades de
desarrollo, de crecimiento y de bienestar de las sociedades.

Por todo ello, mediante esta proposicion no de ley, instamos al Gobierno del Principado de Asturias,
en primer lugar, a que elabore y presente en esta CAmara un plan estratégico para la igualdad entre
mujeres y hombres y la conciliacion de la vida familiar y laboral para el periodo 2016-2019. Este plan
deberd seguir unas lineas de actuacion, entre ellas, la reduccion de la brecha salarial; es decir,
mismo puesto de trabajo desempefiado por un hombre o por una mujer, misma retribucion.
Promocidén de planes de igualdad en las empresas. Hay que concienciar a los responsables, a los
gerentes, a los ejecutivos, a los empleados; hay que concienciarlos de la igualdad, de que las mujeres
tenemos un papel muy importante también en las empresas y que tenemos que ocupar puestos de
direccion; sensibilizacion y concienciacion en materia de igualdad entre hombres y mujeres.

Aqui tenemos que acabar con los roles y con los estereotipos que estan tan arraigados de que las
mujeres son practicamente las que se encargan de las tareas domésticas y del cuidado de familiares
o de hijos.

Prevencion de actitudes como la violencia de género, el acoso laboral por razén de sexo.

Extension del numero de plazas publicas de Educacion Infantil de 0 a 3 afios, asi como la
generalizacion del horario de apertura temprana en los centros que permita que los padres puedan
organizarse mejor en funcién de su trabajo.

Fomento y establecimiento de guarderia en los centros de trabajo, y qué mejor que la
Administracion, que es una gran empresa, que empiece poniendo guarderias.

Y por ultimo, la conciliacion de la vida familiar y laboral con horarios y jornadas flexibles, en
particular en el &mbito de la funcidn publica.
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En segundo lugar, instamos al Gobierno del Principado a que se dirija al Gobierno de Espafia a fin de
que promueva un pacto nacional por la racionalizacion de horarios y la conciliacion laboral.

El objeto es canalizar en todo el pais una jornada laboral mds compacta y flexible, que permita
conciliar mejor el tiempo destinado al trabajo y el tiempo destinado a sus familiares.

Por ultimo, instamos al Gobierno del Principado a que se dirija al Gobierno de Espafia con el fin de
modificar la normativa relativa a la concesion de los permisos de paternidad y maternidad.
Ciudadanos propone un total de veintiséis semanas de permiso de baja: ocho que las disfrute el
padre, ocho que las disfrute la madre y las restantes que las disfrute aquel progenitor que tenga un
mejor empleo y posibilite que la mujer, si tiene un empleo mejor, pueda acceder al empleo y el padre
se pueda quedar en casa cuidando a los menores o a sus familiares.

En todo caso, el Consejo de Gobierno, en el marco de sus competencias y previo acuerdo con las
organizaciones sindicales que actdan en el ambito de la funcién publica, deberd promover la
aplicacion de este régimen de permiso de baja por parentalidad para todos los empleados publicos al
servicio de la Administracion del Principado.

Se han presentado a esta proposiciéon no de ley un total de siete enmiendas, han sido calificadas
solamente seis, y comienzo por la enmienda 5996, de Podemos, sobre flexibilidad laboral. Por
flexibilidad laboral queremos referirnos a la posibilidad de que los trabajadores y las empresas
dispongan de margen a la hora de negociar los horarios, los horarios flexibles, sobre todo los
horarios de entrada y de salida, o en cuanto a la distribucién de la jornada.

En cuanto a la 5997, de Podemos, que modifica la letra e) del punto que introduce una serie de
calificativos en cuanto a la educaciéon, es redundante con el texto original del contenido de la
proposicion, y entendemos que se excede de este &mbito que presentamos.

En cuanto a la enmienda 5998, de Podemos, solicita una reforma alternativa del sistema de bajas por
paternidad. Obviamente, la rechazamos porque me han planteado la de su programa y yo traigo
aqui el mio.

La enmienda 5999, de Podemos, sobre reduccion de la jornada laboral de 35 horas semanales, la
rechazamos porque entendemos que se excede de este ambito. Tendria que ser en el &mbito laboral.
Hemos llegado a una transaccion de la enmienda 6000, en tanto la conciliacion no solo se ve
dificultada por causa de hijos menores, sino también de personas ascendientes o dependientes a su
cargo.

En cuanto a la enmienda del Partido Popular, les digo que la rechazamos también porque, mas alla
de que tales menciones concuerdan con la intencidén de la propuesta que nosotros planteamos,
nosotros somos un poco mas ambiciosos y proponemos un pacto nacional para la conciliacién y la
racionalizacion de los horarios.

¢Contamos con su apoyo? Como vean.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Sanchez.

Tal como ha relatado la Portavoz de Ciudadanos, se han presentado siete enmiendas, suscritas por
los Grupos Popular, numero de registro 5988, y también por parte de Podemos, con los nimeros
5996, 97, 98, 99, 6000 y 6002. La 6000 ha sido sustituida por una transaccional que esta en poder de
todas sus Sefiorias.

En este orden, vamos, por lo tanto, a establecer el orden de intervenciones. Le corresponde, en
primer lugar, al Grupo Parlamentario Popular.

Aclaro que también se habia presentado la enmienda 6002, que no fue admitida por estar fuera de
plazo.

La sefiora GOMEZ ALONSO: Gracias, Presidente.

Sefiorias:

Si en algo estamos de acuerdo todos los Grupos, es en que es necesario tomar decisiones politicas a
favor de la igualdad de la mujer. A pesar de los esfuerzos realizados en las ultimas décadas y aunque
exista dentro del &mbito legal reconocimiento de los derechos entre los hombres y las mujeres, los
avances no se materializan en la realidad, persistiendo aun importantes desigualdades,
especialmente en el &mbito laboral.

Tenemos que pasar de la igualdad legal a la igualdad real. Por ello, es necesario que en la lucha por
la desigualdad deban confluir todas las Administraciones publicas y es preciso contar con la
colaboracion de toda la sociedad.
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Sefioras y sefiores del Grupo Parlamentario Ciudadanos, en esta proposiciéon no de ley que
presentan, estamos plenamente de acuerdo en instar al Consejo de Gobierno a que elabore un nuevo
plan estratégico para la igualdad de hombres y mujeres del Principado de Asturias, como no podria
ser de otra manera, porque asi lo exige y lo recoge la ley. Pero entiendo que entenderan ustedes y
estardn de acuerdo conmigo también en que es imprescindible conocer el contenido de la evaluacién
definitiva del Plan Estratégico para la Igualdad de Hombres y Mujeres del Principado de Asturias
2013-2015, peticion que desde nuestro Grupo Parlamentario ya ha solicitado al Consejo de Gobierno
y que estamos a la espera de recibir esta evaluacidn definitiva. Estas conclusiones creo que pueden
ser un punto de partida y una herramienta muy util para la elaboracién de un nuevo plan.

Sefiorias, por supuesto que es esencial abordar, entre otras, las lineas estratégicas de actuacion que
ustedes mencionan.

La brecha salarial. Qué vamos a hablar de la brecha salarial, si las mujeres asturianas la sufrimos en
un porcentaje muy superior que el resto de las mujeres espariolas.

Lo mismo digo de la conciliacién, un problema persistente en la sociedad asturiana, donde las
mayores diferencias entre las tasas de empleo de mujeres y hombres se dan en edades en las que es
necesario conciliar vida laboral y familiar.

En cuanto a la Educacién Infantil, el primero ciclo de 0 a 3 afios es clara y manifiesta la postura de
nuestro Grupo, apostando por la integracion, la gratuidad y la universalidad.

En definitiva, yo no voy a seguir enumerando las lineas estratégicas de actuaciéon que proponen
porque, sinceramente, tengo que decirles que estas lineas que ustedes mencionan son lineas, en la
mayoria, del Partido Popular, y lo digo porque estas medidas ya vienen recogidas con anterioridad
en el Plan Estratégico de Igualdad de Oportunidades 2014-2016 y en el Plan Integral de Apoyo a la
Familia 2015-2017, ademads de otras lineas de actuacion y de politica llevadas a cabo y aprobadas por
el Gobierno de la nacion.

Y tengo que recordarles que ha sido este Gobierno, consciente y preocupado por la necesidad de
crear un instrumento que eliminara cualquier discriminacion por razon de sexo y para alcanzar la
igualdad de oportunidades entre mujeres y hombres, asi como mejorar la proteccién de las familias
en todas las politicas y de forma transversal, el que ha aprobado el plan estratégico que les acabo de
referir y que, por cierto, es el plan mas ambicioso y con mayor dotacién presupuestaria de cuantos
ha habido hasta la fecha: 3127 millones de euros, y donde casi el 70 % del presupuesto se dedica al
empleo y a la conciliacion, lo que también supone una gran novedad respecto al plan anterior,
aprobado por el Gobierno socialista, donde el 57 % de su presupuesto iba destinado a accion exterior
y cooperacion.

Yo, Sefiorias, no dudo de que conozcan los contenidos de los planes a los que hago referencia, pero si
que les invito a que vuelvan a leerlos, vuelvan a leerlos bien y comprobaran que son mucho maés
ambiciosos en muchos aspectos que las propuestas presentadas en esta proposicidn no de ley.

Tengo que decirles que, aunque ustedes se resisten, no dejan de ser un copia y pega de muchos de los
contenidos en los programas del Partido Popular.

Y nada mds. Termino diciendo que mi Grupo va a solicitar la votacién por puntos de esta proposicion
no de ley.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Gémez Alonso.
Tiene la palabra el Grupo Podemos Asturies.

El sefior MARI RIPA: En lineas generales, estamos ante una proposicién no de ley de buenas
intenciones. Y a ustedes les presupongo interés sincero en este tema, no se lo dudo, pero si que
creemos que tiene pocas medidas efectivas y claras para asegurar de manera efectiva aquello que
propone. Es muy dificil estar en desacuerdo con lo que ustedes proponen, pero probablemente
también porque no se especifica exactamente como se va a conseguir aquello que se plantea, ¢no?, y
se insta a otras instituciones a que lo lleven a cabo. Le recuerdo también que viene semanas después
de la polémica, que no es suya, pero que si es de un miembro de su partido en el Congreso de los
Diputados actualmente, Carlos Prats, que habia dicho que el aborto era una forma de violencia, que
las mujeres tenian que ser el centro de la familia o que habia victimas de malos tratos como también
habia mujeres yihadistas. Posteriormente vienen multitud de iniciativas para reclamar la
importancia por la igualdad, pero la igualdad también se presupone con los miembros que se llevan
a representar en las instituciones, ¢no? Solo el 20 % de las personas que estan en el Grupo
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Parlamentario Ciudadanos en el Congreso son mujeres, frente, por ejemplo, al 49 % de Podemos. La
igualdad también yo creo que hay que aplicarla, ¢;no?

Sobre la iniciativa, obviamente, a nivel europeo solo tenemos que tener en cuenta que el trabajo
formal, trabajo de cuidados, transporte, la suma de horas semanales es de 64 horas de media para
las mujeres, 53 para los varones; en Espafia, ademads, con unas jornadas laborales mds largas de
Europa, se aumenta el problema. Eso incrementa los problemas para la salud, estdn relacionados los
problemas de conciliaciéon laboral y familiar también con problemas para la salud, problemas
psicolégicos, problemas fisicos, empeoramiento de la productividad (esto lo dice la OIT, lo dice la
Organizacién Mundial de la Salud, lo dice incluso mi propia tesis doctoral, que sé que es el best seller
preferido por Fernando Lastra —seguro que la leerd con mucho carifio—). Lo que pasa es que las
medidas que han tomado los dos principales partidos, tanto el Partido Popular como el Partido
Socialista desde el comienzo de la crisis, han empeorado la conciliacidn laboral, han empeorado la
situaciéon de los trabajadores y las trabajadoras y han agudizado sus problemas; que ahora, por
supuesto, se les llenara la boca hablando de igualdad tanto al Partido Popular como al Partido
Socialista, pero lo que hemos visto es que hay peores trabajos, con mdas temporalidad, con peores
condiciones, y que esa precisamente, esa crisis se ha cebado especificamente en las mujeres, ;no? Yo
si que les diria a los sefiores del Partido Popular y el Partido Socialista y a las sefioras del Partido
Popular y Partido Socialista, por favor, que si quieren apoyar las familias, si quieren apoyar las
mujeres, si quieren apoyar la igualdad, empiecen por asegurar trabajo digno para todos y todas las
trabajadoras.

En esta iniciativa plantedbamos cinco enmiendas. Una, en el sentido de conseguir la reduccién
efectiva de la jornada laboral hasta las 35 horas semanales, reduciendo el numero de horas
extraordinarias —con largas jornadas se empeora cualquier oportunidad de conciliacion—,
aumentando el servicio para el cuidado de las personas dependientes. Hay que tener en cuenta que
si hay un aumento de los puestos de trabajo en materia de dependencia, en materia de cuidados, lo
que encontramos es que esa carga recae en las mujeres especificamente, ¢no? En el 2012 existian
163.000 cuidadoras no profesionales femeninas frente solamente a 13.000 cuidadores masculinos; o
sea, son las mujeres las que, encima, asumen todo esto. Y el real decreto del 2012 del Partido Popular
reducia drasticamente el gasto en dependencia, ¢no? De la reduccion del gasto en dependencia, de la
reduccion de las cotizaciones a las familias dependientes, tenemos ahora esas consecuencias y
tenemos también una sobrecarga sobre las familias y especialmente sobre las mujeres en materia de
dependencia, ¢no? Esto se traduce también a nivel local. A nivel autondmico, las listas de espera del
ERA, los convenios con residencias privadas, mientras se desmantela el servicio publico, afiaden mads
problematica.

Otra de las medidas que plantedbamos de las enmiendas era la idea de universalidad, de lograr la
universalidad en la Educacion Infantil de 0 a 3 afios, ¢no? Si no hay plazas publicas para cuidar, para
atender las necesidades de la poblacidn, eso se facilita, la exclusion laboral y especialmente de los
padres, pero especialmente de las mujeres, menos contratadas por algunos empleadores, por ser un
personal potencialmente mds caro, segun ellos, menos disponibles para el trabajo, peor calidad, mas
empleo a tiempo parcial, mas paro, menos actividad, etcétera, eso es lo que encontramos, ¢no?
Entonces, la carestia de las escuelas infantiles o de los servicios para dependencia se relaciona
también con una mayor salida al mercado laboral o exclusion laboral en materia de mujer. Y la
encrucijada esta entre maternidad o paternidad o trabajo, ¢no? Y eso lo que tenemos que combinar.
Entonces, en ese sentido plantedAbamos medidas mas efectivas en materia de 0 a 3, un verdadero
plan de la familia, para todo tipo de familias, en ese sentido, que relacionase trabajo, Educacién
Infantil, cuidados, permisos de paternidad y maternidad, ¢no?

La principal diferencia que tenemos, aun entendiendo que la iniciativa mejora la situacion actual...,
por cierto, el Partido Socialista aprob6 una mejora de los permisos de paternidad y maternidad que
no ha llevado a cabo, no la implementé en su Gobierno y el Partido Popular tampoco. Entonces, hoy
seguro que saldran a hablar de su apuesta por la igualdad, que luego, cuando gobiernan, no la llevan
a cabo, ¢no? Entonces, seria interesante. Nosotros proponemos que tengan mas tiempo los permisos
de maternidad-paternidad y que sean intransferibles.

Y esto para nosotros es clave. Porque nosotros creemos en la corresponsabilidad. No es que las
mujeres concilien y se ocupen de la familia y del trabajo, sino que los hombres se ocupen también de
las cargas familiares en igualdad de condiciones. Si los hombres no somos corresponsables en el
cuidado de nuestros hijos, dificilmente va a haber una igualdad efectiva, y siempre la discriminacion
potencial caerd sobre las mujeres. Por eso creemos que los permisos tienen que ser intransferibles.
Quiere decir, que los hombres y las mujeres tienen que disponer de permisos como un derecho
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adquirido, que lo pueden coger o no lo pueden coger, pero que no lo pueden transferir. Porque en la
préctica lo que vemos es que, cuando se pueden transferir, mayoritariamente los varones lo
transmiten a sus parejas, y entonces contintian en el mercado laboral, mientras que es la mujer la
que se queda cuidando a la familia. Entonces creemos que tienen que ser permisos mas largos y
permisos intransferibles.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

El sefior MARI RIPA: Y creemos que esto que se relaciona, por supuesto, con que las parejas no
tengan hijos, ¢no?, por la necesidad de esto. Y creemos que tiene que extenderse también, esta
igualdad de condiciones, tanto a parejas que adopten hijos como a parejas del mismo sexo. Creemos
que tiene que haber permisos de paternidad, repito, mas amplios, intransferibles, que
corresponsabilicen y que entiendan que el cuidado de los hijos, el cuidado de las familias, es labor
tanto de hombres como de mujeres, y que, si no, no vamos a conseguir una igualdad efectiva, si no
serdn parches que trasladaran la carga a las mujeres para que se les afiadan tanto al trabajo familiar
mas trabajo laboral y la discriminacidn existente actualmente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Mari Ripa.
Tiene la palabra, a continuacion, el Grupo Foro Asturias.

La sefiora FERNANDEZ GOMEZ: Buenos dias, Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Para Foro, el compromiso con la igualdad es innegociable, apostamos por transformar la igualdad
legal en real, como ya ha dicho por aqui otro Grupo, y por salvar los obstaculos que ain entorpecen
el trato igualitario.

Asturias necesita un plan que manifieste el liderazgo de las instituciones en el impulso de las
actuaciones para eliminar las brechas de desigualdad todavia persistentes en nuestra sociedad.

A pesar de los avances legislativos que en materia de igualdad se han producido en los dltimos afios
y a pesar de la igualdad formal recogida en nuestro ordenamiento juridico, la vida diaria sigue
mostrando situaciones en las que las mujeres y hombres no disfrutan de los mismos derechos y
oportunidades. Para corregir estas situaciones son necesarias politicas activas que remuevan los
obstaculos que impiden alcanzar la igualdad de hecho.

Necesitamos un plan, con el convencimiento de que la igualdad, ademas de ser un derecho de las
personas, es una necesidad estratégica de las personas, es una necesidad para profundizar en la
democracia, la construccién de una sociedad mas sana, justa, cohesionada y desarrollada social y
econdmicamente.

En este sentido, igualdad significa la posibilidad que tienen todas las personas de desarrollar sus
capacidades personales, tanto en el &mbito publico como en el privado, de tomar decisiones sin las
limitaciones impuestas por los roles tradicionales asignados en funcion del sexo, y significa ademas
el reconocimiento del valor de todas las aspiraciones y necesidades de mujeres y hombres.
Proponemos una igualdad respetuosa con la diversidad e integradora en las especificidades de
mujeres y hombres que corrija la tendencia actual a la imposicién y generalizacion del modelo
masculino.

En cuanto a la conciliacion de la vida familiar, personal y profesional, debe ser tenida en cuenta
como un eje basico de la construccién de la igualdad de oportunidades para mujeres y hombres;
debe abordarse considerdndola como una necesidad, tanto de las mujeres como de los hombres, que
requiere el compromiso y la implicacion de toda la sociedad para hacerla factible.

La incorporacion de las mujeres al trabajo remunerado y su participacion en el &mbito publico no se
ha producido paralelamente a la participacion de los hombres en el &mbito privado ni a la creacién
de los servicios de cuidado necesarios. Esto conlleva que las mujeres contindan asumiendo el rol que
les asignaba la responsabilidad exclusiva de las tareas domésticas y se debe, por tanto, construir una
nueva ética del cuidado en la que se valore que los hombres y mujeres asuman las responsabilidades
derivadas del &mbito privado, impidiendo que la actividad laboral eclipse la vida laboral y personal
de hombres y mujeres.

Ademads, es imprescindible la creacion del servicio de cuidado y de proximidad que garantice una
efectiva conciliacion de la vida familiar, laboral y personal.

Analizando la propuesta que hoy nos trae al Parlamento el Grupo Ciudadanos, nos encontramos con
muchos puntos que coinciden con nuestras propuestas programaticas, si bien discrepamos en el

Www.jgpa.es t: 9851074 15 Cabo Noval, 9. 33007 OVIEDO

info@jgpa.es f: 9851074 14 DL: 0-1.521-82




DIARIO DE SESIONES DE LA JUNTA GENERAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS X LEGISLATURA
SERIE P - NUM. 27 5 DE FEBRERO DE 2016

tercer punto por entender que no se debe cuantificar unilateralmente, en este momento, el nimero
de semanas de permiso laboral por la parentalidad. Entendemos de justicia que tanto el padre como
la madre puedan disfrutar de paternidad y maternidad por igual, pero consideramos que no se debe
cerrar la decision sobre el numero exacto de semanas sin un debate mas profundo. ¢{Por qué nos
cerramos en veintiséis semanas? ¢Por qué nos negamos a alcanzar unas cifras mds altas, como en la
mayoria de los paises europeos? Los permisos de paternidad y maternidad mas largos actualmente
estdn en Suecia, con 480 dias, lo que corresponde a mas de 68 semanas; seguido estd Noruega, con
una posibilidad diferente, bien si se toma el 80 %, que subiria a 56 semanas, y si es al cien por cien, a
46 semanas.

Entendemos que estos son los modelos a los que Asturias tiene que tender, y Espafia en general, y,
siendo partidarios siempre de aumentar estos permisos, no entendemos que sea en este contexto y
en este momento donde debamos cerrar la cifra.

Presidente, solicitamos, por tanto, la votaciéon por puntos.

En cuanto a las enmiendas del Grupo Podemos, vemos que todas recogen un esfuerzo de creacion de
medidas concretas que tal vez fuese mejor discutir en el desarrollo del propio plan, si bien estamos
conformes mayoritariamente.

Y sobre la propuesta del Partido Popular, entendemos que es asumible, pues los planes que se citan
en la enmienda estan actualmente en vigor en el &mbito nacional.

En resumen, Sefiorias, Foro siempre va a respaldar medidas que apoyen la igualdad efectiva, la
mejora de la conciliacion laboral y la proteccidn a la familia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ferndndez.
Tiene la palabra el Grupo de Izquierda Unida.

La sefiora MASA NOCEDA: Gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, aplaudimos la presentaciéon de esta iniciativa por el Grupo Parlamentario
Ciudadanos y suscribimos practicamente al cien por cien lo expuesto por su Portavoz hace unos
minutos. Es claro el compromiso de Izquierda Unida con la igualdad, como he manifestado aqui, no
solamente la igualdad entre los géneros, sino también en los distintos aspectos que se refieren a
igualdad entre todos los ciudadanos y ciudadanas.

Y mas alld de las palabras, este compromiso se ve manifestado también en los acuerdos de
investidura que hemos suscrito con el Partido Socialista, en los que se contemplan algunas de estas
medidas, asi como en otras iniciativas presentadas y en algunas que tenemos en preparacion.

No obstante, entendemos que todos los esfuerzos son pocos y que cualquier iniciativa en este sentido
es bienvenida, porque hay que trabajar todos juntos en la linea de ir deshaciendo la desigualdad de
oportunidades, las desigualdades entre mujeres y hombres; hay que trabajar conjuntamente en la
conciliacion familiar y, por supuesto, también en la eliminacion de la violencia machista, que no
olvidemos que muchas veces esta relacionada con los aspectos anteriormente mencionados.

Dicho esto, por comentar un poquitin los temas que contiene la iniciativa aqui presentada, en cuanto
al II Plan de Igualdad, segun ha prometido reiteradamente el Consejero de Presidencia, estd en
elaboracion un II Plan de Igualdad para Asturias, esperamos que se presente sin mas demora y que
contemple todos los puntos que aparecen en esta proposicién no de ley, que los contemple, a ser
posible, holgadamente.

En cuanto al pacto nacional, indispensable. Ahora mas que nunca, cuando las sucesivas reformas
laborales y las medidas de austeridad impuestas por el Gobierno del Partido Popular han
repercutido de una manera especialmente dura en el colectivo de las mujeres espafiolas, aunque se
haga alarde de un plan estratégico de igualdad, cuando, por otra parte, se estdn implementando
medidas que atacan duramente a la clase trabajadora, finalmente estas medidas repercuten de
manera especial en los colectivos mas vulnerables, y concretamente en las mujeres, y prueba de ello
son los datos que hay, datos oficiales que ponen de manifiesto como la diferencia de insercion
laboral y las brechas salariales han aumentado durante los ultimos afios entre las mujeres y los
hombres espafioles.

En cuanto al tercer punto, en lo que respecta a los permisos por maternidad y paternidad, nos
gustaria mas que la propuesta fuese menos concreta y que se dejase un margen de negociacion a los
distintos colectivos involucrados, y especialmente a las negociaciones con los sindicatos, puesto que
pensamos que forma parte de su labor, aunque aplaudimos también que los permisos aumenten y se
impongan de manera obligatoria.
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En definitiva, apoyaremos, sin lugar a dudas, esta proposicion.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Masa.
Finalmente, tiene la palabra el Grupo Socialista.

La sefiora PEREZ ORDIERES: Gracias, Presidente.

Sefiorias:

Efectivamente, existe una ley, una ley del Principado del afio 2011, que, recogiendo la estela de otra
ley del afio 2007, ambas socialistas, establece la obligacidn para este Consejo de Gobierno de aprobar
en cada Legislatura un plan estratégico de igualdad de oportunidades, y en este sentido el propio
Consejero de la Presidencia, en la primera comparecencia en este edificio para exponer su programa
de gobierno, ponia de manifiesto que dicho plan contendria, si no todas, mas, incluso, que las
medidas previstas en esta proposicion no de ley que hoy nos trae aqui, a esta Camara.

Se hablaba, por ejemplo, de la coordinacion entre todos los niveles, sanitario, judicial y de Cuerpos y
Fuerzas de Seguridad del Estado, para prevenir la violencia de género. Se hablaba, hace escasas
semanas, de la puesta en marcha de un pacto contra la violencia machista, se hablaba, ademads, de
continuar con la coeducacion para crear espacios de didlogo entre ambos géneros; se hablaba,
igualmente, de introducir todo tipo de actuaciones dentro del ambito laboral para superar la brecha
salarial o la mayor precarizacion o el mayor desempleo de las mujeres, acomparfiado de la extension
de las escuelas de 0 a 3 para permitir la conciliacién, igual que aquellos otros centros que permiten
la atencion de personas dependientes.

Es evidente que no es poco importante la funcién de orientaciéon que tiene este Parlamento, pero
todavia, si cabe, es mas importante el mandato legal, y el Gobierno socialista de esta Comunidad
Auténoma tiene a bien cumplir las normas.

Por tanto, vendra ese plan estratégico y contendra estas cosas de las que estamos hablando.

En materia de conciliacién, respecto al punto 2 de la proposicion no de ley que presentan, el Plan de
Igualdad que presenta como programa electoral el Partido Socialista Obrero Espafiol contiene un
anexo en el que se contemplan cuarenta medidas para promover la conciliacion. Porque,
efectivamente, Espafia tiene un problema en cuanto a horarios. En Espafia el horario es paraddjico,
es distinto al resto de paises de nuestro entorno, hay jornadas partidas; a las siete de la tarde, el 28 %
de la poblacion se encuentra en su puesto de trabajo; a las ocho de la tarde, el 18 % de la poblacion
contintia en su puesto de trabajo. Es decir, estamos hablando, practicamente, de un 40 % de
trabajadores y trabajadoras que a las ocho de la tarde atin no ha finalizado su jornada.

Por ese motivo, es necesario poner en marcha, repensar, obligar al Parlamento de la nacién a que
saquen este debate y contemplen la posibilidad de introducir medidas para hacer mas racional el
horario laboral y que en conjunto, y en consonancia con otras medidas, ello permita llevar a cabo
medidas que fomenten la conciliacion de la vida no solo familiar sino también personal, porque
tampoco desde aqui seremos nosotros quienes impongamos un modelo Unico de familia.

En relacién con el tercer punto de la proposicion no de ley, en lo relativo a los permisos y a las
semanas de permiso, yo empiezo a tener una sospecha en esta materia. A mi me empieza a no gustar
cuando entre elementos ideoldgicamente tan dispares como los que nos encontramos en este
momento en este Parlamento, empieza a haber una consonancia, ¢no?, parece que todo el mundo
estd de acuerdo en las medidas de igualdad, parece que empezamos a tratar esto con un cierto
“naifismo”, con una cierta infantilizacién, ;sno? Mas que medidas, ya parecen las Olimpiadas: altius,
citius, fortius, ¢no?, cada vez mas. Si yo digo 16 semanas, alguien dice 18 y, si no, 26... ;Alguien pensd
si estas semanas fracciondndolas, encadenandolas llegaban a algun punto? Porque las ideas son
placas tecténicas que suelen mover mundos, pero mueven cuando sabemos adénde queremos ir.
Esto no es una competicién, esto es algo muy serio. La igualdad, tanto cualitativa como
cuantitativamente, es muy seria. Cualitativamente, porque en su grado mas extremo provoca
violencia contra la mujer y provoca muertes. Cuantitativamente, porque estd afectando a mas de la
mitad de la poblacion.

Y, miren, a la bancada del Partido Popular quiero decirles una cosa: si creen que con las medidas que
llevan implantadas en esta Legislatura estdan ahondando en las medidas que promueven la igualdad,
olvidenlo. Pero, veran, no lo olviden porque lo diga yo, porque yo no soy nadie; olvidenlo porque se
lo estan diciendo las estadisticas y los organismos internacionales.

Ayer les recordd el Consejero de la Presidencia que ocupan, segun el Fondo Econémico Mundial, 19
puestos por debajo desde que empezaron la Legislatura en materia de economia e igualdad. Pero,
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verdn, Cedaw, la Convencién creada por las Naciones Unidas para tratar los temas relativos a
igualdad, sac6 una nota de prensa en el afio anterior diciendo que el papel de la delegacion del
Ejecutivo espafiol fue bochornoso, porque no fue capaz de explicar por qué estd produciéndose, dia
si y dia también, un desmantelamiento continuo de las politicas de igualdad: en materia de
cooperacion internacional, donde se trata el tema de tratas; en materia de implantacién de una
norma educativa que paraliza la revisidn de los curriculos, saca de las aulas la unica asignatura que
preveia especificamente el tratamiento de la violencia y de la igualdad de género, como era la
Educacion para la Ciudadania, y ademads vuelve a incluir la segregacion por sexos.

Pero tienen ustedes mds medidas. Tienen una reforma labora perversa que no solo ha duplicado el
paro femenino, sino que ademds ha precarizado el trabajo femenino. Las pocas mujeres que
continuan trabajando lo hacen en peores condiciones, con peores horarios para la conciliacién y con
menores sueldos.

Podriamos continuar, porque son muchas las medidas que se mencionan en este informe. Miren, por
ejemplo, hablamos también del desmantelamiento paulatino de la Ley de Dependencia.
Efectivamente, cuando alguien ataca al Estado de bienestar, las mujeres, como elemento débil de
cualquier sociedad... Porque, veran, ustedes tienen otra mania, y es pensar que la igualdad es una
flor rara que crece de modo natural. Ninguna igualad, ni de la mujer, ni cualquier otra que
queramos tratar a nivel politico, crece naturalmente. Necesita...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

La sefiora PEREZ ORDIERES: Ya termino, Presidente.

Necesita de un entramado de relaciones juridicas, de un entramado de relaciones sociales que hay
que forzarlas en los Parlamentos. No basta con venir aqui a hablar de ello y poner cada vez mas
semanas. Porque asi no vamos a ningun sitio. Unicamente, a donde decia Ortega: la diferencia entre
lo que queremos ser y 1o que realmente somos es el camino que hay de la comedia a la tragedia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Pérez Ordieres.
Concluido el debate, y antes de proceder a la votacidn, tenemos que clarificar en primer lugar qué
enmiendas son aceptadas por el Grupo proponente. Si nos puede indicar por los numeros...

La sefiora SANCHEZ MARTIN: ;De registro?
El sefior PRESIDENTE: De registro, efectivamente.

La sefiora SANCHEZ MARTIN: Rechazamos todas las enmiendas, salvo la 6.000, que hemos
propuesto una transaccional.

El sefior PRESIDENTE: Conforme.
También en las intervenciones se ha solicitado la votacion por puntos, ¢se acepta?

La sefiora SANCHEZ MARTIN: Si.

El sefior PRESIDENTE: Y la pregunta a quienes formularon la peticién de votacion por puntos: en
este caso, la proposicion no de ley consta de tres puntos, ¢seria de forma individualizada, 1, 2y 3, 0
alguno en concreto?

La sefiora FERNANDEZ GOMEZ: Por nuestra parte, nos sirve separar el punto 3.

El sefior PRESIDENTE: ;Solo el punto 3? Bien.

Por lo tanto, vamos a votar punto numero 1 y punto numero 2, en primer lugar, y, en una segunda
votacidn, el punto numero 3.

Votamos, por consiguiente, el punto...

El sefior VENTA CUELI: Presidente, por favor.

El sefior PRESIDENTE: Si.
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El sefior VENTA CUELI: Si me permite, el Grupo Popular también solicita aparte votar el punto 2. Es
decir, habria que votar punto 1, punto 2, punto 3.

El sefior PRESIDENTE: ;Lo acepta asi el Grupo proponente?
La sefiora SANCHEZ MARTIN: Si, aceptamos.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Tres votaciones, por lo tanto.
Votamos en primer lugar el punto numero 1.
Comienza la votacion. (Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Secretario.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 45 votos emitidos. 45 a favor, ninguno en contra y
ninguna abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el punto numero 1.
Votamos el punto numero 2.
Comienza la votacion. (Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Resultado.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 45 votos emitidos. 34 a favor, 11 en contra y
ninguna abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Igualmente, queda aprobado el punto 2.
Votamos el punto 3.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Resultado.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 45 votos emitidos. 33 a favor, ninguno en contra y
12 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Igualmente, queda aprobado el punto numero 3.
Por lo tanto, aprobada la proposicién no de ley en todos sus términos.

Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida por la que se insta a la
Junta General del Principado a manifestar su compromiso con el sector del carbon y al
Consejo de Gobierno a exigir del Gobierno del Estado el cumplimiento de sus compromisos
al respecto

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al ultimo punto del orden del dia, nimero veinticuatro, proposicion
no de ley del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida por la que se insta a la Junta General del
Principado a manifestar su compromiso con el sector del carbdn y al Consejo de Gobierno a exigir
del Gobierno del Estado el cumplimiento de sus compromisos al respecto.

Para la defensa de la proposicidn, tiene la palabra el Grupo de Izquierda Unida.

El sefior ZAPICO GONZALEZ: Gracias, sefior Presidente.

Buenos dias, Sefiorias.

Hace apenas quince dias que registrabamos esta proposicion no de ley y la verdad es que durante las
ultimas horas ha cambiado ya sustancialmente el futuro del sector. Llega, por lo tanto, esta
proposicion no de ley en un momento especialmente dramadtico para la mineria. No hace ni 48 horas
que conociamos que Bruselas, que la Union Europea, rechaza el sistema propuesto por el Ministerio
de Industria para incentivar el consumo del carbon nacional a través de ayudas a las empresas
eléctricas para que estas afronten las inversiones necesarias para adaptarse a la Directiva Europea
de Emisiones Industriales. Decisién que ya se veia venir porque no contaba con el informe favorable
de la propia Comision Nacional del Mercado de Valores y decision que, por cierto, no estaba mal que
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se comunicase oficialmente a nuestro Gobierno, a la patronal y a los sindicatos, que se han tenido
que enterar de esta situacion por terceros.

Han sido cuatro afios de inanicién y pasividad por parte del Gobierno central que abocan a la
mineria a una situacién extremadamente complicada, en especial a la mineria privada, aquella que
da empleo aun a mil mineros en Asturias. ;Qué va a ser de Degafia, de Cangas, de Ibias, de Allande,
de Tineo, sin estos empleos?

La mineria del carbon es una de nuestras sefias de identidad, tanto social como econémicamente. Al
calor de las luchas mineras se consiguieron importantes conquistas sociales y laborales en nuestro
pais. La mineria ha sido una fuente de riqueza, no solo para el conjunto de los ciudadanos asturianos
y asturianas, que también, sino para muchas personas, para muchos trabajadores que con sus
familias, procedentes de muchas regiones de Espafia, llegaron a trabajar a nuestras cuencas mineras
y calidamente fueron acogidos en Asturias.

Aun hoy sigue siendo una importante actividad econdémica, que da empleo a casi 3.000 trabajadores,
poseyendo ademds nuestra Comunidad uno de los yacimientos carboniferos mas importantes de
Europa, a cuya explotacion sostenible no debemos renunciar en tanto en cuanto es un recurso
estratégico de gran valor. Porque, si acaben les mines, ¢van crease en la superficie de les nuestres
cuences mineres los casi 2.000 puestos de trabayu que siguen generando el pozu Carrio, Maria Luisa,
Santiago o Nicolasa? Mucho me temo que no, y a la politica de reindustrializacién de los ultimos afios
me remito.

Por eso creo, y yendo ya al eje de la proposicion no de ley, y estoy seguro ademas de que el resto de
la Camara comparte esta reflexién, que hemos de manifestar hoy en el hemiciclo nuestro
compromiso con la defensa del sector, nuestro compromiso con la necesidad de lograr entre todos
un nuevo programa para las ayudas al carbdn nacional porque, sin ellas, los empleos de la mineria
estdn condenados a una progresiva desaparicion, ya que el carbon nacional no esta en condiciones
de competir con un carbén como el procedente de paises como, por ejemplo, Colombia, donde se
extrae un carbon manchado con la sangre de sindicalistas; un carb6n manchado con el sudor de
nifios que trabajan en unas condiciones de semiesclavitud; un carbon, en definitiva, que no cumple
con los preceptos medioambientales ni legales algunos. Asi es el mercado capitalista, Sefiorias, y asi
se extrae este carbon de importacion que alimenta a nuestras térmicas. Estd bien que se sepa.

La garantia de consumo de carb6n nacional, recogida en el Marco de Actuacion para la Mineria
2013-2018, no puede quedar en papel mojado; deben establecerse los mecanismos necesarios para
que se cumpla. El Gobierno del Estado debe ejercer sus funciones, valga la redundancia, y el préximo
Gobierno debe trabajar desde el primer dia para enmendar esta situaciéon. Necesitamos un Ministro
de Industria comprometido con la defensa del sector, todo lo que el sefior Soria no ha sido.

Por ultimo, desde mi Grupo creemos de vital importancia promover un frente comun, de acuerdo
con las organizaciones sindicales, en el que participen también partidos politicos, ayuntamientos
mineros y el Gobierno del Principado, que logre revertir las decisiones de la Unién Europea y
establecer un marco de futuro para que la mineria asturiana sobreviva al 2018.

Por tanto, Sefiorias, me atrevo a todos ustedes a pedirles su apoyo a esta proposicién no de ley, para
sirva de impulso a estos trabajadores que siguen el debate desde la tribuna de invitados, que les
sirva de impulso a la defensa de sus puestos de trabajo y con sus puestos de trabajo sirva también de
impulso de supervivencia a una parte muy importante de nuestro territorio, de Asturias, para que
podamos seguir vivos.

Gracias. (Aplausos en la tribuna de invitados.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior Zapico.

Ruego al publico que no exprese sus opiniones, agradeciendo su asistencia, pero el Reglamento no lo
permite.

Tiene la palabra el Grupo Ciudadanos.

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Gracias, sefior Presidente.

Seforias:

Les adelanto que nuestro Grupo votara a favor de esta proposiciéon no de ley, de manera rotunda,
pero nos gustaria compartir con ustedes algunas reflexiones.

La proposicién no de ley que ahora debatimos y que ha sido presentada por el Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida versa sobre un asunto idiosincrasico en la cultura reciente asturiana: el sector de
la mineria del carb6n, y mdas concretamente su viabilidad y su futuro, tiene una enorme carga
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simbdlica en la historia de Asturias y todos nos hemos sentido durante décadas y nos sentimos muy
concernidos.

Queremos destacar una acotacién, una pequefila acotacién respecto a que los territorios no tienen
derechos, los derechos los tienen las personas, y que esto es importante, creo, en una Camara como
esta, decirlo también de forma fuerte y potente.

Pero, vamos, yendo a lo medular, es un hecho que el futuro de la mineria del carbon asturiana
supone desde hace décadas una preocupacién, una gran preocupacion para todos nosotros. No es
para menos: es un sector que todavia en la actualidad, como bien se ha dicho, emplea a méas de 3.000
trabajadores de forma directa y que constituye la principal y en algunos casos la unica fuente de
sustento de muchas familias y de muchas comarcas.

No obstante, la mineria del carbén asturiana posee —ya lo sabemos, hemos leido innumerables
informes sobre ello— sus propias limitaciones, motivadas por causas en muchos casos estrictamente
naturales, que son las que realmente van a poner en duda su viabilidad en ausencia de ayudas
publicas a su explotacion.

La explotacién histdérica de los yacimientos mdas rentables y con mayor potencial energético ha
propiciado que a dia de hoy sean pocos los yacimientos que serian susceptibles de una explotacion
competitiva viable y sostenible desde el punto de vista medioambiental. Esta es la realidad, y todos
los esfuerzos que hagamos por tratar de amarrarnos a un pasado mas prdspero, desgraciadamente,
no la van a poder revertir.

Naturalmente, eso no quiero decir que no existan medidas que pudiesen adoptarse para mejorar la
situacién presente de nuestro sector minero. Algunas de ellas son precisamente las que se recogen
en el Marco de Actuacion para la Mineria del Carbdn y las Comarcas Mineras, suscrito entre el
Gobierno de Espafia y los sindicatos y patronales del sector en el afio 2013.

Entre las medidas contempladas, ademds de disponerse la concesion de una serie de ayudas
dirigidas tanto a las compafiias mineras como a las comarcas afectadas, se preveia la creacién de un
mecanismo para promover una explotaciéon sostenible de un determinado nivel de carbdn
autdctono. Ya se ha comentado en la comparecencia anterior que en estos momentos estamos en una
situacidn delicada.

En todo caso, y resumiendo, la realidad que transmiten los agentes sociales es que el marco de
actuacion no se estd cumpliendo —y pasamos directamente al punto numero 2—. Consideramos que
esta situacion no resulta de recibo: los pactos estdn para cumplirse. De ahi que compartamos la
necesidad de exigir del Gobierno de Espafia que cumpla sus compromisos e impulse con la mayor
celeridad posible el desarrollo de las medidas contempladas en este marco de actuacion.

El tercer punto de la proposicién, por otra parte, vuelve a insistir en una reclamaciéon que viene
plantedndose desde hace ya tiempo, que es la de que se establezca una posicion comun de todos los
agentes politicos y sociales ante las instituciones europeas con el fin de que se revise la decision del
afio 2010, que en resumidas cuentas es la que dispone el fin de las ayudas publicas a la extraccion de
carbon y el cierre de las explotaciones mineras que no sean sostenibles en términos financieros.

Pese a que conseguir esta posicién comun seria un fin interesante en si mismo, y pese a que hay
cuestiones de la mencionada decisidon que seguramente habrian de ser objeto de debate y revision, lo
cierto, Sefiorias, es que no podemos engafiarnos. No es solo que este partido se juegue en Bruselas, es
que no lo jugamos solos. Eso es algo, para empezar, que no debemos olvidar en ningin momento.
Por otra parte, y ya digo que sin prejuicio de que podamos ver con buenos ojos la promocién de esa
posicion comun, no quiero desaprovechar la ocasion para trasladarles una preocupacién que tanto a
nosotros como a muchos asturianos nos surge, porque, no vamos a engafiarnos, hay muchos que han
utilizado la lucha por mantener nuestra mineria del carbon como una excusa para no plantear
abiertamente cuales serian nuestra alternativas en caso de que ésta dejase de tener el peso que
tradicionalmente tuvo en el pasado.

Lo decia antes, no podemos engafiarnos, como no podemos engafiar a los asturianos. Podemos tratar
de cambiar una norma que no nos gusta, pero por cambiar una norma no cambiaremos con ello la
realidad, y la realidad es que la mineria del carbdn asturiana nunca podra volver a ser lo que fue en
el pasado.

Las circunstancias han cambiado, todo fluye, decia Heraclito. Lo ha hecho la propia naturaleza de
nuestros yacimientos, lo ha hecho nuestra economia, lo ha hecho nuestra posiciéon en Europa y en el
mundo, y lo ha hecho nuestra sociedad. Todo estd en permanente cambio. Por supuesto, eso no
implica que la mineria del carbdn no tenga todavia un papel importante que poder desempefiar en
un futuro, y entendemos que los objetivos perseguidos por el marco de actuacién contribuirian a
avanzar en ese sentido, pero ese papel no serd el mismo que determind nuestro pasado. Esa es la

Www.jgpa.es t: 9851074 15 Cabo Noval, 9. 33007 OVIEDO

info@jgpa.es £:9851074 14 DL: 0-1.521-82




DIARIO DE SESIONES DE LA JUNTA GENERAL DEL PRINCIPADO DE ASTURIAS X LEGISLATURA
SERIE P - NUM. 27 5 DE FEBRERO DE 2016

realidad, y si seguimos ignorandola estaremos cometiendo wuna irresponsabilidad. Una
irresponsabilidad, por cierto, de la que hasta hace muy poco la clase politica asturiana parece no
haber sido consciente. Y las consecuencias de esa inconsciencia irresponsable no han sido
desdefiables, pues han provocado que durante décadas Asturias haya desaprovechado muchas de las
oportunidades que se pusieron sobre la mesa para tratar de promover una alternativa a nuestro
modelo productivo, con el que poder construir un futuro en el que el carb6n, por mucho que nos
pese, no va a tener la importancia que tuvo en el pasado.

Ahi quedan los miles de millones de los fondos mineros, que deberian haber contribuido a la
transformacién de nuestra regién en prevision de los cambios excepcionales que conllevaria el
cierre de muchas explotaciones. Paraddjicamente, no solo la mayor parte de ese dinero se destin6 a
fines productivos, sino que partes importantes de los fondos consignados ni tan siquiera llegaron a
ejecutarse en su totalidad.

Teniendo en cuenta los mantras que todavia impregnan algunos discursos politicos, pareceria que
no hemos aprendido nada de aquellas experiencias. No es nuestro caso, Sefiorias, nosotros miramos
hacia el futuro. Y por eso mismo queremos avanzar, sin prejuicios y sin desdefiar ninguno de los
activos y potencialidades que posee nuestra region; entre ellos, la mineria del carbon.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

El sefior FERNANDEZ BARTOLOME: Pero no queremos avanzar con la cabeza constantemente
vuelta hacia un pasado que no volverd. Hemos tenido muchas oportunidades de construir una
alternativa y, tristemente, no hemos sido capaces de aprovecharlas como hubiéramos debido.

En fin, apoyamos firmemente la mineria del carbén, pero también queremos que vayamos
construyendo un futuro, un nuevo tejido productivo que nos ayude a todos a crecer por la senda de
la riqueza.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez Bartolomé.
Tiene la palabra el Grupo Foro Asturias.

El sefior LEAL LLANEZA: Muchas gracias, sefior Presidente.

Buenos dias de nuevo.

Las comarcas mineras asturianas, las comarcas de Espafia, desde hace décadas vienen
experimentando un gradual declive social, laboral y econdmico, como consecuencia principalmente
del ajuste sufrido en este tiempo en el sector del carbdén autdctono. Esta agonia, porque hoy ya puede
llamarse asi, debido fundamentalmente a la desagradable noticia de la que tuvimos conocimiento
ayer de que la Unién Europea habia rechazado el sistema que el Ministerio de Industria habia
preparado para incentivar el consumo del carbdn nacional a través de las ayudas a empresas
eléctricas para que estas adecuasen sus centrales térmicas a las nuevas normativas
medioambientales, esta teniendo efectos devastadores sobre las comarcas mineras asturianas, cuya
principal consecuencia podemos determinar que es el alarmante descenso demografico, el deterioro
del mercado laboral y la preocupante reduccion de todo tipo de actividad econémica o generadora
de riqueza en esas comarcas.

Desde Foro defendemos la mineria en Asturias porque Espafia tiene una deuda histdrica con nuestro
territorio, y es licito reconocerlo. Mientras las demas regiones de Espafia se reindustrializaban con
nuestro carbdn, nuestras comarcas sufrian una importante degradacidn medioambiental, un
monocultivo de actividad centrado exclusivamente en la extraccion de hulla, sin otra alternativa
econdmica al desarrollo, con un alto coste social y de vidas humanas.

La defensa del carbén también tiene su explicaciéon porque es el unico recurso autéctono fésil
energético y seguro que tiene nuestro pais, con grandisimas reservas. Y ademas se debe defender
también el carbon autéctono porque su comercializacion permite controlar los precios del carbén
importado de paises como China, de paises como Sudafrica o de paises como Colombia, que muy
probablemente dispararian sus precios en el caso de que se dejara de comercializar.

Son razones mds que logicas para defender este sector y compartimos la preocupacion del Grupo
proponente, como también compartimos la preocupacién de los municipios afectados por esta
actividad de la mineria integrados en Accom.

Por si fuera poco dramatica la situacidn de las dreas carboneras asturianas, segun datos conocidos
recientemente, Aragon ya nos adelanta a dia de hoy como comunidad auténoma productora de
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carbon, algo impensable en ejercicios anteriores. A finales de noviembre de 2015, Aragén extrajo
1,24 millones de toneladas, frente a los 1,04 de Asturias. Con todos los respetos a Aragon, pero es una
preocupacidén para Asturias, que siempre ha sido la region tradicionalmente carbonera del pais.
Sobre la relevancia del carbon en el mix energético de Espafia, también tenemos datos que reflejan
esa importancia. E1 Marco de Actuacion de la Mineria y de las Comarcas Mineras 2013-2018 preveia
garantizar dentro del mix energético un 7,5 % de reserva de quema de carbon autdctono, cupo que se
ha venido incumpliendo sistemdticamente desde el inicio de la vigencia de dicho marco de
actuacion. Sin embargo, a pesar de ello, el consumo de carbdn en Espafia se ha ido creciendo poco a
poco hasta que en la actualidad se consumen 21 millones de toneladas, de las cuales 18 son
importadas; es decir, solo tenemos 3 millones de toneladas de carbon extraido de nuestro pais.

Pero es que ademads el carbdn, y esta reconocido y asi los datos lo afirman, es la segunda fuente de
generacion eléctrica de Espafia en el afio 2015, solo por detras de la energia nuclear. El ultimo
informe de Red Eléctrica de Espafia sobre la generacién eléctrica 2015 viene a corroborar la
necesidad de mantener las centrales de carbon para garantizar la seguridad energética de este pais.
Queda muy clara, entonces, la altisima dependencia del carbén en ese mix energético. En el afio
2015, respecto a 2014, ha crecido en un nada menos que 23,8 %.

Creo que ha llegado la hora de comprometerse a estudiar seriamente la puerta legal que nos permita
efectivamente tener esa medida de compensacion a la quema y uso de carbon autdctono, dado que el
instrumento que se articul6 ha sido informado negativamente por la Comisiéon Nacional de
Competencia y por la Comision de Competencia de la Unién Europea.

El problema es que ya casi no hay tiempo, de ahi que se deban adoptar las decisiones juridicamente
mas idéneas que garanticen ese consumo del carbon nacional. La situacién es dramadtica en la
mineria, y no menos sobrecogedora para los territorios mineros, que siguen esperando la
imprescindible y necesaria reactivaciéon que ha de convivir junto a la mineria.

Es cuando menos también significativo que, de los 40 millones destinados a subvencionar proyectos
empresariales en el afio 2015, mds de 21 se han quedado sin otorgar. Solo 5 se destinaron a Asturias,
y en este caso vuelve a liderar Aragoén, que recibié 5,4 para 19 iniciativas para 210 empleos, y
Asturias ha recibido 5 para 32,26 millones de inversion, que generan 82. Analizando el dato, cada
empleo cuesta en Aragon 160.000 euros y en Asturias, 466.000.

Algo también esta fallando en Asturias, no podemos seguir con los brazos cruzados, y no es porque
no exista dinero para incentivar a las empresas o a los auténomos a crear negocio. Algo se esta
haciendo mal y tenemos que paliar ese déficit de que no existan empresas interesadas en las
subvenciones que estamos otorgando para invertir.

Finalmente, como decia al inicio, consideramos que se deben revertir las ayudas del contenido de la
Decisién 17/2010, relativa a las ayudas estatales a la mineria, que, es necesario recordar, se
publicaron siendo Comisario el sefior Almunia y que defendié también otro Eurodiputado, como fue
Willy Meyer.

Creo que el Estado espafiol ha tenido un esfuerzo de inversion en lograr la competitividad de
nuestros pozos, por lo que no tiene ningun sentido que, ahora que el carbdn se empieza a extraer a
precios mas competitivos, desperdiciemos esos miles de millones cerrdndolo.

En Foro tenemos una trayectoria mas que acreditada en la defensa del carbén y de las comarcas
mineras, y creo que es necesario recordar, cuando tuvimos esa ocasion y responsabilidades de
gobierno, como Francisco Alvarez-Cascos al frente recurrié a aquella decisién de suprimir los fondos
mineros para infraestructuras. Y Asturias, a dia de hoy, es la Unica comunidad autonoma que tiene
una sentencia a su favor para la devolucién de mas de 200 millones de euros en concepto de
infraestructuras. Cuantia nada desdeiiable, ...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya concluyendo.

El sefior LEAL LLANEZA: ... y termino, para el mantenimiento del sector de la mineria, que es
inseparable de la reactivacion de esos territorios.

Por tanto, anunciamos que vamos a votar a favor de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Leal.
A continuacion, tiene la palabra el Grupo Parlamentario Podemos Asturies.
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El sefior PIERNAVIEJA CACHERO: Presidente.

Seforias:

Cuando lei esta proposicién, que comparto y suscribo, solo una frase se me venia a la cabeza: “Antes
de cerrar un pozo, tendrdn que pasar por encima de mi cadaver”. Esta frase ni es mia ni es actual.
Esta frase es de la década de los ochenta. Sefior Gutiérrez, ¢recuerda usted quién la pronuncié? No
tengo ninguna duda de que si. Esta frase la pronuncié José Angel Fernandez Villa.

Y es que me tengo que retrotraer ineludiblemente a aquella época porque era en ese tiempo cuando
esta proposicion podia convertirse en una realidad tangible. En aquella época y unos afios después
era cuando tocaba mirar por el futuro de las cuencas mineras, y no por el futuro de los bolsillos de
algunos. Cuando mi padre, militante del SOMA, me traia un montdn de pelotas de juguete a casa que
afios mas tarde comprendi que eran las pelotas de goma que los antidisturbios le lanzaban cuando
luchaba en las carreteras por un futuro mejor para sus hijos y los de sus compafieros, mientras su
lider sindical 1o hacia en los despachos.

Cuando comprendi eso, comprendi qué habia pasado la mafiana del 12 de enero del afio 1998,
cuando sacaron a una compafiera de clase del aula y se fue a casa. Cuando nos tocé salir al resto, nos
encontramos a todo un pueblo compungido por la muerte de Lorenzo Gallardo, picador del Pozu
Santiago, tras ser atropellado en el marco de las reivindicaciones mineras.

Es curioso las vueltas que da la vida. Hace unas semanas, el sefior Gutiérrez no captaba la ironia de
mi compafiera Lucia, que le decia “minero” y él pensaba que era un insulto, (Comentarios.) cuando
se referia a que usted, de minero, poco. Pronto se dio cuenta de que la politica era una profesion
mucho mds comoda.

Unos dias antes nos recriminaba en una Comision que no nos avergonzaramos de ser de la Corriente
—tranquilo, yo no soy de la Corriente—, que él estaba muy orgulloso de su sindicato, el SOMA, el
mismo sindicato en el que estaba mi padre cuando me traia las pelotas de goma de la Policia. Una
lastima que mi padre no pueda decir 1o mismo que usted, sefior Gutiérrez, y es que cuando su lider
sindical regulariz6 1,4 millones de euros en Hacienda, acogiéndose a la amnistia fiscal de Montoro,
para mi padre fue una pufialada en el corazon y, sin embargo, no rompio su carné.

Cuando Podemos entr6 en esta Camara y, por consiguiente, en el Consejo de Administraciéon de
Hunosa, nos enteramos de lo que se llevaban caliente por cada reunion sus miembros. Un dia llegué
a casa y se lo conté: 856 euros por reunidn, mas o menos mensual, que cuando habia un conflicto
minero aumentaban notablemente de frecuencia. Por respeto no voy a reproducir lo que me dijo,
pero siles diré que entonces si fue a su habitacion y rompio su carné.

Y es que el momento de dar la cara era cuando mi padre me traia las pelotas de goma, era cuando
Lorenzo Gallardo dio su vida por las cuencas mineras y muchos mas se la jugaron cuando tocaba de
verdad pelear por su futuro. En ese momento, las instituciones no estuvieron a la altura.

El dia de hoy, no tengo ninguna duda de que el Partido Socialista apoyara esta proposicion, pero hoy
nos encontramos con un plan de cierre firmado, sellado y blindado por los dos partidos que han
gobernado este pais durante la democracia. Partido Popular y Partido Socialista han pactado el
cierre definitivo de la mineria. Hay que decir claro en sede parlamentaria lo que todo el mundo en
las cuencas sabe. Y lo que es peor, han dilapidado el dinero que debia servir para construir un tejido
econdémico alternativo. Pero, calma, la factura acabara llegando. Hasta entonces, suscribo el
contenido y exposicion del sefior Zapico. No es de recibo que en las centrales térmicas de este Estado
se esté quemando carbdn extranjero, extraido con la explotacion y la sangre de trabajadores de otros
paises.

De igual manera, debe cumplirse lo pactado, pero, sobre todo, se debe empezar a reconstruir lo que
tantos afios de politicas nefastas han destruido: el tejido econémico de las cuencas mineras, que, al
menos hoy, haya voluntad politica, la voluntad politica que en su dia no hubo.

Y termino, no sin antes mandar un abrazo a la familia de Lorenzo Gallardo, dieciocho afios después
de que aquel coche se lo llevara en la autopista.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Piernavieja.
Tiene la palabra el Grupo Popular.

La sefiora RAMOS CARVAJAL: Muchas gracias, sefior Presidente.

Buenos dias de nuevo, Sefiorias.

Y no me rindo a comenzar mi intervencion defendiendo la posicion del Partido Popular en el apoyo
al sector del carbon y con ello a la mineria, estrechamente ligado al Principado de Asturias y también
a otras comunidades autonomas como Aragon o también Castilla y Ledn.
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Por eso es preciso comenzar con los antecedentes, recordando una y otra vez, mientras perdure esa
amnesia del Partido Socialista y a la que en otras ocasiones ya hicimos referencia y que se
retrotraigan asi a aquellos momentos en los que el PP fue el Unico partido que se preocupd por la
mineria, involucrandose en este sector.

El PP fue el unico partido que lucho por evitar el cierre de las minas, frente a la oposicion del
Gobierno socialista, que luchd por cerrarlas.

Fue en los afios noventa cuando el Partido Popular trataba de mantener el sector del carbén maés alla
del afio 2000, cuando el Partido Socialista, con el Presidente del Gobierno en aquel momento, sefior
Felipe Gonzdlez, y su Ministro de Industria, el sefior Solchaga, pretendian cerrarlo. Ellos pretendian
anunciar el cierre de la mineria al final de los afios de la década de los noventa, si bien la
intervencién del Partido Popular en la Unién Europea permitié que se prorrogase la vida de las
minas hasta el 31 de diciembre del afio 2018 y que pudiesen seguir viviendo aquellas explotaciones
que fuesen rentables y pudiesen seguir produciendo sin ayudas. Por lo tanto, queda patente el
interés que el Partido Popular tiene por el sector de la mineria.

Sefiorias, no olviden, por favor, y se lo recuerdo especialmente también a usted, sefior Gutiérrez, que
me seguird en el uso de la palabra, que fue el Partido Popular el que a fines de los afios noventa
alcanz6 un acuerdo con los sindicatos, empresas mineras y el Gobierno de Espafia, acuerdo que se
tradujo en el disefio de un plan de la mineria del carbdn y desarrollo alternativo de las comarcas
mineras. Recuerde también que en el afio 2013 el Gobierno del Partido Popular volvio a suscribir con
las organizaciones sindicales y el sector empresarial un marco de actuacidén para la mineria del
carbén y las comarcas mineras 2013-2018, marco que satisfizo a los representantes sindicales y sus
palabras lo dijeron. Sus palabras quedaron plasmadas.

Sefiorias, los representantes sindicales asi lo dijeron y asi aprobaron ese marco de actuacién, aunque
a lo mejor usted no esté de acuerdo.

Sefiorias del Grupo de Izquierda Unida, no vamos a oponernos a una proposicién no de ley que pone
de relieve las medidas que el propio Ministro de Industria, Energia y Turismo, el sefior Soria, y el
Secretario de Estado de Energia, el sefior Nadal, reclamaron. Y llevan trabajando afios para
conseguirlo y reclamaron la ultima vez este 29 de enero de 2015 a la Comision Europea, a la
Comision de la Competencia, ayudas y compensaciones en favor del sector de la mineria y del
carbon.

Sefiorias, Espafia estd cumpliendo las dificiles exigencias contenidas en una decision, la Decision
787/2010 de la Union Europea, relativas a las ayudas estatales destinadas a facilitar el cierre de las
minas de carb6n no competitivas, decisiéon tan compleja para el sector que les recuerdo que adopté
el Gobierno socialista y es la que determina que se cerraran aquellas explotaciones mineras que no
sean rentables.

Dificil serd que se pueda revertir el contenido de esta decisiéon comunitaria, pero no duden que nos
encontrardn en toda colaboracion activa que sea coherente y acorde a derecho.

Y a raiz de los ultimos acontecimientos, hay que decir que lo que se ha reclamado desde el Gobierno
de Espafia es que las ayudas no sean consideradas como ayudas de Estado y, por tanto, puedan ser
permitidas, puedan ser legalizadas o establecidas dentro del marco de la legalidad. Estas
subvenciones beneficiarian en particular al sector de la mineria del carbon, ya que permitirian que
se compatibilizase el proceso de cierre de la mineria con la posibilidad de que se siga quemando
carbo6n autdctono en las centrales térmicas.

El problema se acentua en la medida en que el precio internacional del carbon ha caido de forma
importante. Se tratara de explicar qué significa la seguridad de suministro y el motivo por el que no
puede considerarse ayuda de Estado. La Consejera de Castilla y Ledn —y quiero recordar que
pertenece a un Gobierno del Partido Popular— también se ha pronunciado al respecto y ha
explicados que actualmente urge aplicar medidas, conseguir ayudas que supondrian entre diez y
quince euros por tonelada, lo que haria que el carbdén nacional fuese competitivo frente al
importado.

Por lo tanto, aquellos que hablan de inaccidn, pasividad, desconocen realmente el papel que se esta
desemperfiando desde el Ministerio de Industria y, por ejemplo, la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn —pongo el ejemplo de la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn— en ese proceso negociador
con la Unién Europea.

De hecho, el Ministro de Industria se acaba de pronunciar esta mafiana y entiende que la puerta —
segun la negociacidbn que ha mantenido con la Comisiéon Europea, con la Comision de la
Competencia— aun estd abierta, no esta cerrada, de forma que los equipos del Ministerio de
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Industria y la Comisién de la Competencia estdn trabajando por buscar medidas que permitan
legalizar o actuar dentro del marco de la legalidad de la normativa comunitaria.

Y termino mi intervencién teniendo una especial mencion y recordando al joven minero Fernando
Frade, natural de Carballo, fallecido en las ultimas semanas en un pozo de Cangas del Narcea; un
minero ejemplar, como todos los demas.

Muchas gracias.

(Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ramos.
Tiene la palabra el Grupo Socialista.

El sefior GUTIERREZ GARCIA: Muchas gracias, sefior Presidente.

Quiero dar la enhorabuena, porque nadie lo ha hecho todavia, a los mineros que estdn ahi arriba, y
compafieros. Porque hoy, aqui, se ha escuchado mucha demagogia, mucha, y a uno le duele que se
use tanta demagogia con mineros, algunos fallecidos.

Porque en esa barricada a la que usted aludia estaba un servidor. Fijese si llovio, en esa barricada
estaba un servidor. Y casi, porque hay que tener respeto en esta Camara, pero casi estoy a punto de
no consentirle que use nombres de mineros para hacer demagogia en esta Camara, (Aplausos y
comentarios.) y mas cuando estan muertos. Tenia que tener usted un poco mdas de respeto con eso,
para empezar.

Pero, mirad, aqui ya se han escuchado muchas palabras, muchas, en relacién con la mineria. Y
quiero reconocer una cosa, quiero reconocer la valentia y la gallardia de los Portavoces antafio de
UPyD y ahora de Ciudadanos, porque son los tinicos que con sus posiciones han sabido mantener
una posicion escéptica con el sector del carbon, creo que es valiente y, por lo menos, hay que
reconocer cuando una persona tiene escepticismo con el carbon.

Pero, miren, de palabras, de palabras, los mineros y la gente de las comarcas mineras estamos
hartos, créanme, de palabras estamos hartos. Porque no basta con decirlo, hay que sentirlo, hay que
sentirlo. (Comentarios.) Y aqui hay gente que no solamente no siente aprecio por la mineria, sino que
siente auténtico desprecio por la mineria. Algunos estdn ahi y otros estan ahi. (Comentarios.)
Algunos estan ahi y otros estan ahi. Pero, desde luego, de 1o que estamos tremendamente hartos es
de las mentiras, de las mentiras del Partido Popular, que no solamente las repudiamos, sino que las
combatimos democraticamente allad donde podemos, hasta el resultado de que en ningun municipio
de la comarca minera del Caudal, en ningdn municipio de la comarca minera del Nalén y en ningun
municipio de la comarca minera del suroccidente, que estd pasando una situacion critica, ni
gobiernan ustedes ni gobiernan ustedes. Si tanto caso les hiciese la gente, gobernarian ustedes y
gobernarian ustedes. Gobiernan el Partido Socialista e Izquierda Unida. Y eso es asi.

Por lo tanto, por lo tanto, por lo tanto, (Comentarios.) no vamos a entrar en ninguna guerra politica,
mas alla de la que ya esta escrita, y no vamos a entrar en ninguna guerra sindical. Por mucho que
ustedes se empecinen en introducir a la Corriente Sindical de Izquierdas en un mundo, que es el de
la mineria, donde apenas tiene representacion. Eso que también quede claro.

Y, hombre, sefior Leal, no me compare usted el carb6n de Aragoén con el carbdén de Asturias. Para
bajar aqui a decir eso hay que tener un minimo de conocimiento. El carb6n de Aragoén es
absolutamente carbdn a cielo abierto. No me compare usted el coste por tonelada del carb6n de
Aragodn con el carbdn asturiano, que en su gran mayoria es carbon subterrdaneo. Un poco de por
favor, eh, cuando vamos a hablar aqui de mineria.

Y, miren, andlisis: estdn hechos ya. Los analisis estdn hechos, rehechos y, si se me permite la
expresidon con comillas, hasta “contrahechos”. Por lo tanto, de andlisis ya estd bien. Y todos esos
analisis coinciden con que el verdadero culpable de la situacion actual de la mineria en Asturias es el
Partido Popular. (Comentarios.) Si, rianse encima. Es el Partido Popular.

Y, miren, ya ha habido reuniones de todo tipo recientemente. ACOM se ha reunido, l6gicamente, con
los alcaldes mineros, ACOM se ha reunido con los sindicatos mineros, ACOM se ha reunido con las
comunidades auténomas, y ha habido denuncias. Esta semana ha habido denuncias de todo tipo.
Miren, el fracaso del plan del carbén, 800 mineros estardn en peligro en la mineria asturiana,
mineros del suroccidente. Pero es que lo mas gordo venia hoy en un medio de comunicacion
econdmica nacional: “Soria reconoce su fracaso en renovar el incentivo al consumo de carb6n”.

Pero, siendo gordo esto, en el desglose aun es peor y dice: “La noticia la ha destapado la Consejera de
Economia de Castilla y Ledn, que la habia recibido del titular de Industria. Bruselas no autorizara el
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nuevo mecanismo de incentivo al consumo de carbén como ayuda de Estado. Sin embargo, no ha
habido comunicacién formal porque Industria tampoco la notificéd nunca oficialmente”.

¢Qué broma es esta? ¢Ustedes, de verdad, creen que estamos para bromas? ¢Usted, de verdad, cree
que, cuando bajé aqui a decir eso, se atrevid a mirarle la cara a los mineros que estan ahi arriba y
decirles “es que hemos firmado un plan, el 2013-2018”? Claro que lo firmaron, pero no lo
cumplieron. Es que el problema es que no cumplen nada de lo que prometen.

Por eso, frente a la posiciéon de Ciudadanos, ustedes dejan mucho que desear, porque son unos
mentirosos compulsivos en manera de mineria. (Comentarios.)

Y voy terminando porque no merece la pena decir mucho mas.

Punto numero 1 de la proposiciéon no de ley, compromiso. Esta Cdmara siempre ha mostrado
compromiso con el sector del carbdn, al menos de palabra, los hechos ya son otra cosa.

Punto ndmero 2, exigencia al Gobierno de Espafia para el mantenimiento de la produccién —nada
que objetar—, para el mantenimiento del mecanismo de incentivo al carbdén, que ya estd
oficialmente abortado, pero para mads cosas incluso, para que se cumplan los fondos mineros, que
estos compafieros de Camara, pero de otro partido del PP, se han olvidado, por ejemplo. Podriamos
poner innumerables, innumerables incumplimientos.

Punto numero 3, frente comun. Y termino. Una precisiéon y una objecién. La precision es que ese
frente comun, como histéricamente ha sido, tienen que liderarlo los sindicatos mineros. ;Estamos de
acuerdo? Segunda cuestion, objecién. En ese frente comun para ir a Europa, cuando hablan del
Gobierno de Espafia, dos consideraciones: ni puede estar Mariano Rajoy ni puede estar el Partido
Popular en ese frente comun, porque eso es como meter al zorro donde usted quiera. ¢Estamos de
acuerdo? (Comentarios.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gutiérrez.

Finalizado el debate, procedemos a votar la proposicion no de ley.
Sefiorias, comienza la votacion. (Pausa.)

JSefnor Secretario?

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Leal Llaneza): 45 votos emitidos. 45 votos a favor, ninguno en
contra y ninguna abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada, por tanto, por unanimidad. (Aplausos.)
Muchas gracias.

Gracias al publico por su asistencia.

Se levanta la sesion.

(Eran las catorce horas y veintitrés minutos.)
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